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Вновь найденныя Ольвистя падлися. 


1. 


Въ маЪ мфеяцЪ 1893 года почетный член Имиерлторскаго 
Одесскаго Общества Истори и Древностей А. Л. Бертье-Делагардь 
пожертвоваль Музею Общества двф вновь пайденныя ользйевя пад- 
писи, представляющия историчееюй интересъ. 

Издавая здфеь впервые тексть этихъ надписей, считаю умъет- 
нымъ вкратцф остановиться на выясненш ихъ содержашя и ихъ 
значешя для истори Ольши, 

Первая изъ этихъ надписей изечепа весьма круштымеь приФтолеь 
на бЪло-мраморной плит въ длину 68 см. при шириив 37 см. и 
ТолщииЪ 13 см. Плита эта найдена по словамь продавца въ м\усточк* 
БЪлозеркЪ. Это показаше можеть быть конечно вёрнымъ, такъ как 
не подлежить сомнфшю, что Ольшя иЪкогда окружена быда Цою 
вереницею мелкихъ поселешй, жители которыхъ пав%рно, посл® 
окончательнаго опустошеня города, воспользовались, случаемь, при 
педостатк® строительнаго матерала па берегахъ Буга, добыть себ% 
камни и въ особенности обтёсанцыя плиты изъ развалинъ богатой 
греческой колоши; но съ другой сторопы нельзя при нынЪзшнихь 
условяхъ сбыта Е придавать такому показашю 
особеннаго значешя. 

Такь какъ надпись изображена въ Фототицическомт, спимк% па 
прилагаемой при’ семь таблиц (№ 1), то я ограничусь здфеь 
передачею ея текста куренвнымъ шрифтомъ: 

Тод @уобти Ди Хот к ДИ Вас: 86| оутес @ теЙ Ка)- 
Х | 100уцу') Аабоо тб |-В', Кфуюу ПаутахуЕ |о;, Фраобвоб\ос | Ф\еруфуоо, 


1) На камнв; Ко^96 тр. 
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“Нросазу| К) ворЗобтои. АЯ 





без оскал оо Зе | био уизтр [99 бтёо воз- 
та(а |< тс по\бос ой в|1отугс кой вок = [Е тм душою тбл 0 Ви 
по}атеу. @ 5 

Ко АЧбои @у | вигбхдЕУ ёх то (ом то |5 Торос ха 
бис | ецобусо; 106 Ас у 6 пе 77$ ибЕоз ой тй [ёа0теу эуеит. Я 

Перевод5. «Съ добрымь счастемь. Зевсу Спасителю и Зевсу Царю 
архонты съ Валлиеоеномь, сыножь Дада вторично во глав®: Воношь, 
сынъ Паптакла, Орасибуль сыть Флемната, Геросоить сынъ В№леом- 
брога, Дадъ, сышь Евреснбы, принеели благодаретвениый даръ за 
окончаше междоусобицы (?)") и за мирь и за ихь благосклонность 
къ пароду Ольнополитовь. 

Валлисесиь, сышь Дада, вновь построиль па собственныя средетва 
башии храма Зевса, прашедиия въ ветхость, вь пользу города и за 
здраше архоптовъ». 

Вакь видио изъ только что приведениаго текста, паша паднись 
принадлежить къ категорие посвятительныхь (Ша! Чейеаюги). Шодоб- 
пыхь документовт найдено довольно больное?) количество ца мВетЪ 
древней Ольвшт; ТЪмь не менфе пельзя считать занимающий пасъ 
теперь документъ маловажнымь обогащешемь богатого уже матерала; 
напротивъ эта падпиеь заслуживаеть по разным обстоятельствам" 
серьезнаго внимашя. Можно извлечь изъ инея довольно нитереслыя 
даниыя для исторш Ольвм. 

Характерь письма, особенно своеобразное > пачерташе буквы 
«омега» и вотрёчаюцияея лигатуры №, МУ пот. д. ноказывають, 
что нашь Документь относится кь П нли Ш вЪку нашей эры. бъ 
этой датнровкой согласень и стиль декрета, такъ какъь довольно 
смфлыя сочеташя и коиструкциг (5мер висто(ах 115 пб\.50$ кой ебу 
Хой втоГас #5 тб К Н Зузахебаову Опёр 17 пб\ЕО; кой гб» бес), 
попадающяся въ нашемъ документ даже вь Ольвш въ болве ранши 
перодь едва-ли мысдимы"). Наконець, вриость даннаго нами оц- 
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1) Если слово сзото а ис по ошибиВ изевчею вывето обычнаго здота( (благоео- 
столе), то смымель ого можеть быть поредюиь приблизительно предложеннымь съ иере- 
водз оборотом. Смотри вирочемъ о зиачеши этого елова пнже етр. 13. 

=) Гаузсйеь: Тазет| оне Апбциае Огв Зереным она 58 Ропй Кахни, Г, № 84— 104. 

*) Въ нашей падпиен ветр8чаетсн одна ошибки; по педоемотру рвзчики изезчена 
Форма именительнаго падежа Ко^№0уи; выфето вииительиаго Камо. Возникновеше 


редфлешя времени окончательно подтверждается тьмь соображещемь, 
что пазванпые въ нашемь докумептв архопты упоминаются еще ву 
разныхь декретахъ, принадлежащихь песомиъино времени Северовт. 
Правда, встрфчая въ Двухь документахь, отновящихея но энигра- 
ФИческимь дапшрымь къ одному и тому-же перюду, одно и тоже 
имя, мы конечно навьриое сказать ие можем, что это одно и тоне 
Лицо; однако вБроятность выводовь, которые мы въ прав едфалать 
па осповаши одппаковости иметь въ разпыхъ надписяхь, увеличи- 
вается въ дапномь случаь тЬмь, что въ демократическомь устрой- 
сть Ольви за это время. вакь вЪфрио замфтиль уже Латышев’), 
ярко просвфчивають ариетократичесыя тенденци:; при нихъ высния 
государетвештыя должности вездЪ и воегда сосредоточиваются въ 
рукахь немногихь выдающихся родовъ и одни и 1%-же лица пеодно- 
кратно запималоть различпыя должности. 

1) Ёаллисвене, сыиз Дада, который по нащему документу 
вторично является президентомъ поллегш архоптовъ, впервые зани- 
маеть, кавт видио изъ другой ольшйской надниеи”), этоть высомй 
поесть въ 197 или 1983) году по Р. Х.; изь вышеизложеннаго ие 
можеть быть сомшия, что въ обфихъ наднисяхъ р®чь ндеть объ 
одномъ и томъ-же лицЪ. Слдовательно срокъ, раньше котораго пе 
могъ быть издань пашеь документь, точно опред ляется 198 г.; 
вфроятно сего издаше относится къ одному изъ ближайше слЪдую- 
щихъ за этимь срокомь годовь, такъ какъ ифть осповашя предио- 
лагать, что государствеппая служба Валлисовна прервана была ка- 
кимь пибудь продолжительнымь промежуткомь. Съ тВмъ-же госу- 
дарствеппымь дДФятелемь мы` вотрфчаемея еще въ третьемъ доку- 
менть, изъ надписи, изданной ‘въ сборникв“) Латышева подъ № 24 





этой ошибки ие трудно объленистен $ не овобенио удивительно, что р®зчикт при перечи- 
слеши архонтовъ подъ влышемт ел®дуощихь именительных падежей выставилъ лия пер- 
ваго архонта тоже № этомъ падежа. Апалогичный случай мы имфемч, вз, наднией атти- 
ческой, С. 1. А. П, 418 у. П в., гАЪ читлется & Миро» бруомтех вытето ёруоуто;з и 
здЗеь ошибка возникла под влиийемЪъ предшествующихь и послвдующихъ именитель- 
ныхъ издежей. 

=) Латишевв: Изелфдоваибл объ исторн и государствениомь етроЪ города Ольши. 
Сиб. 1887, стр. 163. 

2) Гииузейее: Тпаст Я отев и т. д. № 91. 

3) Литьтшевв: Изелвдоваяя и т. д. етр. 411. 

*) Гицузейер: ТазерЫотез и т. д. № 24. 
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видно, что по докладу Каллисеспа Дадова архоиты влесли въ на- 
родное собраше предложене о чествоваши ибкоего Каллисоена Вал- 
лисоепова. 

Имя Ко) №<0Еутс вирочемь довольно часто ветрфчаетея въ до- 
шедшихь до насъ ольИекихь декретахъ императорекаго перюда, 
болфе раннихь упоминаи этого имепи мы изъ Ольши не имжемъ. 

Такъ, кромф уже перечиелениыхь случаевъ, ими Ка\)и5 081 
приводится еще въ слёдующихь падписяхь: въ № 102 мы узнаемъ, 
что "АВяЗост) Ко\мо0Еу00с «изъ собетвештыхь средетвь посвятияь пор- 
тикъ Августу п Тиверио», потомь въ паднисяхь нодъ № 28, 42. '12(?) 
и 104, отпосящихся къ имиераторекому пертоду, читается въ числ 
архоптовь или отратеговь имя «Ко\№мо0ус›; порча камней не доз- 
воляеть здЪсь и но догадкЪ возстаповить отчества. Дальше въ № 179 
какъ президенть стратеговъ приводится Ка’)а05утс Хатброо; оиъ по- 
видимому брать Дада Сатирова (№ 144. президента коллеги архон- 
товтъ), извфетнаго Посида Сатирова (который по № 63 занимаеть 
пость предсЪдателя коллетиг стратеговъ и которому послЪ смерти 
граждане щедро воздають похвалы и почести, ерв. № 25) и боле 
извфетнаго еще @еокла Сатирова (мпогополезная дфятельность ко- 
тораго признается пе только роднымь городомь но и цфлымъ ря- 
домь другихь элапискихь общин, срв. № 22). Наконець, въ № 61 
вотрёчается въ чнел» стратеговь ”АУдос Ка^\ма0ёуоуе; этоть Аноъ, 
судя по времепи издашя декрета № 61 можеть быть сыпомь или 
панего Валлисесна, или Валлисоена Каллисеепова (срв. № 97 и 24). 
Вь № 22 и 47 рёчь идеть о «олавпыхъ предкахь» этого рода; и 
безь этого указаши мы изъ приксденляго матемала могли вывести 
заключеше, что Каллисоены играли видную роль въ политической 
жизни Ользи въ имиератореюй перюдь и но своему положешю и 
богатотву (срвг № 102 и нашь документь) принадлежали къ пер- 
вымъ сомействамъ города. 

Изь числа остальныхь четырехь архонтовъ нашего документа 
извфетно но другой еще надпиен имя 2) брасибула, сына Флем- 
на. Въ только что приведенномъ декрет, въ которомъ упоми- 





1) Его сынъ Оронть, которому пародъ визант Иск поставиль позолоченную статую 
и окаволъ еще другя почести ‹за его постоянную и унаслвдованную отъ ипредконъ за- 
ботливость къ народу» (№ 47). 
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пастся въ качеств докладиика Каллисоеть Дадовъь, Орасибулть выпу, 
Флемпага является президентомь, вторично столщимиь во главЪ кол- 
леги архоптовъ. М здвеь иецо. что этимь тождеетвенихь именемь 
обозначается одио и тоже лицог). Вфроятность этого вывода уенаи- 
застоя въ данпомъ случаЪ тЪжь оботоятельетвомь, что ие только 
имя Орасибула, сыпа Флемиага, по и имя Вазлиеоена Дадова воту- 
частоя какь въ пашемъ документ такъ и въ тояько что пазвап- 
ной надпиен. Уже Латышевь?) высказать мифе, что № 24 дол- 
жеть быть датировать ифеколько поздние чвыъ № 9%, такъ какъ 
издань по всей вфроятности уже посл смерти того Валансосна Кал- 
лисоенова, который вь № 97 упомниается какъ живое лицо. В%р- 
ноеть этого предноложешя теперь подтверждается нанигиь довумет- 
томъ. Мы видфли уже, что ошь издань иъеколько ноздиЪе, чфмъ 
№ 97; а такь вакъ въ немъ брасибуль, сынь Фаемпага, является 
простымь члепомь коллеми архонтовъ, между тфмъ какъ ошь по 
данпымь надписи за № 24 во второй разь уже запимаеть пост 
предездателя этой коллетш, то депо, что № 24 отиосптея къ болбе 
позднему срову, чЪмь панеь документь?). Итакъ устацаваиваотся 
слфдующая очередь издашя надиисей: спачала № 97, нотомь нашу 
довументь и наконець № 24. Но, какь уже сказано, невзроятно, 
чтобъ между ними были значихельные промежутки; врядь-ли оши- 
бемся, осли ограпичиь издаше этихъ декретовъь перодомъ времени 
оть 197 до 247 года по Р. Х. Этой груш декретовъ предшеству- 
еть па покольше № 59 сборника Латышева^ такъ какъ унпоминас- 
маго въ немь Флемпага, сына Орасибула еъ большей вфроятностью 
можио будеть признать отцомь пашого Орасибула. 

Имя Флемпага па дошедших до пасъь памятиикахъ, кромВ па- 
звантыхъ, болфе ие ветр№чается; имя Орасибула мы имЪемь еще 
въ падинеи № 70, гдб. вь числ стратеговъ упоминается @расб\ ох 
ОраауВоб\о. В какой родетвениой связи этоть Ораеналь находится 
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1) Ву надаиен поль № 24 читастея ОрасбВозАо‹ Феи буою., не Ферро, как, ву, иа- 
нему документь. По вто ороограеичееков отетуплеше, интересное дли истори произно- 
шешя двуглаеной в, конечию пе можетт говорить иротивъ установленной нами тождествеи- 
ности названиаго въ № 2% Орасибула еь Орасибуломъ нашего документа. 

| 2) Латьниевв : Изелвдованш и т, д. етр. 162. 

8) Особенно высоко было ноложеше президента коллеги архонтовт. Срв. Ламы 

лиева: Изелвдовашя и т. д. стр, 262. - 


съ Орасибуломь нашей падииен, сказать трудно. Хотя —можеть быть 
по простой случайцости — имя Орасибуда ветрфчаетея це часто въ 
нашемъ эпиграфическомь матераль, тьмь пе мене тогь Факть уже, 
что онъ иЪеколько разъ занималь почетный цость предоъдателя 
коллеги архоитовь, свидфтельствуеть о благородеть® его проис- 
хождешЯ. 

0 трехъ остальныхь архонтахъ нельзя сказать что нибудь опре- 
дЪлениое; слЪдуегь только отмбтить, что ихъ имена, какь и имена 
ихь отцовъ нажь извфетны по разнымь ольвйекныь декретамь; ио 
данпыя сочеташя имени и отчества до сихъ норъ ие ветрьчалиеь : 

3) Кбршь Поътайоьв. 

Имя Вонопа равно кавъ п имя его отца извфетны изъ ольвй- 
екихь докретовь, принадлежащихь но принятой хронолот къ болфе 
древиему перду. Такъ въ протогеновекомь декреть Г) упомннается 
откупщикь Воношь безъ прибавлешя отчества. Тоже самое имя по- 
надается въ большомь ениекЪ?) ольшйекихь траждань, составлен- 
номъ одновременно съ назваппымь знаменитымъ декретомъ; тамъ 
ВЪ этомь спек мы читаем Кбуюу Во ору боо |3). Весьма вфроятно, 
что оба раза пазывается одно и то-же лицо. 

Имя отца нашего Копона припадлежигь къ чнелу часто, вотр%- 
чающихея въ декретахь, близкихь по времени къ протогеповекой 
надписи, такъ въ только что приведениомь синекЪ ольыййскихь 
граждашь мы имемь: ПаутохА < Аешбараусос (№ 114, П, 14) Цаэ- 
тох\ Ас КлеорВрбтои (№ 114, П, 32) и К№ебрВротос ПаутажАеоиз (№ 114, 
1, 26 и 114, Ц, 5); нослёдий, будучи вфроягио сышомь Паптакла 
Влеомбротова*) (№ 114, П, 32), является старинимь современиикомь 
Прототена п весьма виднымь И Дфателемь этого пе- 


*) Гацвейео: Тазет У опез и т. д, № 16 А, 48, 

2) Глиззейер: пзеггрНопев и т. д. № 114. 

*) Лиличиесв пт, «Ааепйа 06 Соуееспйа, № 114, въ Т тому Сборинка» отказален 
отъ евосто первопачальнаго возетаповасни отчества, Копона-— В [у0$] па основами вто- 
ричнаго раземотрани  елфьдогь потертыхь па камиф буквъ; но другаго возетановлени 
имени онъ не предложияь; такъ какъ па ками® довольно яено ‘иргаютея буквы ЗАТ, то 
я до догадки дополнил имя въ Велорроо, въ виду того, что изъ извъетныхт, ольвекихуь 
имет это единствелное, козорое начинается на ВАГ; конечно за в®рноеть того возета- 
новлешя твуъ болзе ручаться не могу, что пе зипло. есть-ли ил камив мфето дли столт- 
ких, буквъ, 


*) О въроптиости этого предположены р®чь будегь пиже. 


Мода, вакъ яветвуеть изь надниеей за № 99 и 100 въ сборник» 
Татышева; его брать можеть быть упочянутый въ № 46 того-же 
сборника ‘Ноб20т0$ Паута»). 5605, такъ какъ эта надниеь по характеру 
пиевуа отноентея въ тому-же времеиь какъ только что пазваииыя. 
Кеш имфть въ виду, что греки въ римемй пемодь еъ особенным 
предиочтешемь нарокали сроихъ дьтей нмепами такихь овоихъ иред- 
ковь'), которые но предаиио въ лучиия времена ихь государетвен- 
ой жизии играли видную роль наи воторымь данный родъ быль 
обязаиь своей славой и своимь положешемь, вели Дальше венох- 
ить, что И тенерь еще въ извъетныхь ариетократичеекихь родахъ 
изифетный имепа постоанио новторяются п являютея какъ-бы тра- 
дищониыми, то миЪ кажется, на основашиг приведениыхь данпыхь 
це будегь сашикомь емфлымь предиоложене, что нашь Вононъ, 
сышь Паитакла, припадлежить къ стариниому знатному роду въ 
Ольви. 


з 


4) ‘Ноост» Кл=онродтог. 

Имя Геросонта всякому извЪетио, кто занимался истортею Ольвит. 
Вь вышеназваиномь елиеьв ольыйскихь граждань приводится 'Нро- 
сфу Протоузусис (Ле 114, |. 49). Этоть Геросоить безь сомифиня 
отець знамепитаго Протогена*) п но всей вЪфроатиости и отець 1о- 
оитомена, который въ другомь декретЪз), принадаежащемь, какь 
уже сказано, къ протогеновекимь вроменамь, упоминается какъ 
члень коллеги «Семи». 0бъ отчеетвЪ пашего Геровоита мы уже го- 
ворили: Ваеомброть по нашимъ ОВ являетея рядомъ съ 
Нротогевомь одиимь изъ вамыхь с дъятельныхь государетвенныхь 
„ищь въ столь тяжелый дая`Оалыми нерюдъ иетори. Такъ какъ въ 
Ольви, насколько можно суднть ‘по дошедшимь до насъ докумен- 
тамъ. довольно строго иридерживаяиеь обычая называть старшаго 


7) Срв. Черуегх Аазеве Селеорле, стр. 180. ‹[3 4 тогкууйтаих, 16 Чезев врЫе 
ДемаНег ши вах ренопфехот Менино зоаГ @е Машепзогтей Чог аМазерев Уохле\ 
гагйекоте >. Наблюдешя 'Генавера ъасаются коисчно тольво распроетралепнаго въ Ат- 
тнкв обычаи; вв ми® кажетси, мы съ полные» ословашемъ можемъ преднолагать, уто и 
ву, другихь греческих тосударствахь омбло мвето то-же самое лвяеше; по крайней 
м\рф пашь, хотя и екудный, матемиль но дваному вопроеу говорить какъ-бы въ пользу 
такого иредноложены. 

2) Срв. Гамукерок: Газе лен их. д. № 16 А, сгрока 2. 

$) [аиулейее: Тазет р оте8 Нот. д. № 46. Авомторуля “Иросбутос. 
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внука по имени дФда'), то повидимому и нашъ Геросошгь Клеом- 
броговъ пронеходить изъ извфетиой и заслуженной фамилш, па- 
ходившейся, какъ видио изъ чередовашя именъ 2), въ родетвен- 


*) Небезтьнитересно указать, что п иъ остальной Грецыт можно прослвдить клкъ 
строго придержишалнеь этого обычаи. Розног: №. дайеЪ. Г. РийоТорте. В. 139 (1889), егр. 
515 сябд. нишоть: «а зуеНегев Уст хоп Че Эбаоинаиия Чет Ато (въ Дельхахъ) 
На егиеЪеп, фап 1н Февег Кап е этеВег Йтельа! (уавтзенение\ \)егла|[) Чег Манпев- 
зНапии ен т Чеп ЯНемоп Вотопутей Еикейз (А‘оубсчос °АотоЕоз) паейлуевраг Пизе»: 

Алоубстос Т ’АотоЕЕуоь (пачана 2 въка до Р. Х.) 


"АатоРеуос Г Аочов{00 

о П ’Асто оу 

ев П Аюа 

да, Ш ’АстоЕбо» 
РАстб сос ш отчестно исзасвид®тельетворано 


Алоубоос ТУ 'Асто Ну и т. д. 

Восьма поучителиные примфры изъ Аттики собраны у В. Кйеега Ггозородгарнае 
@Шеае зревинеп. ВохИт, 1890. Сув. и. и. етр. 18: Алрзос 1 Атребис Г Ауивое П-— Ади И; 
стр. 27: Фдор)ос [Фолл ес [Фора до П-— Фе П--Флак Ш: стр. 31 

Амторих 1 
———^ — 
‘Аблубуори П Авоибие Т 





ж——_—_———_—о 
Абтухторос МТ Авомбе 
Авом те Ш 


Аешм бус ТУ. стр. 19. Удерживается только одна часть имени: 














Аист 
р В = 
трое ив» я: 
| 
Ипишт АтиобЕтс Апроу “рис 
== — | 
Ииореу Луис ме Апио те Апиоу “рт 


Савды этого любопытнаго обычая мы имвемь ‘и въ Ольши (срв. слвдующее прим - 
чан: ‘/обботос и" Лоообу, Чешбарох и „водо уще). М атемаль по данному вопросу собран 
еще у Тоср(ема, А4азене бепещое1е, стр. 318 слёд. 

Г Пит я К»ебрВротов 


2) Срь, пашеь докумештгь | 
Кб» № 1147 Пелох Ме 


г ПИ 
№ 46 | < Побботос К^еор.Воотос 


Чеобонок 
№ та | 
Ноутох Ас 


{ < Ноовём 
№ 46 | 
волос 
Г Кб, Вротос 
Нышъ документу, 
‘ Ноозбу 


ныхъ отношешяхь съ пазваниямъ архоитомь Копнопомт, сыном 
Пантакла. 

$) 14006 Евопои ВГоь. 

Нмя Дада очень чаето ветрЬчается въ дошедшихь до наеъ оль- 
Вйскихь документахь, но повидимому ие ральше императорскаго 
времени. Правда нельзя съ точностью опредфаить времн иъхоторыхь 
изъ этихь документовь, но приведены уже Шатышевымьт) довольно 
вЪъсвя соображешя въ пользу догадки, что изъ пихъ нанр. № 54 
(44% А@боо, стратегь) и № 67 (Герром №9652) принадлежать в1о- 
рому вБку но Р. Х. За поключешемь № 87, о времени котораго я, 
пе видфвъ камия, ничего опредъяеннаго еказать ие могу?), ве ос- 
тальные декреты, въ которых фигурируетъ 44605 въ Форм имени 
пли отчества относятся несомизино къ второму вЪку нашей эры: 
№ 110 п 116 49505 Уюов юз), № 26 А9оз Тоорбауо, № 91, нашь 
документь и № 24 Ка\моус Аасо н № 144 49005 Уатбрим), 

Вакъ видно особенио изъ № 26 это ния употребительно было 
въ весьма знатпомь п богатом родь; п это подтверждается и тВмъ 
обстоятельствомь, что въ только что ириведенныхь наднисяхъ Дады 
или ихъ сыновья являются вездЪ въ роли первыхъ стратеговъ или 
предездателей коллеги архонтовъ. 

Имя отца нашего Дада, Евресибй, памь извфетно по документам 
разныхъ временъ. Такт въ № 105 (Ш вЪка до Р. Х.) мы имфемъ поевя- 
тительную надпись, по мизнло Латышева?) поль копиой статуей, по- 
ставленной народомъ Евресибио Деметреву ; тоть-же самый Еориз@с 
Атрлуоо и его сыть, можеть быть, Месйратос Ебруо о приводятся въ 
вышеназваниомъ спиек® ользйекихь гражданъ (№ 114, П, 30 и 31). 


1) Гиузейео: ТавомрНопев мт. д. стр. 125, прим8ч. 2 и Лашьлиеов: Изелждоввитя и 
т. Л. стр. [64 и 166. . \ 

7) Пачертане буквы А гопоригь нирочежь за то, что и этоть документъь пе раньие 
римекаго перода. 

3) Срв. сказанное приу\чаши Е па предыдущей страпици объ удержанш чаети 
имени въ извтезномъ род\. Мы имфемъ здЪеь онить наглядиый прим ру. 

Госто Вох — Уоо(Вос 
А060$ Лобо 

“) Оп, как мы видфли, брать Каллисосна (№ 19) Посида (№ 63 и 25) и @сокла, 
(№ 22), о заслугахь и родовитоети которыхт, евидвтельссвують пазванцый надииси, 

5) Гавузсйее: Тавеграотев пт. д. № 105. 


10. 


Потомь мы весьма часто вотузчаемся съ имепемь 10670 въ доку- 
ментахь имиераторекаго времени: въ № 31 сборника Датышева (по он- 
редълению Усснига 161-169 г. по Р.Х.) "Ору хиох Корсо оо иванетея 
нь роли предефдателя коллеги архоитовъ, вь № 58 оть упоминается 
накь первый стратегь; въ декретахь того-же самаго времени № 67 и 
77 мы имбемь между членами коллеги стратегов и архоитовъ (С0- 
крата Мврееибя, Евресцбме Гадоова и Аморомара Евреенбя (Уфхрб т 
Корио оо, КорсоЗюс ‘Або. `Амюббрез ЕЮрчоц о»); поколъшемь 
ноже въ № 64 вЪъроятно емшь послфдияго, Ерсо ос Ао. ро 
исправляеть Должность стратега; еще немиого позже ') въ № 78 
ветручаетен Ювресибй скигь Стратона въ качеств» архонта. Наконець 
въ декреть № 80, изданнымь по миъино Латьшиева?) ис раньше прав- 
лешя Адрана, называетея въ чиелЪ стратеговъ ”ЕВрес ЕОрио 365. 

Архоить нашей надииет 4965$ В5ото о припадаежить такимъ 
образомь, какъ видио изь приведенныхь документовъ, къ ссмойетву, 
пмфвшему въ чиел® евоихъ членовъ много высших государетвенныхь 
саповниковь и находившемуея въ родетвЪ съ Валлисвенами, Сатпрами 
и другими влеетельными ользелнлиг Фамилями. Быль-ли ианеь Дадъ 
Ювреси@евъ братомь вышенриведениыхь Омнеалака и Сократа или 
братомь Эрота, быль-яи оиъь сыномъь Ювресибит Аморомарова или 
сыномъ ‘ Ёвреснбя Стратонова — это конечио рФииить трудно, такь 
накь выше предложенная групнировка этихъ кумецтоь иикакъ 
пе можеть претендовать па полную достов$риоеть, а пока можеть 
отужить лишь Дая прибяизииельной орментировки въ вопробф о 
ихъ времени. 

Подводя итоги до сихъ поръ. изложенному можио сказать, что 
разомотрьше пмешь архонтовь пашего документа, перечиеленныхъ 
вь немь въ полиомъь соетав»?), дало нам возможность точизе онре- 
АЪлить время издали цфлаго ряда ольшекихь документовь и устано- 
вить генеалогно ‘и родетвениую связь иЪъкоторыхь О оль- 
А ить императорскаго нергода. 


') Чапьтиевв : Изелдоваши и т. Д. стр. И. 

2) Тикет : Пизе юмея ит. д. № 80. 

3) Или,‘ пи одного документа изь Ольнйг еъ попмениьмь перечиелешемт, члопову 
Боллегит прхонгонт. тд было-бы записано болбе или мове рун лит. ра. Гаиейет: 
Гизе оноя и, д. № 11, 15, МТ и 96, 


Выводъ, къ которому мы дошли, что вез члены коллегиг архонтовъ 
ьь нашей иадинен пропеходять изъ знатиыхь, аристократическиху 
родоръ, совершенно согла“елиь съ зам 5тной арнетократической окраской, 
лежащей въ римевй перюдь па государетвенуыхь учрожденяхь 
Ольвш п ведущей евое начало хожеть быть со времени установления 
боле близкихь отношенй между О.линею и Римомь"). 

Такь какь по эпиграфичеевихь намасникамь этого премешг 
рельефио выступаеть то обетоятельство, что среди иохваяъ каждому 
заслужениому дЪятелю видное мото занимають указашя на благород- 
отво ого пропохождешя, то Латышевь съ полиымь основашемт, 
высказать предположеие, «что за этоть иемодь государотвенныя 
Должности по пренмуществу замъщалиеь лицами, пмъвиими счаете 
принадлежать къ натрицанекимь родамь». Пуена и отчества архонтову 
нашего документа служать прямымь подтверждешемь этого пред- 
ноложешя. 

Архоиты нашей падниен приносять благодарствениый даръ 
Зевеу Спавителю и Зевсу Царю. Въ чемъ состояло это «ужрезтйиоу» 
не сказано, да и трудно выеказать на этоть счетъ какое-нибудь 
предположене, такь какъ вамыя разнообразпыя вещи бывають 
предметомь посвящены богамь?). Однако, если отождествить въ нашей 
падниеи «дуечиау» © СЛФДУЮНИИЕЬ «буетхЕбосеу», То МОЖНО 0бЪ- 
яенить дЪло такъ: вея коялемя архоптовъ увшает в вв носвящешя 
«возобновить пришедиия въ ветхость банииг храма) Зевса», но такъ 
как средства для этой цзли были даны одиимь президентомъ коляе- 
пи, т0 инже и упомянуто о пемь и`о самомъ иредметв поевящешня. 
При нодобпомъ объяснении стаповится понатиымъ и заключитель- 
ный обороть пантей падинеи «та 2аотбу Оу». 





т) Мивше Латьшаева: Изелловашя п т. Д. стр. 215. что «этоть аристократичеенй 
налетъ ведеть спое начало уже ео времени возетаповлейя города поечв гезекаго ио- 
грома», ми\ кажется мало в\уроятныегь ву, воду того, что Оль еще во времи поевщеши 
Дзономъ Хриебетомомь въ 814 г. по Р. Х. влачить довольно жалкое сущеетвоване и нало- 
дитен < печальном состоянии. Новое проциззилие города, вызваниое тлавпьюь обра- 
зомт, еамоотвержениой дфятельностью отдвльньхт богалыхъ и зналиыхъ граждан. начи- 
пается по пазлиимт, эпиграфическимь дономуу не раньше пачали или ередины итораго сто- 
льтш по Р. Х. . 

7) 0 разнообраз предметов поепящешу. ерв. Лейней: Соптя @Ерюгар ие, стр. 
381 елвд. 
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Этоть благодарствениый даръ приносится Зевеу Спасителю п 
Зевсу Царю. По другимь паднисямь извфетно, что въ Ольвш но- 
читалиеь какъ Зевеъ Царь") такъ п Зевеь Спаситель 2); сафдуеть 
отмфтить только, что благодаретвениый дарь припоситея здЪеь обо- 
иль богамь вмЪетЪ, между тЪмъ па дошедшихь до наеъ 0/458й- 
свиго?) посвятительныхь падписнхь одно только какое-пибудь бо- 
щество является предметомь почитащя. Какъь аналоги къ нашему 
случаю, хотя и пе внолиЪ соотвфтетвующия, можно изъ ользй- 
скихъ падинесй иривеети Л 95, гдЪ приношеше дфластся ео као, 
н № 99 и 101, вь которыхь баниш носвящаютея богу и народу 
(№ 99 `Нрадое жй с бурф п № 101 Аа Цом9руд жё з® Эмо). 
Само же по ©6бф такое поевящеше двумъ богамъ выВот, ие 
иметь, какъ видно изъ только что приведенпаго матергала “), иичего 
страннаго; тфмь болфе, если донустить что Зевеь Царь и Зевеъ 
Сцаситель были «00 обуза». Въ нользу же этого мифшя говорить 
то обстоятельство, что по Даппымь нашей мадниеи Валлисоенъ ис- 
правляеть башпиг «тоб 105 уо5» ; называется такшиь образомъ храмъ 
Зевса бозь ближайшей сиещализацие. Ясно отеюда, что Зевеь Спа- 
сшлель и Зевеь Царь дЬйствительно почитались въ одномь храм; 





1) Тниузейеь: Тозетт1опез и ох, д. № 12 91 и 923, 
2) Таиузейер: Тизер Зо рез и т. д. № 105, 


*) Поевшцешй заразъ изеколрькимь богазга» инь остальной Гренцй: мы имбемь воть, 
и хотя ие всегда можио утверждать, что это «обули ео», всстаки вЪронтно., что они по 
читались ит, одномт, храм. Срв. СоПИя 14, 3450, 3451, 3419. Нееоживнио  «ооуубоолсь 
(такт, сказать) въ Додошь: Аа Мо ход Аида, врв. бо ПП, 1557—1597. Весьма в®ролтио 
въ Киздв; ерв. Со» ИТ, 3520 (Аброхое, Кобра, Шлобтики, ”Елцийу, “Ерыа). Въ другиху 
елучаях это общее почитан с изеколькиха, божеству, прямо указываетея въ посвятитель- 
пыхъ падииеяхь: срв. В. С. ИОУЬ стр. 328 (па Делос»)... Ай Обр, Хорбтабо "о 
А уоз бе ‘Арфоиралеь вос ооурбо иж бонВФиоьс, а между тм ридомь есть поеватитель- 
нал падинеь одному Ав Обри. ерв. указанное издаше стр. 343. Соверлиенно аналогичный 
случай мы пывемь отповительно Испды, ерв. В. С. Н. УГ, р. 331... Увралеь, "Тов, "АмобВен, 
"АкбХоль, Экоге борубое п ридом етр. 333, поеващене одной Иендв. Срв. еще В. С. Н. 
УГ етр. 329, 330, 389, 340 слад. Вей эти посвятительныя надписей пайдены туь одному 
меги и принадлежит, повидимому, одному свитилищу. Вт виду приведеивыхт данных, 
ие должно цаеъ поражать, что и пь Ольши благодаретвениые дары приносятея то Зевсу 
Царю и Зенеу Спаентелю отдьльно (№ 12. 91. 92 и 105), то обоимъ вм\ет® (пашу до- 
кумейть). 


“) Срв. предыдущее примфчаше. 
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это могло случиться тфмт легче, что не смотря на разлиие эпитетовь 
чувствовалось есдниетво почитаемаго выенетго бога). 

Между нричинами, которыя нобуждають архонтовь выразить 
свою благодарпость Зевсу, называется, кром® благосклонлости бога 
и кромв даровапнаго ого милостью мира, — и «оста». Это 
слово, сколько миф извфетио, новое; ни въ литератуиияхъ, пи въ 
эпиграфичеекихь намятликахь опо до енхъь поръ ие ветрфчалось, 
между ТЪМЪ какъ образованное оть того-же корня ©ъ другизь 
префикоомь слово вбота — благовостояше — весьма обычно въ 
греческомь язык и очень часто читается и въ ольмйекихь поевя- 
тительныхь надиисяхъ?). Вопеию, молю было-бы Допустить, что 
мы злфеь имфемъ ДЬлю еъ педоемотромъ или съ онибкой рфзиша; 
однако эта мысль ми кажется мало правдоподобной; противорбчиегь 
вофиъ правиламь критики предполагать, что уфзчикъ замять 
весьма обычное и хоров извзетное ему слово гота иесуществую- 
щимъ или во веякомь случаЪ весьма рфдкимь словомь состо. Пфри- 
мЪровъ такой замбиы филологичеекая наука, сколько ми извЪетно, 
це зпаеть, между тьмь какъ обратное явлеше, что уфдкое пли 
пеизвфетное переинечику рукописи п рфзчику надтитет слово зам иено 
нии другимь употробительтымь, хотя въ дапиомь мфеть иле 
подходящим словомь, сплошь да рядомь ветрчаетея. Сушествуеть 
слово оботаск, которое Платономь и Исократомь дашр. примфияетея 
въ смыслЬ «окопчашя междоусобицы, парной борьбы». Въ виду 
‘этого слово соста а, образованное совершение правильно но апалотми 
ор вбота0 ОТЪ корпя ото (ванекр. Ва), можеть обозначать то 
положеше или состояше, которое кызвано окончашехжь междоусобной 
войны. Еели вопомнить, что | памъь далеко пе извъетешь весь за- 
пасъ греческахо лекенкона, `какъ ошь сложилея въ первые вЪфка 


——=—= 


1) Странио только въ пашемтъ документи новторене слова А ири побвятщених, 
Обыкиовенио обходитея безъ повторенш. С. 7. А. ПТ, 720а (па 244.) ... 050; ба оз 
"Ако люб Патрею(о По!) ход Аибуюбро, срыв. и С. Т. А. Ш, 115: "АлбАюлюз 'Атов, 
Проотолироо, Патриюч, По юо. К)ароз, Помиьуои; ветрЬчастен правда, осутес °Лбууй 1 По- 
Мабь кой "Абтух 3й Мин, С. 9. А. П, 163, по здеь въроятио рфчь о вовершенио отдЪль- 
ных жертвоприпошешяхъ. 

2) Глиузейео: озер опев и т. д. № 52, 54, 67, 59, 62, 15, 49 и 81 въ стервоти- 


пичломъ сочетануи: бкёр 1х подвьж Фото ых мой тб боотоу бук (или ауброро0 вис). 
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нашей эры особенно вдали оть культурныхь целтровь, то я не вижу 
причины это мимиф логично образованное слово вычеркнуть изъ 
чексикова Олымонолитовь имнераторекаго времени. Штакь, если я 
вЪрио попяль смысль интересующаго пась слова, въ посвятитель- 
ной надииен рЪфчь идеть о (благо)состояши, водворениомь послЪ 
окоичаши гражданекихь смуть. Мы такимь образомь узпаемь важ- 
ный Факть изъ внутренней политической жизии Ольвиг въ извфетный 
перодъ. ) 


Эииграфичееве памятники, которые служать памъ почти един- 
угвениыми источинками для ознакомлешя съ государетвеннымь устрой- 
отвомь Ольви, свидфтельствують о томъ, что уже съ У вфка до Р. Х. 
установилась демокрамя у Ольнополитовь. Начиная съ этихь поръ 
п кончая поздними предфлами, до которыхъ доходить датированные 
эпиграфичеее документы Ольвш, мы постоянно вотрфчаемь въ пихъ 
указашя па воф присуцие демократит элементы, такт что съ полнымь 
правомь можно сказать, что Ольмополоты въ общемь крфико 
держалиеь унпаслфдованиаго и разь выработаниаго образа правлешя. 
Изь сказанпаго однако еще не слёдусть, чтобы Ольвонолиты пикогда 
ие производили въ своей копституциг реформъ, касающихся отдфльрыяхь 
Факторовь праваешя; папротивъ а риюм можно сказать ато п они 
сообразно съ политическими обетоятельствами ие могли обходиться 
безь такихъ реформъ. ВБриоеть этого предположений подтверждается 
замбчениымь уже Мейеромъ г) и Латышевимь 7) Фактомь, что въ 
копетитуциг Олыми римекаго перюда проявляется довольно Сильный. 
аристократичесй нли-— можеть быть вфризе сказать —плутократи- 
чесый элемент. 


Елва-ли ошибемея, сеци предиоложномиь, что гоеподствующ още 
во времена Дтона Ариеилюма аптагопизмь въ отношении Рима въ Оль- 
Ин нобфждепь быль со времень Траяна имепно благодаря влнию 
представителей изкоторыхъ зпатныхь родовъ, члены которыхъ, какъ 
извфотный Абабъз), сыть Валлисосна, уже во времена Августа н Ти- 


') Епеукюры\е уоп Ггвей и. Стафег стр. 482. 


*) Латьииеив: Изолвдовашя и от. д. етр. 215 елъд. 


*) Гонзо йео: ГавеггрНопез и т. д. № 105. 


веря старалиеь-очень можеть быть въ виду торговыхь интересовь 
поддерживать сиошешя съ римлинами. Весьма вЫнииио, что побъды 
Траяна надъ Даками и прочное велфдетые этихъ нобъдь утверждено 
римской власти въ придупайекихь страпахь служиаи еь своей стороны 
поводомь къ перомъиЪ отношений оныийской демократие кь Риму и 
кь усшленио аристократической, благощиятетвующен Риму нар. 
Неудивительно, ито эта пармы, носль того какь Ольнололитамь 
случилось еще во время Антонина иетытать на дфа№ благоекион- 
ность римляиь"), успфла при носльдовавшемь въ начав царствования 
Сеитшия Севера формальномь нодчниеши Олыми верховной вллети 
Рима, захватить бразды правлешя, соередоточить въ своихъ рукахъ 
вею пеполиительную власть, кавь военаую, такь и гражданевую п 
оказать такимь образомгь рЬшающее вияше па совбть и вародное 
вфче. Но такой переходь верховной власти евли ие фе раке, то Че Гао 
оть Ирежняго носителя ея въ пемиогимь сравиательно знатнымь 
родамъ, конечно пе могъ совершитьея безь веякаго сопротиваешя 
сторопниковь чистой демократиг. 


Въ пашемь документ сохранень слёдъ этихь ночиетическихь 
движешй и указаше на парчйную борьбу, окончениую Цотиымь 
торжествомь ольшйской зиати. Архопты, припадиежание, какъ мы 
видЪли, веЪ къ извфетнымъ, благороднымь и богатымь `родазгь; ио- 
свящають благодарственное приномеше Зевсу‘ Спаслеелю и Зевсу 
Царю за благополучный для пихь иеходъ междоусобицы. 


Въ заключеше отмфчу, что паниь дикумиить обогащаеть пани 
овъдЬшя объ обществениыхь постройкахь въ Олыми. Боде мелким, 
шШрифтомъь в пемьъ записано, чт предефдательствующей архонтъ изъ 
собетвепныхъ ередетвъь исправить «находящияся въ нлохомь состоя- 
ши башин храма Зевса»> Это послфдиее извъеме конечно не с%- 
дуеть понимать въ Томь смыехь, будто эти бани выетроены были 
ца самомь храмф н составляли ипеобходимыя части храма, какъь 
теперь ^у^насъ соборовь ин церквей: изъ словъ падииен только вы- 
текаеть заключеше, что бапииг эти посвящены были Зевсу, какъ 
папр. Влеомброть, современпикъ Протогена поевятиль построенную 





') Латьшевь: Изелъдованя и т. д. стр. 194. 
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имъ банино Геракау") или какъ коллечя архоптовь во глав съ 
Сосицатромъ, сыномь Шикерата, поетронаа баншиио Ай Ши руз?). 


Что эти башни здЪеь пазываются «башиями храма Зевса», объ- 
яснястся тЬмъ, что они какъ посвящениыя Зевеу становились дое- 
тояшемь его храма и предметомъ заботы управаешя его святилища; 
разумбется употреблениый здфеь термин «о пбртог об уаоб» Ио- 
точешь, по можеть быгь объяснень сжатостью слога падписи:; эта 
брахилогя, которая вирочемь при часто замфчаемой безпомощиности 
ольвЙской стилистики пе долаша пась слишкомъ поражать, тЬмъ 
бодфе извиншительна, ссаи предполоянигь, что эти башии были по- 
отроепы па прилегавшей близко къ храму чаети городской стЪны?з). 


7) Тииузейео : ТазегЦИлопев и т. д. № 99. 
2) Глиузейее: Тазсг| пез и т. д. № 101. 


3) Относительно этих <косуоь мой почтениый товарищь А. В. Никитскй., къ кото- 
рому и обтатилел еъ запроеомь, выеказаль другое предноложене, которое ечитаю дол- 
гомь предложить на обеуждене ученой пубмнят. По мивино А. В. Пикитсказо эти «пдоуоь 
построены были не на тородекой етън\Ъ, а па, ст\и 8, окружавиосй священный округЪ Зевел, 
Въ подтвержден этого нии Л. В. Иикитек питеттъ слёдующее : «Отноентольно «лёруо 
въ исмиюлахь, окружавшихь спищенные округи (т/реуос, &90°) мы имфемъо наиболе 
лены дилитьт относительно Елеренна. Въ -хъ при раеконкахъ открыты зундаменты 
двухт пан трехъ круглых ‹лобуо» въ нернволв Елевепискаго ‘врбу, ерв. Рая Фены 
раг Вахе Ме въ В. С, Н. 1Х (885) мапей. Ги стр. 66 подь 66 «Мауз об \юштз Че Гоп- 
вопе» пли другой нланъ у Ваекеа: будоспетат а? слу. 116—117. Во 2-хъ въ "Ерин. ‘Арх. 
1883 г. сгр. 109 слъд.—0. 4. Л. И, 84а т в14.) въ отчетахь Елевеннекихь чиновии- 
ковъ 329/8 г. до Г. Х. миоюкратио упоминалотея «порто, то въ сдинственюмь, то въ мно- 
жествонномть чиелв (Л. у. 20, 24, 26, 21, 25, 30. 31, 44 47, 48, 61. В, т. 23. Г. . 9. 
Срп. объ этнхъ бащияхь примбчан грёческаго ‘издателя на стр. 129 и 181). Въ Дель- 
Фахт слфдовь от «порус» пока ие было открыто, по окружавшоя евятьыио стбна извуетна 
давнымь дивно-—это такт пазываемос 1х0, весьма солидной ноетройки ; ем. о пей Рож- 
00: Вецгёне эле 'Горовтаре уоп ОеГрь, стр. 50. Разумфетея це воздв слвдуеть не- 
кать толетыхь етжнЪ и тфыъ болво «поруор. Вл, Олими!и «АШвтанег» существуетъ, во, на- 
еколько н вижу, ко илалу Баитемега: Попклиег и т. д. зпбруо» тамт, нач"ь. Когда, мы чи- 
тасмь доннекое поеталовлене ОТушр. 90, 3 С. 5. А. ТУ, № 530 Ирёол тб Чербу тб Коброо кой то 
МА ой тс ВазОле, 10 монечно трудно допустить мыель о больпихь размвражь сви- 
щениой ограды. Однако, можеть быть, веть тдф нибудь п въ другихъ нуцктахь, кром 
Еловсина, остадки «пору» (Срв. папр. В. С. И. УТ, етр. 393 и 330 относительно храма 
«иностранныхль божеетвь» на Делое%). Но во венкомъ случай, если-бъ мы дыке етали 
объясплть елевсицек1е «лбруоз» какиын либо м\етными уеловями (напр. въ свизи съ особенно- 
стими мистическаго культа или даже въ завиенмоети оть истории Елевеина), существоване 
етыгь, окружавиньгь 1вр, носоминно для множества елучаевъ, а «те1уос» уже легко дону- 
скаеть «пбруо». Въ виду отого подь «лоруос ольвАЙской надпиеи легче веего разум ть 
тая именно быцни». 
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Во времена Протогсна Ольшя укрфилена была, насколько мы зна- 
емь, семью башнями. мы видимъ теперь изъ нашего документа, 
что вновь выстроенный и снова заселенный нослВ готокаго погрома 
городъ опять защищалея подобными укрфнаешями и что и въ новый 
перодъ существоваюя Ольви находилиеь но прежнему воликодущигые 
и патуотическе граждаце, которые заботились о благоустройств» 
города, сооружая на свой счеть для отражешя пабЪтговь соефднихъ 
варваровъь укрфилешя и башни, которыя они по прим$ру своихъ 
предковъ передавани подъ защиту боговъ. 


П. 


} 


Вторая изъ пожертвованныхь А. Л. Бертье-Делагардомъ надписей 
найдена, по словамь продавца ея, въ деревиЪ Висляковк», на лвомъ 
берегу Буга, папротивь Ольми (отм8чаю злфеь мфето находки над- 
писи для будущихь соображешй). Надииеь изефчена на бФломрамор- 
ной плит, ииъющей 52 см. въ длину, 36 въ ширину и 12 въ тол- 
щину. Камень довольно хорошей сохранности и надиись легко читается, 
за исключенемь одной буквы, гдЪ камень повреждешь какимъ-то 
острымъ орудемъ. Буквы выдфланы тщательно, хотя ие такъ глубоко, 
какъ въ только что онубликоваитой пами надписи. Отсылая къ 
Фототиническому снимку на прилагаемой при семъ таблиц (Г, 2), 
я ограничусь здфеь иередачею текста курсивнымь шрифтомъ. 


2жоу. 


: 


"`О\Вюто\ кои Васй Хобтофару[ю]!) = Катнотоу = 


Ауту 


"Вий Фрубутоу тбу пе [| "Амотохресии”) Овох\во | <, Прототёуе $ 


№6 рёу| кой еберётох бр@у &фу, | бохе Ех т@у бу у0боб| < $\ах00(006 


Васй Хой | ОЕ рхоутез ха) Вод | хой 6 биос стеб [60 {2066 
стефйуюЗ) П|рототёуцуе) лду фИбкотриу. Зо 


Переводв. 
Ольвюнолиты царю Саитахарпу въ Ванкитъ. 


Кошя. 


При архонтахъ Аристократв, сын @сокла, съ товарищами, Прото- 
тепъ, будучи нашимь друтомъ и благодётелемь, даль изъ собствен- 


т) Дин подписнаго 1ота нзтъ мВеть; по оно, какъ видно изъ слвдующаего текста 
(урос@ отефауь), въ нашей надписи не выставляетен. ' 
. 2} Но ками вырЪзано ту. 

*) На хомн® теакъ наз. 1оть вобвег ред пропущено. 


*) На камнз Прохотуоче. 


ныхЪ средствь девятьсоть золотыхт царю Спасителю. Архопты и 
совфтъ п народъ увЪнчивають золотымъ въицомт Протогена, любящего 
свое отечество. 

Вакъ видно изъ приведеннаго текста, наша падинеь представ- 
лясть собою кошю грамоты или послашя Ольмонолитовь царю 
Саптафарну о томь, что извЪетный государственный дфятель Прото- 
теиъ запаатиль изь собетвенныхь средетвь слёдуемую царю дань н 
что Ольвюнолиты награждають его за его великодушиый ноступокъ 
одинмъ изь вышихь знаковь отания. 

Но прежде чёмъ расирострапяться объ иеторическомь значении 
этого весьма побопытнаго документа, нужно оказать о странной 
его ФормЪ, которая въ виду далектичебкихь и друтихъ обобен- 
постой, равно какъ и въ виду понадающихея странныхъ онтибокъ, 
нуждается въ подробиожь объяснент. Я должень сознаться, что при 
первомъ. чтеши считаль эту надпись подлфльной. Па эту мысль на- 
водили меня слфдующя соображешя. 

Во первыхь, заголовокъ надиисн яваястся весьма свособразнымь ; 
поражаеть именно въ немь обозначене м®стожительства царя Сан- 
тафариа, обычное правда въ современной ‘практик, но ие вотрЪ- 
чающееся, насколько миз изветно, на древнихь энитрафическихь 
памятиикахь: и не монфе поражаеть отсутствие глагола уафем, 
ожидаемаго въ дапиомь случаЪ, потому что документь нанть имзеть 
посомииио характерь письма"); между тьму ›отдВаьныя слова за- 
головка могли быль заимствованы изъ знаменитаго нротогеновекаго 





1) 0. Иеет въ Немиез ХИ, стр. & ств, пришель па основон изучешя егинет- 
скихъ напирусовъ къ слздующимт, выводамъ относительно ниеемъ. Ееть дв® оормы: 
Фото) п бпорлирх. Т.О бЕТа т БЕС уобреу. такъ пиигутт родные и звакомые, политичесние 
ДЪнтели другь другу и къ низииагь лицамт, и дарь къ поддачнымь. Видоизызненя этой 
Формы : Воса добре о бух или рЪже пор т0б доб и въ копи =0сбуя п т. п. «Патей 416 
Маевие ата Чев Ошо анепяатетз впа е Тгеппиле Феззе] Бен тот Кбпёузпатет Фитсй 
хобовыи Коти обелраг 016 ГоуайИАЬ хит Анзфуиск». П. То дЕи лбрх тоб 85/06. безъь усе, 
в конь Котбук или что-нибудь тому подобное. Такъ нинутея оФфицльныя донесенит, 
жалобы, прошеня. адрессованныя тлавнымть образомь чинювникиаеъ. ‹\УеНеге Выейогтей 
о1еЪё ез ме». Иравда, Вилькенъ непосредетиенно нродолжаеть тадъ: «Ев Неве 1: дет 
Миг (ег Басне, бавв овов Бевоти, зоб Ме Вее пов иебе и Отта], вопфеги 
11 Сор1е (Фиёурафоу) уогНевеп. усгвеедоногЫве Кйтлитовй хорео Копи> ит. д. Чо сом- 
иТымиось, можио-ли нашу надннеь подьестн подъ категорно такихъ кой, которыя здвеь 


разум штсн Вилькеномь. Какъ примвры обьыюй вормы писемь срв, между прочим Га- 
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декрета '). Далфе, обращаютъ па себя внимаше двф весьма страпныя 
ошибки въ текетф надписи; изсфчено въ ней тер! 'Аристохрётис вместо 
"Аристохратиу и Проточёуоис вето Притотёущу. Первая онгибка ветр- 
частся и въ предыдущей надпиен; но тамъ эта ошибка объясняется 
тЪмь, что немедленно за сочотанемь лей Ко\\ю0ёутс 4800 сабДуютъ 
четыре имени въ именительномъ падеж; по простой такъ называемой 
«афеггамо осшогии» рёзчивъ подъ ваяшемь слбдующато текста въ 
первомъ случа выставиль тоже имепитольный надежь вмфето внии- 
тельнаго. При пашемъ же текств ифть такого извинения для указанной 
ошибки, равно какъ и нельзя привести какихъ-нибудь оправдан 
или объяспешй дли невфрно выставлениаго родительнаго падежа 
Прототёмос выфото винительнаго. А если имфть въ виду, что 06% 
надписи пробрёчепы оть одного и того-же продавца, то по неволь 
является лодозраше, что Форма ’Аротохойтие могла быть изофчена 
цо образцу ошибки въ первой песомифнио подлинной надпиен и 
тогда уже возникновеше ошибки Претоуёуоус можно приписать вл1я- 
шю обычной въ русекомъ язык конструкщи 

Потомт, для Ш стол я, къ которому обыкновенио относять дфя- 
тельпость Протогена, отсутстве подписиаго 1ота (въ словахъ уросб 
отб ь) явлиется довольно странным, хотя не безпримрнымь?). И 


Нузсрек: Тивех р опев и т. к. Т, № 3, Ошепфегоег: ВуНоре и т. к. № 158, 170. Вирочемъ 
въ дополнене выводовъ Вилькена слфдуеть зомфтить, что вы ^ болво древшя времена 
ветр®чается хормо, письма безф глагола усбрек и безъ з9тбуг или чего пибудь тому подоб- 
наго; ср. Тщйуй, 1, с. 129: 66е Хёуег ВачбАеос НЕЕ Похожа. Ви. Сохг. Ней. ХШ, 531: 
Восс раз виу Марей 5 °Уотаскёю Габата ЗобАю 19с \вуе. Еитйр. Гры. Талг. 769. `О2ёоти 
"Ауоёруочоз флиочеАы де "Труа. Ср. ТУатошиь: Апьбоев пий А!еп 1, стр. 130, 
прим. 12. 

1) Гоиузсйею: тводрыовев и т, д. Т, № 16 А, строка 10..... Хюофёруоз лоб Вас вос 
#5 Кбухотот. 

*) Срв. Мезжегйаиз: Отвитайк ег абзенер ТозейгИ\ет, стр. 52 и 53. «Зейои 1 
ег КМазмвенси 2е\ Пойср веЪ усгешие баз Зоба Рей АТ, ИТ, 01, хусвееаввет» ; 2 при- 
фра У ка «Бове Устзейер»; 3 примвра ГУ взка. «Ез у визредгйскЬ ш С. 1. А. 
1, 1 (декреты) : 





А1 


А Ш Н {9 о | 
{У вкь |0 |0 509 | (3) | 53| о 
Ш ,ь 42 0 286 [0 2671 1 Коня Питтакиеа. 

р ы 


161 |5 195 
| О 45 |13 | 1% | 18 248 | 84 


Уд———— м. 
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паконець, весьма сильно поражають вь нашемь декретб слова: 
фИоб рёу хай едеруётас @ибу В фу. Ме говоря о томъ, что эпитеты $0.05 
И ебертётих даются изьЪетиымь государетвомь обыкновенно только 
заслужепньыемхь пностранцажь, а ие евоимь гражданамъ!), въ этохь 
оборотв иримбсь Формь дорическаго далекта болыне веего должна 
казаться удивительной. Нри предноложеши, что падниеь— повъйшая 
поддфака, мы даже въ состоянш указать мЪето, откуда весь этоть 


обороть могь бы быть занметвованиымь. Латьицевь въ 2-0й и 3-й 
стровахъ зпаменитаго декрета въ честь ДюФфанта возстановиль, 60- 


«Мал мг ав Япииту стен сз 1--Тиицев ао п бе Те хоп 200-00 у. СН. пп- 
тивехет Забей». АоШег: С. Т. А. П, раз. 243: Оваз (а лица поп ветви сна 
апини 125 у, Сь. попфни ш ННЦо8 розНеов ггерэвяе уе. Дотаей: Сота @“Ерит, 
стр. 2) и ТЕ. ‹т& ропг 2 её ПСА Чавз ние аве1еное зазегрН о НовзаНенте (ВБВЕ 9. 5. 
А. 327—Свлога 394). А Гезроз 11 Ца дабЕ солимевее й Израгайго ап ГУ-е зе, иена 
з0п отвзоп реа “схрИфиег ряг 4ез 1иШаенеоз воНевиев». Стр. 27: ‹П в азвех ге- 
шатий]е фие ал ГззегрЫов С. 7. А. И, 489, ой Гоа ЧИ вомзегИ ов беги, 20 Тов 
© опив 9 108 пе з0И раз опёз ите зеще Го артёз в. ©. Мецег: бмесВ. СтазитайК? стр, 
86, «Та Чег 3 Бит]. хоп Соиаейуей анг я по й Ва мал Ир Фев устзеводеныев 
Севетфей зеВов дешев ГтЯБ, пасйлезИсь па 4 Фабть., Фив 1 провуеуохри оу посеГливен 
уестШаззеп, \70 @ь ний ор поеВ сопзециеть ГобиеваЙем луатЦеь. МЁйзейу ВОН, ПУ, 
стр. 428 слфд. (дель йскох падинсь изъ 178/2): изъ 7 елучаевь в, в 5 ге» въ 2 иигь, 


У :2 ъ 3. > обинхь 1 иътъ. 
» 23 > и, в0 остьжо 2 есть. 


ИРезеЙег ©! Роисат!: Тлветровв 4е Перьез 42=бопих И, 1807 : 

из 3 случаев о, дь 1 Лота есть, Вт А чать. 

а х р = 
‚6 › п, ни въ одномъ Фота итЪ, 
‚9 » 0, 68 5 в есть, вв 4 ипяио. 
"Готъ-же самый акть продажи раба (175/ до Р. Х.) быль выр®ать вторично (ерви. 
Мезейег ей Гоисатё 420=СоНия И, 9085) почти м и там мы видим, : 
О 


взъ 4 случвенъ о-в 3 Лота сеть, шь | иЪъть. 


› 5 ъ 1 -—тота инд нь. 
› ® ‚ — »  вездь есть. 


Каеь видно изъ приредецинцо матертала изъ разныхь мфетностей Греы 1юта зибветр- 
Фото дольше всего удержираетея при 0. ТАБ что мы съ нолнымь основашемъ могли найти 
пропуск его вл, сповахл» уроб® отефхуех страннымь на Ддокументь, который по принитой 


датировк® отпоситея къ Ш в\ку до Р. Х, 


т) Отноентельно своего гражданиий городъ пренмущественио выставляеть па вид 
бретй, ауброта:а, Ею, бюосбут, отоубЦ, фото, Но ипогди пазываетен снецально и =дер- 
узо, нолир. Со ПТ, 3106. СоПИж Ш, 3443... тфу филбивтом» хе &ФЕоутих о потом 75 
лото. СоПИя ПТ, 3294=0С. 4. 5. 1138. ту &х кооубмюу едеруётау бота по\еоовреуоу. СОШ 
ПТ, 3353а, 33531, 3354. За то объ ое грежданиии по отношенйо къ городу ми ие ветр8- 
тилось пока ни одного упоминаня. 
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ображаясь каюь еъ требовашями смысла сохраитешагося текста, такт 
Ш съ чиеломь пропавших въ строк буквъ, потертое на ками чтенте 
именно этимь оборотом: фо [рёу хо вберуётас бьеу| Фу1). 


ТЬмь не менфе, ири боле тщательномь изучеши декрета, 
я дошель до убфждешя, что ие сафдуеть рЬшать вопросъ о его 
подлинноети но нервому виечатль ино. Пе смотря на вс% вышеука- 
зашпыя ошибки, страншости и особенности нашего документа, при 
ближайшемь его разомотръни являются разные моменты, гово- 
раище противь предиоложешя, что мы имфемъ ДЪло съ повЪйшей 
поддфлкой. Прежде всего надо замфтить, что въ нашемь документ 
характерь письма строго выдержанный —пЪфть въ немь букву, кото- 
рыя ио свосму начерташю могли бы принадлежать разнымъ пер!о- 
Дамъь; это составляеть весьма важный Факть, потому что въ до сихъ 
порь ми извфотныхь ноддфльныхь ольййекихь надписях?) рука 


+ 





1) Габисйеь: шве пез и т. д. 1, № 185. 


1) Ипеколько повидимому полдвльныхь ольвйекохь надниеей во владфши г. Суру- 
чаня п издишя Латьзновымт, пзищнымь образом, ть Запиекахь ИмпеРАТОРСКАГО Руескаго 
Археологическато Общества, томъ ТУ. Много остроумия потрачено почтенных археоло- 
гомть на обтиенеше этихъ загадочных доку ментовь; номимо других причниь уже разно- 
хирактерноеть итимта и невозможность понадающихех лигатуруъ обличають руку совре- 
меннаго Фальспьивалора. Дальие дв ноддВльных ольЙекихь педниси, другаго внроченаь 
хпрактеря, хранятеи въ Музев Имп. Одееск. Общ. Метори и Древностей. Ош опублико- 
ваны тоже Литышевыхь въ ХУ том Записокь Общестив подт заглалемь «Загадочныя 
падинеи». Должно быть пазыь знаменитый эниграфиетть \ кидвль ваныху камней, иначе 
от песозаВнио хоть одиньиь еловомь обмолвилен бы о возможноети, что ны пмзевгь дало 
©ь произведешемт, повЪЙниго времени, Поле ‘тщательное разсмотр не камней и вырл- 
зныхь па них» иаднисей ведоть къ ноеомп\иному выводу. что он не иронеходнть отЪ 
древности. Иаконецт, мой почтенный товарищь ироф. 0. И. Уепснсюй получилъ недавно 
НоДДЪльную ольвайскую нидииеь, тевотъ которой я съ его мобознато позволешя здзеь вое- 
произнеду, так кажь сравнане этой паднисн еъ нанигуь документомл, рельефно покавы- 
вает» ий какой низкой хтуифав знмыйн н умели стоять хабриканты поддьльныхть ользЕй- 
скахь падинеей. Воть текеть нзезчениой разнохарактернымь шрифтом иадпиеи: 

ПохвосоАвьг \ о ИСАМТАВКТКЕЕо доу По ОСАТСРАТНИ|АШАХКТРАЕТА- 
МЛКТогх | усохсЕКАТОТоАОРОС | ГОУМВАЕ.Е ЕР УФР|ИФОММЕ-1СТАЮСЛАА-АЕ- 
ТОФАМ ШАБУ-В ГР. АВРАТАНМИТР.]ЕГ-ХРУСОХССТРАТЕГ | САНТКАЛОСКАЦ]| АМ- 
УРРАФОМАПОТЕОНАПАСТААПМОСТАТЕ ТЕМ РЕГокМОАВ МИ М|ОСВом А Ром м000-Г- 


Хотя въ этой надиией можно читая рядфь отдЪльныхъ еловъ (Подеоос, и тб #6000, 
Е ы . 2 Е > е 
Атитреи аубит (7), урусобх, блот(0у), @Еббиров ТоурВе-Т(оо) “Тотолое, Аараере?) р9в0б<, ха, 
, : , . . 

цет'уберов, $ та бурда, ус п т. К.)) отеутетыю связи между ними уже. помимо 


лифшинхь признаков, иоказышаеть, что мы нызомь ДВло съ довольно грубой поддфлкой. 
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Фальсификатора между ирочимь обличастея всегда и такими буквами, 
которыя по характеру начерташя пе могуть быть одповремениыми. 
Затьмгь, тщательное раземотрвие камня не даеть пи мазЪйшаго но- 
вода преднолагать, что надниеь пзезчена вь новее время па 
древисмь матемаль: угаубаешя, образованиыя рЬзьбой буввь, пока- 
зывають т5-же признаки ветхости, какь вся поверхность камия. 
Й наконець, наша надииеь содержить связный и совершенно тод- 
ковый текоть, между тфмь какь всЪ фальсификации изь Ольми 
отличаются полной беземыслицей и предетавляють ©0бо0ю, вакъ видио 
изъ ириведеннаго вь примбчаши образца, собраше отдфльхяхь гре- 
ческихь буквь и слоговъ, которыя не веегда можно сочетать въ ДЪй- 
отвитольныя гречеся слова; о грамматической и логической связи 
этихь словъ ие можеть быть и рфчи. Итакъ, вели считать нап 
документъ ие античным, то но крайней мЪрЪ падо созпатьея, что 
составитель сго далеко превосходить везхъ другихъ поддфльщиковь 
ольвйскихь падниеей. Но этого мало; надо дальше предполагать, 
что онъ пе только хороший эпиграфисть, сознательно выдержизающе 
шриФть, но что оиь и весьма основательно изучиаъ эниграФическй 
матераль въ сборинкЪ Латышева съ хронологической и историче- 
ской стороны и для этого воспользовался паписанцымь на затин- 
скомъ язык коммеитариемь заслужениато издателя. В5 пашемъ до- 
кументь президентомьъ коллогиг архоптовь называется  Ариетократь, 
сышъ 9еокла. Имя Аристократа упоминается въ`зиаменитомь иро- 
тогеновекомьъ декретьг); онъ отправляется, ио Цаниымь этого доку- 
мента, выфотв съ Прототеномь къ царю Сантафарну Для уплаты 
дани отъ имени города. Невыетавлениое же тамъ отчество Аристо- 
Брата предполагаемый фальсификаторъ могь ночерниуть только изъ 
каталога ольвйекихь граждань- въ падинеи подъ № 114 вь ебор- 
никь Латышева, гдЪ приводится Аристократь, сышь Овокла?). Чтобы 


т) Гапрейер: шве рИоцев и т. д. № 16 А, строка 91. 

2) Габузейео: ТпвеггрЫотез ит. д. № 14, Г 32, "Аоотохохтис Око. Повидимому его 
брахья ботом Фо 0о6 (№ 114, 1, 28) н Меуехойтис Озож 1055 (№ 114, 1, 29). Замату кетати, 
что мы имфомЪ зкВеь любопытное нодтиерждене указациаго иами выше (етр. 8, прич. 1 и 
9, прин ч. 3) обычан, паревать члеповъ одиого семейетви или одпого рода таки именазие, вт 
которых отдёльныя составных чаети каждый разь повторяютен : °4оботех, "Чоможой гс, 
Меуеховтиух. Упомянутый въ той же вадииси (№ 114, Г 28) "Чоботот 'Аротогрохолв несомиВнно 


24 


съ изкоторой долей вфроятности отождествлять Аристократа прото- 
гоновекаго декрета съ Аристократомь, сыпомъ Осокла, онъ должепь 
быль-бы знать, что этоть списокъ ольвйекихь гражданъ относитея 
по разнымь соображешямь къ тому-же перюду, какъ и протогенов- 
сый декроть. Значить, ири мифийь что паша надниеь новъйшая 
поддфлка, мы должиы предполагать, что ея составитель человькъ 
образованный, знаюний латинеюй и греческй языки и имфющй хо- 
ропия свфдфия въ области эпиграфики п ольвекой неторш; кромё 
того мы должны предполагать, что онъ знакомъ съ гипотезами 
повыхь ученыхь на счегь древней топографш прибережья Буга. 
ИзвЪегио, что траФь Уваровъ') ставить Ванкить прямо насупро- 
тизъ Ольвш па другомъ берегу Ипанида, тдЪ нынф Висляковка. 
Наштъ Документъ, адрессованный въ Капкить царю Саитафарнпу, най- 
день, какъ уже сказано, по словамъ продавца, въ Висляковкь; при 
вышеозначениомь предположениг падо заключить, что составитель 
падниеи раздфляеть, не смотря на противорз ще Латышева?), почему- 
то гипотезу грага Уварова. Но не странно-ли въ высшей степени, 
что такой ученый Фальспонкаторъ могь допустить въ своемь тща- 
тельномъ пронзведеши, разечитаниомъ на то, чтобы ввести, въ за- 
блуждеше ученую публику, дв грубыя ошибки противъ править 
0бъ управлеши падежей и ие умЪль избЪжать употреблешя Формъ 
Дорическаго дталекта. Такъ какъ эти ошибки нельзя приписать ие- 
знанио Фальспепкатора, потому что остальныя качества падинеи 
показываютъ его эрудицио и такъ как нешизи и думать о пебреж- 
ности или скорости при способЪ его работы и при цфляхъ, которыя 
опъ Должен быль имфтъ въ видул то въ данном случа вотр%- 
чающияея въ падиисн ошибки` говорять въ пользу ея подлинности. 
Въ пользу же подлиниости ‘говорить паконець своеобразная Форма 
пашего документа. Трудно допустить мысль, чтобы Ффальсихикатору 
вздумалось сощицить’ надпись въ Форм письма, для которой онъ 


вынъ ивлиего Аристократа, опЪ пазвану, но имени дяди; были-ли перечиеленныо во второй 
части того-же документа (№ 114. П, 50, 51) Абрасоз 'Арлотохретовс и “Екажёом "А рлатоиратоив 
тоже его сыновьями съ ув®ренноетьо сказать нельзя. 

*) Уваровв: Изелвдовати о превностяхь южной Росёи и бероговь Чернаго моря 
Г, етр. 46. 

*) Латимиевв: Изелвдовани и т. д. стр. 95, примёч. 3. 


въ сборшиь Татышева, панр., могь найти такъь мало образцовт. Вь 
виду весго пзложеннаго я считать необходимьиеь измфнить свой 
первоначальный взглядь на пангь документь; я дозжешь его при- 
знать цфицымь обогащенемь памего эпиграфическаго матерала дли 
возетановлешя истоми Ольви-—но крайней мы до тЬхъ поръ, нока 
не будеть доказано, что у наеъ дбиетвительно ученые „поди ири- 
МЪияютъ свой познаши въ области вдасенчеекой филологш и нето- 
ри пашего чериоморскаго ирибережья дая достижешяи корыстныхь 
цфлей. 

Птакь сабдуеть пока полагать, что пангь докумеить нредетав- 
пяеть собою довольно безграмотно и небрежно составленную кошю 
письма пли нослашя Ольвюнолитовь къ царю Саптазарну. Вопрось, 
какихь образомь въ нашгь докрегь нонало ифеколько формъ дори- 
ческаго далекта, должень пока остаться открытымъ. Мы нубемъ 
кромв нашей еще только одну ольшйскую падпись "), на которой 
можно констатировать сафды дорическато длалекта. Но эта надпись 
дошла До пасъ въ такомъь фрагментарномь видф., что иельзя съ 
точностью сказать, ироисходить-ли она оть олышИской общины и 
ольвЙскаго тражданица, нан должна быть отнесена къ грун 
тьхь найдениыхь въ Ольши декретовъ?) па дорическомъ далектв, 
которые представляютъ собою ностановлешя доричеекихь тосударетвъ 
въ честь отдфльныхь ольвйскихь политическихь дъятелей. Вброятио 
уже а рог, что вь такомь важпомъ торговомь’ нупкт, какъ 
Ольшя, проживало помимо варварскаго элемента довольно разио- 
шерстное греческое населеше, и съо этой точки зръшя пожалуй и 
объяспяется то на первый взгдядь странное обстоятельство, что въ 
нашемъ декрет попадаются Формы дорнческаго Далекта. Состави- 
тель «ау рафоу» не мохь освободиться оть особенностей своего род- 
наго нарзчя и можеть быть по невох» виесъ ихъ въ текоть оффи- 
щальнаго декрета. | 

Выясцивъ, насколько это возможно было, вопросъ о Формаль- 
ной СТороп® документа, я должешь вкратцф опредфлить его зна- 
чеше для возстановлешя отношешй Ольшонолитовь къ царю Сан- 


1) Гависйев: ТозстрЫ0пе8 и т. д. № 128. 
2) Тлиузейео: ТГозегриопев ит. д. Г, № 41, 48 п 49. 
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таФариу. Шзь даниыхъ знаменитаго прототеповскаго декрета Ла- 
тытевь') выветь довольно правдоподобное заключене, «что Оль- 
виполиты по припужденио-ли Сантафарпа или добровольно ©ъ 
ирыо отвращения сто пабфговъ обязались ежегодно дБлать «ио- 
дарки» ему и паходивииимея нодъ его властью скиитухамь». Еели 
были деньги у нихъ въ казиб, опи въ опредфаептый повидимому 
срокъ отиравяяли посольство къ царю съ дарами на сумму до трехъ 
вогь золотыхь?). Царь строго придерживался этихь сроковъ — ебли 
посольство въ извъетномь году ие является во время, онъ иди самъ 
приходияь въ окрестности Ольвиг за дарами, пли посыхлаль своихъ 
жевь. причемь Ольвюополитамь уже слЪдовало платить больше «ву 
видф контрибуцщи за просрочку». Два раза Протогень въ так кри- 
тичесня митуты для города, ие расподагавшаго достаточитьиг сум- 
мами, предлагаль изъ соботвениыхъ средетвь 400 золотыхъ; и на- 
конець, когда Саитафариъ сиова самоличио появляется въ виду Оль- 
вш на противоположиомь берегу Инанида съ цЪлью, чтобы его какъ 
слфдуеть «ублаготвориан», Протогень жертвуеть ифлыхъ 900 золо- 
тыхь и самь выфсть съ Аристократомъ отправляется въ лагерь 
царя для вручешя этой суммы. Но царь на этоть разъ остается ие- 
довольнымь дарами и выступаеть въ походъ противь Ольви. Страп- 
ное исдовольетво царя, который въ предыдуние годы удовлетворяяся 
тремя или четырьмя стами золотыхъ, объяспяется при помощи вы- 
сказаннаго Латышевымъ?) предположения, что Ольмонполиты въ сл}- 
дующемь году иосл жречества Геродора за неныиемъ денегь не 
уплатили обычную дань Саитахару и что тоть по какимь-дибо при- 
чинамъ не могъ прийти за пею, или ечиталь возможиымь по просьб 
Ольвюполитовъ повременить до булущаго года; такимъ образомъ 
ему приходилось получить дары за два года и притомъь объ раз- 
считывазль. па, значительную награду за свое любезное снисхождеше. 
Предложенная ему сумма (400 за каждый годъ и 100 прибавки) 
ие соотвфтетвовала его ожидашямь — и воть причина его гнфва и 


') Латышеве : Изсльдованя и т. д. стр. 96. 
2) Снаряжене носольства къ царю, какъ мы видиыъ изъ прототеновекаго декрета, 
было отдано на откупт, причем откупщики изъ казны должны были получить 300 золотыхъ, 


*) Лалпьтшевв: Изелдовайя и т. д. етр. 96 и 91. 
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его рёшенит двипуться походомь противь Оль. №ь сожалфю ло- 
олЬди строви на сторон А протогеповекаго декрета, ветбдетне по- 
вреждешя камия, ие поддаются чтепио; евязный тенсть обрываете; 
на извъети о гибвв царя и сего выетуплени въ походъ. Мотомь 
читаются только еще слова...<и архонтовь педостойныйшимъ обра- 
зомь, вельдетые чего народъ, собравишеь пришель въ ужаеь п 
нословь въ ...». Развязку этого ницидента мы такимь образомъ ие 
узнаемъ. По такъ какь Олымя повидимому ие была разрушена Сан- 
тафарномт, то естественно предполагать, что Ольмонолитамь на этоть 
разь удалось еще умизоетнвить гизвъ варварекаго царя. На оепо- 
ваши посльдитхь словъ падипен можно выставить гишютезу, что 
народъ рынихль отиравить къ царю второе посольство; задача этого 
посольства закаючалаеь, какъ миЪ кажется, между прочимь и въ пе- 
редачф интересующаго насъ здЪсь документа. Посламь весьма важито 
было Для достижешя свонхъ цЪаей представить царю оффищальный 
документь въ доказательство того, что средства казны вноли® ието- 
щены ип что правительетво оказалось-бы совершению безснльнтмь” 
уплатить такую огромную сумму въ 900 золотыхъ, еели-бы ие яви- 
зась на помощь частпая благотворительноеть въ лищф Протогена. 
ь этой цлью паскоро") изготовляется кошя?) или извлечеше’ изъ 
почетнаго декрета, постаповаеннаго пародомь въ честь \ Протогена, 
и это извлечеше приспособляетея притомъ въ Е” ЦВ; 


т) Необходимая поеп/иицость изготовлешя Чад можетт, втЪ› нВкоторой степенк 
служить объиснешемь поладающихея нъ ней прбивховъ. \ 

2) Обычнаи процедура съ посталовкой почеглыхъ декретовъ пъ нредёлахъ другаго 
хосударетва прекраело поясняется паир. грунною документовъ, найденпыхъь па Делоез, 
Срв. ВСН. Х. етр. 125 елвд. Подобпыя случаи ВОИ. ГУ, стр. 42 слод==Оенфегоег: Бу|- 
1оее, № 228, ВСП, ПШ, стр. 291 п 293, ТУ, стр. 355 елбд. У, стр. 212 и 243, сАураохь 
пересылались обыуповенио въ руконпси. Срв. С. 1. Л. ЦП, 556 ВСИ, ХПГ, стр. 240, сАзсЕ 
урафоу» какъ рукониеиия кота ВСИ, ХИТ, стр. 525. С. 7. А. П, 513. Со, 1, 3206, 
3432. С. 9. А. И, В Ъ (м а4ев@ 8). Пёепфегоег: БуЦове, № 240, 35 п т. д. Пожалуй 
икоторое указвийе на пересылку «бууроро» на ками пменно относительно Ольз я можно 
ех сорте видать въ такой оразВ виволиЙекахо декрета, посланнаго въ Ольвио: (Ёийу- 
зефео: ТозетрМонев Т, № 47=СоШи и, ШТ, 3059) болёрфаобол 58 ход то фрара тобто бе’ то- 
толк хо 'ОХВополету рота. До и притомъ Канкитъ такъ близко отъ Олыми, что иере- 
сыхко, «ёуурафоу» на коми не можеть казвуъен особенно странной, Замвтимь котали, что 
«бус урафочь въ эпиграеик® елово весьма употребительное, Въ сущности всякая каменная пу- 
бликайн была «сутбурафоу» документа, хранивтагося въ архив. Стало быть заголовокъ 
нанюй падциси во веякомт, случа только оригиналезь, но ве невозможенъ. 
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принисывается имя и мЪото пребывашя адресвата’) и можеть быть 
и вносится въ текстъ документа тоть лостный эпитеть по адреесу 
царя (Васе Ушу), который въ ночетпомь декретв въ честь Про- 
тотепа едва-ли читалел. Этоть докумеить препровождается царю че- 
резъ второе посольетво; Доститло-ли это офФищальное свидфтель- 
ство объ нетощениости средствъ государства своей цфли, или должны 
были ноелы для отвращения грозившей городу опасности прибЪг- 
путь кь новымь объщашямь и пожертвовашямь, объ этомъ можеть 
быть въ будущемь дать памъ знать систематическая раскопка тъхъ 
сокровищь, которыя лежать пока истроиутыми въ ифдрахь ольвй- 
окихъ развалииту. 
Д. ч. 9. фоиз-Штерив. 


Одессл, въ Ноябрь 1893 г, 


*) Латышев: Изелвдоваля и т. д. етр. 95 правъ, что вт, протогеновекомъ декретЪ 
нЪгь никакого намека па то, что во второмт, случа Сантафарнт, прибыть «8$ то хром» 
останопилея именно въ Канкитв, какь это нолагаль граф Уваровъ; однако адресеъ на- 
шего докуметга «её Каужотоу», поеланиаго царю. когда онъ быль по данным протогенов- 
скаго декрета «& тб лоу», подтверждает теисрь ибриость необоспованнаго прежде пред- 
положеня граха Уварова. 


ПОПРАВКИ И ДОПОЛНЕНИЯ 


ВКЪ СТАТЬЪ 


„Вновь найденных Ольвайскя надписи. 


«016$ (ет Чосефь — основательность этой латниекой носаовицы 
пришлось мнЪ испытать относительно моей статьи о новооткрытыхь 
ольвйевихь падииеяхъ, напечатаниой уже въ поябрь 1893 года. 
Вице-президенть Имиерлторсклго Одесскаго Общества Историг и Древ- 
ностей В. Н. Юргевичь читаль въ засбдаши Общества 14 декабря 
1893 тода докладь объ поддфльной тирасской надииен. Изь этого 
доклада я узналь внервые два факта, имфюние прямое отпомеше къ 
моему изсдёдованию о письм Ольшополитовь къ царю Саитафарну. 

Во первыхъ изъ доклада В. И. Юргевича видно, что Латы- 
шевъ теперь сазь считаеть изданпыя имъ въ ХУ том пашихь За- 
писокъ надниен ноддфльными. Выражая свое удовольстые, что на 
счеть этихъ надписей не существуеть боле разиоглае я между зца- 
менитымь нашимъ эпиграфистомь и мною, сиъшу прибавить, что ска- 
заиное мпою во 2 примфч. къ страниц 22-0й поэтому поводу яв- 
пяется тенерь лишинмъ. 

Во вторыхъ изь того-же доклада В. Н. Юргевича яветвуетъ, что 
сдъаанная по авторитетному мнЪшю Латышева и Юргевича въ но- 
вЪйшее время на ютф Росейг надниеь въ эниграФическомь отпонтении 
составлена безупречно и предотавляеть внолиз связный текотъ. Ока- 
зываетея таким образомь, что высказанное мною па страниц 22-0й 
и 23-ей о характер®” поддфльныхь олььйекихь надиноей болфе не 
состоятельно и не можеть служить твердой точкой опоры при р%- 
шение вопроса о подлинности письма Ольшополитовь къ царю Саи- 
тафарпу. Тфагь не мене вопросъ этоть воетаки пе рЬшастся так 
просто, какъ при тирасской падниен. Между тВыЪ кавъ дослЬдняя 
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составлена съ мпогочисленпыми, крупными ошибками по образцу 
только двухь изданныхь Латышевымъ надписей (Га4узсНех: Тшзетр- 
Мону ит. д. Г№Зи № 22), за предполатаемымь Фальсификато- 
ромъ ольвекой падниеи падо было-бы, несмотря па Дв® понадаю- 
щиея въ падпиеи ошибки противъ правиль управаешя падежей, 
признать хорошее знакомство съ эпиграфическимь матоераломь 
и учеными изслфдовашями, касающимися истори и топографи 
пашего черноморскаго побережья. Однако, въ виду новаго мате- 
мала, я отказываюсь въ настоящее время рф шить вопросъ о подлин- 
ности пашего документа даже въ такомъ условномъ видф, какъ это 
сДЪлано мною па страпицз 25-ой. На основаши столь знаменатель- 
пыхЪ нповыхъ данныхъ о Фабрикацш надписей на юг Росош вЪфрифе 
будеть довольствоваться пока ‹а!е пезоеп» и оставить вопроеь 
о подлинности ользйской падниси открытымъ до тЪхъ поръ, пока 
новыя находки или вновь появивцияея на рынкф падпиен дадуть 
возможность такъ или иначе дойти до прочнаго результата. Во вся- 
комь случаф пельзя до рёшешя этого вопроса воспользоваться дан- 
пыми этой надниеи для выяеснешя отношешй Ольвюнполитовъ въ царю 
Саитафарну. 

Въ закаючеши прошу исправить вкравийяся въ тексть моего 
изслфдовашя опечатки: 


На страниц 1, въ строкв 1Ё сверху слёдуетъ читать выфето Бахозерк® — Аджегёль 


› › 2, › › 2 › ъ . › О оу — бшоу 

› » Ч.» › 9 › ‚ 9 » Прото-ёуоуб6 — Прато 
‚ В 18, › › 13 › » › ъ Прохоуулб — Прето 8 
› » 21, ъ > 21 › > › › 118/2 — 1187 

» › 23. ь» › 36 ъ > > Ю 28 —38 


Д. ч. Э. Фонз-Штернв. 


Одесса, въ Феврилв 1894 г. 


Новопрробретеннея Ольвская наддист. 


Надпись кунлена у Аккерманскаго мфщанипа и, но словамъ 
его, найдена въ прошломъ году въ Ольми. Она изеЪчена па четверс- 
угольной колонкЪ изъ бЪлаго мрамора вышиною въ 42 сантиметра, 
пигриною и толщиною въ 15 саит. 
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КНМОУКА 
УЛГОЕ 
РАТЕТОХ 
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КЕМТИЕР 
ТНУПо^Е 
ОУЕУПОУТ 
УКАЛЕХУТА 
УХА 
ТНРОМ 
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батЕбыу 
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хеу опёр 

17$ пб\Е- 

4 е0тоо(- 
0$ хо в0ота- 
бис уаро- 


ЗИ роу. 


Этоть Каскинъ извёстешь намъ изъ другой надниси, хранящейся 
ны въ Кневскомъ университетекомъ музез, изданиой В. И. Модесто- 
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вымь вь №Мевскихь университетекихь Извъетяхь за 1875 годъ п 
помфщениой въ Сборник Латынева 1. № 71. Вь упомянутой падинеи 
он, 60 своими товаритщазиг, сочленами коллеги стратиговь наи ар- 
хоптовъ, посвящаеть божеству золотую статуйку иобфды за здраво 
города и свое, по такъ какь верхняя часть камия съ началомь 
падииен отбита, то неизвфетпо было, какому божеству ныь дфааете; 
притонене и Модеетовъ нолагаль, что мы должиы думать о ири- 
ношенйг Аполлону покровителю (трости). Повооткрытая надииеь, 
служа комментаремь, дозволяеть намъ не согласиться ©ъ 6го миЪ- 
шемъ. Такь какь мы узнаемь, что Ваекигь быль жрецомь Ахня- 
леса, то мы доляния предположить, что, едфлавииеь чаеномь город- 
скаго управлеши, оть захотьль почтить свое божество и что по его 
мысли состоялось опредфленю и сдфлапо было принотенше Ахиллесу 
властелину Понта (Поут@рул). Повооткрытая падниеь доказываеть 
сверхь того сопоставлешемь словЪ ебтообы и гота, что они не 
пили одипаковаго зпачены, какъь думали иЪкоторые, (у Латышева 
изо. 1 № 82), хотя точное значеше слова ебтос(а, Для котораго 
трудно придумать другой кориселовь, кромф лба оть тю, ОСта- 
нетоя и послЪ этого ие вполиЪ разгадапиымь. Объяслять съ Ку- 
манудисомъ гдтос{ словом =ОВос(а, въ смыелЪ вбхаря(а, какъ будто бы 
оба слова проиеходнаи отъ одного корня $ и разнияись только 
произнонешнемь, мы потому ие виравф, что“ пельзя преднолоянесь 
замфиу звука В па звукъ п, затемияющую вдобавокъ значеше слова, 
только въ одномъ словЪ еоВооб, тогда какъ въ другихъ коренной 
звукь остается безь персмфны. Мы имЪемь слова суилос(а и ухож- 
Хотоа, вОВооа (прозвище богини Димитры) и Во536оу (пастбище 
Для воловъ у Страбона), сорлбтие и сорВбтис. Приходитея поэтому 
считать скорбе всего поводом къ припошешямь бтёр еотос{ас тйс 
тб Ех недаоеатовур въ Ольвиг воды, годной для шитья, который могъ 
случицься во время засухи, какь это бывало часто и у пасъ въ 
Одессв до ‘устройства водонровода. 


Тирасская падшись, каденная, 1 словаиь продавца, № 1893 роду 
ВВ АккорианА, 


Вь пачалб текущаго года почетный чаеюь Общества А. Л. 
Бертье-Делагардь прицесь въ дарь для музея Общества мраморную 
плиту, найденную въ колоши Шабо, въ 8 веретахъ оть Аккермана, 
еь греческою надииеью о дароваши жителями Туры нравь граж- 
даиства Валенту, сыну Фиаокала, за его двукратное посольство о 
пользЪ города при Марк» Аврелий Аптонии». Плита куплена у Оча- 
ковскаго жителя сврея Гохмана, занимающагося торговлей древио- 
стими, который раньше посылать кошю падииеи къ И. №. Суру- 
чапу въ №ашишевь, но ис нашель покупателя, потому чо случайно 
гостиль тогда у Суручана В. В. Латышевъ, заъхавиий къ ибму изъ 
№ ева для осмотра сго новыхъ эпиграхическихь\ триобртешй и на- 
звавинй надниеь ноддЪльною., вмфетЬ 6ъ ибкоторыми другнми, на- 
ходящимиея въ его музеЪ. Въ письм$ своемь ко миЪ глубокоува- 
жаемый авадемикь лиииеть, что изъ` осмотра онъ вышесь неноколе- 
бимое убфждеше вь ноддфльтоети ифкоторыхь и въ томъ, что Оча- 
ковсве свреи завели цжзлую фабрику для поддфаки падпиеей и Фа- 
брикуютъ ихъ по подлинныйь документамъ, помфщентьмь въ ето 
сборшишв. Разь сдЪлавъ такое открымме, оиь призпаеть теперь нод- 
ложными и тЪ «Загадочиыя Ольвйеюя надписи», о которыхь ошь 
панечаталь замтку въ ХУ том Записокъ Общества. Такъ какъ 
В. В. Латышневь ие видёть самаго камня, а присланиый Гохманомт, 
спимокъ могь быть невврною кошею и не Лаваль попяя о вифи- 


ности кампя и объ искусств, съ какимъ поддфлываются надниси, 
3 
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то я счель пужньить представить фотографичееый спимокъ падииси 
(сл. таблицу) и онисаше камия. 


ТУРАМ. . ЕАОКАМПО. 
ГГЕАМВОУПОРЕАМОГ 
ОТАЛЕМИФАОКААОТ 
ГРЕХВЕХУАКГАТОЛЕХ"ЕРОМ 
.. МЕГГУГОТАХГОКРАТ 
ОРУЕВАХТОМАКРОКЕХ. 
УПЕРТОМУХУМФЕРОКГОМ 
"НУПАТРАОУК АИТАКГАКА 
АОУК ААПМОФЕЛОХ. 55с 
ТАТЕЛОЗЕВОТАТКАТОА 
НМОУОТУРАМОМАШАР 
ХКГОХОЕОКЛЕАТЕРОХОМ 
ТОУМНМОХГ) 


Тороу(обихам то), 

ие(ау Воспоредуб 

ОцАвуи Фоох оо 
тресбебааута то бебтероу 
(1) вет Абтохрах 

ор ХеВаотф М(&рхе) А (орт) ?Аутомевиь 
отёр ту сирфербутем 

тс патр@ос хо пфута ха 
^6с ха бир (@)ое\ вс 256 
табт’ ЕбоЁе Вод ий 6 6 
Трос 6 Торауфу &т аб 
Хоутос Овох\Еа Тероо@» 


тов [мб 1. 


Вышина бЪл0й мраморной илиты 49 саштиметровь, ширина 34, 
толщина 13. Вибиний видь камия, па которомь въ нзеколькихь 
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мЪстахЪ стерты пли разбиты буквы, не возбуждасть ипкакого по- 
дозу ия въ поддфлкЪ надпиен. Буквы ниеаны вязью, почеркомь 
изящиьюгь, наномитающимь Тирасскую извъетную падниеь 181 года 
(у Лигышева Тазейр|. ай. 1, № 2) съ тою разницей, что въ пово- 
приобрётенной иътгь сигмы С вмфотВ съ друтой Формой УХ и что въ 
ней находимь не ветрубчающуюся въ другихь надиисяхъ монограмму 
М Мариох Аормо; и сложиую букву ®, которую можемь объяснить 
тЬмь, что иронущениое будто каменыцикомь О въ словЪ @уоутос 
прибаваено послб. Въ этожь родЪ имфемь пронускь буквы и въ 
падииеи 181 года, гдъ пронущенное У ветавлено въ О вь имени 
Ос ёрюс, п бозь сомыия опа служила образцомъ для почерка этой 
падинси; что касаетол содержаны, то оно въ обфихь паднисяхь 
различно, хотя новторяющияея въ нихь имена Валента, Филокала п 
Геросонта доказывають, что первая была въ рукахь у Фальенфика- 
тора. Но еще лучниикь доказательетвомь подлога служить языкъ 
разематриваемой надииеп. Читая ее п паходя грубыя ошибки, нельзя 
не призпать ее работой новЪйнаго обмашцика, который, пользуясь 
текотомь изданныхь уже иадниеей, по не веетда понимая, волфдетве 
плохаго знашя языка, пропускаеть буквы и цфлыя слова и упо- 
треблясть не тв, каше нужно падежи. Такъ въ 4 строкф читаемь 
преоВебооути, вм. преоВебодуи; въ 12 стр. Я @буомтос  Овож\а, вм. 
Оесх их, что и веть, кажется, нередфака изъ 811 Ооубутоу т@у пёЯ 
Оеох)6а Халброи въ сборник Латышева Л 2; въ стр. 9 феХах, вм. 
афХах, случайная бфа(реск краткой х иослф омеги въ предъидущемь 
словВ бурю, въ которомь пропущена Тота поднисная; зам тим, что 
нар№ че @фе\6с взято изъ той же’ надииен Лё 22. гл читаемь ёхотбу 
@фЕХах 17 пол еК @паута ётеббои; въ 9 же строк® пронущено 
причасме &хте\ввауй, пужное для смыела въ предложеши хаф пауто 
хо\ 65 хой бтрф бхелак (ёитебааут); въ 10 строк хабт’ бое Вот, 
ГДВ велфдетве пропуска тоты дательный падежь перемфиихся въ име- 
нительный и ввель въ заблуждеше самого поддфлывателя, который 
зависящее отЪ Ё50=& надежи дательные замфиить также имепитель- 
НЫМИ: Хой 6 Оуиос 6 тороуву, съ омегой въ слов бйрих, которая 
была въ дательномъ. Наконець, въ послёдней строк», посл обозна- 
чены года архоитетвомъ 9еокла, сына Теросоптова, читаем дубе 7, 
т. е. 3-го числа, гл надо предположить пропускъ назвашя м%сяца. 
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Если кт, сказанному присовокунить, что поддфльныя надписи стали 
появляться у пасъ на югь лЬть 10—12 тому пазадъ и что прежде 
нс попадались съ такимь испорченным языкомь какь настоящая, 
ни так какъ издаштыя В. В. Латыневымь «Загадочныя», призиа- 
васмыя имь пыиЪ поддЪльтыми, то нельзя не согласиться съ пи, 
что на югф существуеть еврейская фабрика, гдз оип ДЪлались. 


Поч. члена Общ. В. Юфлевичв. 


Алабастрь Поакоа и Гилина. 
|. 


Одшихь изъ самыхь любопытныхь предметовь греческой кера- 
мики, шиадлежащихь музею ИмиерАТорСкАГОо (десеваго Общества 
Исторш и Древпостей, слЪдуеть признать небольшой распнотой ган- 
няпый сосудъ, щипиеняемый по форм своей кь групи такъ на- 
зываемыхь алабастровъ. Сосудь этоть заслуяшваеть пашего внимаци 
ие только по изумительной тонкости и легкости рисунка и орна- 
мента, но и гаавпыму образомь по своему значению дая истори 
греческой керамики; ибо па пемь выржзаны весьма острымъ р№з- 
цомь дДВЪ падинен, которыя памь передають имена какъ мастера, 
одълавшаго Форму сосуда, такь и художника, распиеавшатго сто. 
Такь какъ въ паук пока извЪетешь всего только одинъ сосудь— 
тоже алабастрь — произведеше этихъ двухъ художниковъ, и такь 
какъ этоть сосудъ, далеко ие такъ хорошо сокращая какъ 


Г) Соесудъ этоть находитея теперь въ Карлеруз. Срв. Ийте/е Ч : Мавелзаат 09 20 
Камьгине, № 242. Юеж: Те СмееМзеней Уазен т Мебегяеотигеи?. стр. 134. Ала- 
блетръ изображен у Кгешзега: Пт р а безз пи Маеге? ап@ Тавебт 4, 
1832 и въ сго-же: Рец зейе Бе ет ПШ, етр/9— 66. Срв. Рапо/йа: УпзетаШег, табл. 
ТИ, 9—19. Я могъ пользоватьея только падаем Атешзега въ сго «м аНаемзспев 
СеГа53 и т. до. По замвчашю Инне Га“ рисупокъ тен!’ дпетъ только слабое ио- 
пит о тщательной тонкости работы. которой отличаетен влабастрь въ Карлеруз. Этоть 
алабастръ пробрётенъ быль (7, В. Мефегонв эь Вепеци и поелань Лтензегу. ТРефег кт 
этой посылкВ нуиложиль пиеьмо (оть 18-го ноября 1823 г.), изъ котораго здйеь приведу 
елвдующее; «Оигей тен ла па с мае В Виз ат те1зепдег АШенег КааЙпали 
ет Кстеп ши Мешеп вувеМзепел Уазеп 0? зешег Апззе 1 Иние исгЬгоеВеп. уогио- 
4ег еше зевг ПЦетезьа(е (пменто алабаетрь вт» Карлеруэ) ба!енуаве 1. Пазу эту, 
разбитую па дв® части, купец иродаль ТУефе“у. Можеть быть этоть-же самый кунецъ 
им лъ у есби еще нторую вазу тАхлеже художиниконь, оставшуюся цйлой и привез ее 
въ Роеено, куда по словамь ТУефега ошь паправиль евой путь, Это копечно только одио 
предиоложеще—вь пользу иего говорит но крайней м®рв то обетоятельетно, что воеудт, 
этотъ уже очень давно иаходител вз, Одеес\. 
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иринадлежаний одосскому музею, то нопятно, какое важное значетие 
послЬАШИ должешь имбть для истор древней вазной жнвониен и 
для опредьаешя м\Ъета въ ней цазванныхь художниковъ. МЪето на- 
ходки этого интереспаго предмета греческой керамики, равно какь 
и время п снособъ шруобрфтешя ого, по иенмЪию данныхъ, указать, 
къ сожалфнио, невозможно. Мои поиски въ архивахъ нашего Обще- 
ства дали только тоть результать, что въ нивентар» музея, напи- 
санномь рукой Мурзакевича въ 1842 году, нашъ алабастрь уже 
числится въ коллекции вазь музея Общества; по всей вЪроятности 
оиъ нопаль туда выБсть съ другими предметами древности, которые 
изъ прежняго городекаго музея, при учреждении ИмнеРлтовСкАго Одес- 
скаго Общества Исторш и Древиостей, иередапы были во вновь устраи- 
ваемый музей Общества. По какимь образом и когда этоть сосудъ 
достался городскому музею, пензвЪстио. Если высказанное въ при- 
мчани предположене вЪ$рио, то можно сказать, что ошъ служиль 
украшешемъ городекаго музея уже довольно давно. 


П. 


На прилагасмой ири семь таблиц (№ 2) изображена ` Форма 
сосуда въ умешьшениомь видф; разверпутый-же рисуцокъ, нредстав- 
лиеть фигуры и орнамситы алабаетра въ ихь натуральную вели- 
чишу. Дв® падинеп, псмолненныя, какъ уже сказано, тонкииь рфз- 
цомь, сдЪлацы такими мелкими буквами, что помфщать ихъ па чер- 
номъ ФоиЪ рисунка было-бы весьма неудобно—ихъ невозможно было- 
бы разобрать безь особыхь мръ для усилешя зрия человфческаго 
глаза. Волфдетвю этого я предночель воспроизвести эти иадинеи съ 
эпиграфической точностью отдфльно па томъ-же лист. Первая пад- 
пись НТУ\О$. ГОЛ т. ©.) Лос тов (Гилииъ сдфлалъ) ном щена 
въ горизонтальномь паправлениг па зверхией части сосуда нено- 
средотвенио иодъ орпаментомь горлышка падъ головой мужской фи- 
туры; вторая наднись ФУТА--$ ЕАРАФЕ, т. в. Ча В)рафе (Поакоь 
разриеоваль) одфлана въ вертикальномь направяеши сверху виизъ 
между орпаментомь и спицой Фигуры въ скиеской одеждф. 

Алеавить обфихь падиисей аттическй до-Эвклидовск!й, но уже 
съ примесью въ одпомъ случа 1онической «У». Въ частных атти- 


ческихъ надинсяхь, какъ доказаль Велерь"), и на вазахь оническй 
алфавить получить нолное госнодетво въ Аоншахъ около 430 года до 
Р. Х. Падинен на нашежь госудв должны быть поэтому отнесены къ 
боле раннему перюду; юишчеевие формы букнь начинають нонадатье: 
вь аттичесвихь иадниеяхт, какь обыкновенно принимають., нрибли- 
зительшо съ 480 до Р. Х.?). Эта дата въ настоящее время должна 
быть въ виду новой хронологие вазной живоннои, установленной па 
осповаши послёднихь расконокь на Акрополь, передвинута впередь 
ЧЪгь па Двадцать или тридцать“). №ь этому именно времени, къ 
исходу УГ и пачалу У стольмя, относятся такижь образоль и пад- 
ниен на пангей вазЪ; съ этой датировкой, добытой пока изь дан- 
ныхь эниграфики, внолиЪ согласны стиль и техника рисунка на 
пашемь алабастрь. Но прежде чЪмтъ нерейтн къ воиросу о стил, 
прежде чфмь ипредетавить оифику художественныхь нруемовъ на- 





1) КУМег: АЙ. МНО. Х (1885) етр. 387. 

2) Аеёеглаия: @тапина К Че’ аНювен Гизене Мен? стр. 3. Каеййой: Эа диаг 
Совещеще Чез имеет Зенон А1рнареЗ, стр. 79 ит. д. Кели-же этн ученые и съ пими 
Пета: ТтаИС иергяыИне втеедае, стр. 193 и Лана М: бюельене Ерютарик?, етр- 
532 (въ АИ: ПаиёЬмев Чег Каз». АНегиизмзьен., Г) полахазють, что фоическан «У» 
шлтиетен ль аттическохь алфариВ только около позовины У вЪъка, то это мнзше оказы- 
ваетен тенерь опроверженоыуь дапиыми новаго материала, добькаго изъ окошузтельныхь 
расконокъ пониекаго Акрополя. Находки въ слот, образоваюмемея там оть разрунеши 
храма и других эдмий при нашесгьие персов въ 480 году, коБазышаютгь, что вазиые 
иивониеци включая Дуриеа были современииками этого р & между тьмъ въ пад 
инеяхл этихъ художниковь встрёчаетсн уже Топичеекан «У», 

$) Отпоситеньно этой повой хропологиг вазу ср. Юйтишег: АтейеоГ. ФайкЬ. 1857, 
1, етр. 168. н4незйа: Пяа. П. етр. 159. Пазе её Сов: аорте Че Пт СЕгапичие 
атеецие, ЛЧ юрз © Соггее оз, стр. 394. Стат; Та рейците аойуие, стр, 148. Однако 
елфдуеть замутить, Что, какь это обыкновенно бмвиеть пра повыхь огкрытнехь, выводы 
пиркоторыхь изя, назвапиыхт ученых»ь отаиииютен слииакомт большой одиоеторопноегью. 
Считай оснониый позолелИя всей уро повой хропологи несохиьиио впрными, я мии 
тельно утверждаю. что недьаи провсети такую опредвлонную хропологичеекую грапицу 
между перодами гоенодетна пизоыхь стилей, какъ это думаютъ теперь много археологи. 
Мы пе доля забывать, что мы здвеь имфем», дрло съ ремесломт, гдВ извъетной. разъ 
выработиими рутниа ыь отдвльвыхь елучанхь играет больную роль. Нельзи напр. ос- 
паривоть, что болфе ноллыые маетера удержиразюгь иногда при свонхя, работихь техин- 
чей прет —пользоватьея пронедениыями рбзцомь линиюи!—сще въ то времи, когда въ 
общема, ототь пруемт, быль уже оставлен, п что оии точно так-же продолжаютъ рас- 
пиеыпать спон сосуды еще иъ манерв, которой больяциютномь современных мастеровь 
счштплиеь устарвлой. Въ виду этого едвазли позможио ст тнкой рВинительносгью устано- 
вить даты иа опредъленные годы. какъ это тонерь обыкиовенио двлаетен. Срв. 0. Ущ/: 
«Иог 'Тневсиваа уе». Потграб, 1892, стр. 136 елад. 
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икхь мастеровь и па этомъ основанйг опредфлить ихЪ мЪето и зна- 
че вь иеторш греческой вазной окнвошкяг, я Долиеть посмутьея 
вще одной особенности иашихь надииеей; тЪуъ болфе, что анало- 
гичная особенность надиинеей па другихъь вазахь нослужила знаме- 
питому археологу Брунну') точкой опоры для установяешя цовой 
хронологии аттичеекнхь вазь, которая идеть совершению въ разрьзъ 
съ только что нами даннымь онредфлешемь времени дЪятельности 
нашихь художниковъ. Волибъ соглаенться съ выводами Брунна, 
то на основаши наниехь надниеей надо было-бы заключить, что панеь 
алабастрь ие произведеше какого-иибудь оригинальнаго стнля, а ш- 
дражаше арханчеекой манерЪ, относящееся ко И вЪку до Р. Х. 
ДЪло состоить въ сафдующемъ. Въ нашихьъ падицеяхь енгна- 
тура мастероръ-художнивовь выетавляена въ имнерфект?). Какъ 
въ надиисяхь ваятелей имиерфекть начинаеть понадатьея лишь 
во П-го в. до Р. Х., такъ ню наблюдешямь Бруниа ве п {90е 
ветр6частся—за некпочентемь одного нетинио-старшинтаго корноскаго 
сосуда-—только на вазахъ южию-нталекаго стиля поздизйнаго вре- 
мени наш на еосудахь такихь художниковь, которые при свонхъ 
работахь не придерживаются одного какого-нибудь опредфлениато 
стиля. Важущися па первый взгаядь ноключеши, вазы Хелиеа, Пам- 
Фая, Эвоемида, Арнетофана, Дуриса и другнхъ, при боле глубокомъ 
изучены вомроса, но мифию Брунпа, только подтверждають его тео- 
рю; оказывается, что они п цЪлый рядь неотдьлимыхь оть нихъ 
художииковь, Вахриногь, Эворошй, и даже ть мастера-художинки, 
ДЪятольность которыхъ иргурочиваетея обыкновенно къ весьма озда- 
ленному иермоду, Эпиктеть.^ Гиелнхъ и’ Никосоешь, работають въ 
разныхь стняяхь и этим” самымь обнаруживають, по взгляду 
Бруниа, что они были подражатели, аниме во Н в. до Р. Х. п нам- 


о 


1} Вгкил < РеоШеие 11 ог Сезсиее Чег а О5ейею Упзентегеь въ Арлава Е, Чег 
рак. Акафепие, 1 Саззе, Вана ХЕ, АМ. И, етр. 65 вал. 1871. 





*) ЕРОП® безъ венкаго сомйийя имиорфекь ь вбрномь древиомь правонисани ; 
наираено Чай: КиИеннае хи Мапепенег Уазетка/ ов, Ани, 787) и еЪ ним в по- 
въйнее время Негему (но сообщенио въ письув на сдалаиый ему мною занроет,) иола- 
гаюугь. что бо у Андокида и Лякососна должио быть раземитриваемо какт сокращенное 
лобоем. Певостонтольноеть такого узгляда доказывастен между п очнь сочетинемь ЕРОГЕ 
© имнерчектомь ЕАРАФЕ на нами, плаблетрю. Срв. Кем: Еираканюз?, етр. 51, про- 


мачаше [и Вишня: Ро ее ит. д. отр. 94. 
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ми придавиие евопжь издфанеть арханческий элемешеь. Авто- 
ритетное имя Брунна придавало этой нарадокеальной теоми из- 
въетиое значеше; н пы существують археологи, въ разной мЪрь 
придеренвающиеся взглядовь знаменнтаго мюнхенекаго профоесора. 

Вь извне всей этой хропологие вазной жнвонием можию 
пыло-бы указать то, что она была высказана п обоснована двадцать 
ЧБть тому пазадъ, т. е. въ перюдЪ, когда нзучеше вазь и вазной 
заниншеи находилось еще на нервой ступени разве селибь Брушть 
еще въ поелбдиее времят) новндимому не отетанваль своихь пред- 
инхъ оагедовъ. ОтдЪльные Факты, зазбченные Брушномь, въ общемь 
вБриы, но матерать, который быль въ его распорижени, ие полон 
и Заклочеши, которыя ошь выводигь изь этихь Фабтовь, совер- 
шенно произвольны. Правда, что керамичееня издфая Яниетета, Пи- 
косоена, Гиелиха и другнхь не веЪ одннаковаго стиля; по это еще 
далеко ие можеть служить прнзнакомь, что эти художники были 
позднЪйние нподражателие. 

Апдокидь?) и за пимь вфроятно Эниктеть нервые вводять 
краенофигурную техиу въ вазпую живоннеь и ДЪлаютгь первые 
попытки упрочить за этой повой техникой ин обусловленными ею 
новыми иремами разриеовашя вазь право гражданства въ облаети 
художественной промышленности. Этоть Факть, уже ‘прежде  из- 
иъемный, сталь соверненио неопровержимымь благодаря резуль- 
татамь окончательных раскоцокь па абинекомь^ Акроно в. Но- 
удивителью, что Эниктеть и весь кружокъ^ изветныхь художин- 
ковь, Который, вкаючая сюда и Хелиса п ’Вахриицона?), крупии- 
рустея около его, вь цфаощь ‘рядф ‘свонхь произведешй нахо- 
дятея еще подъ вляшежмь техшиие ченюфигурнаго стиля, и, сообра- 
жаясь съ требовашями и ‘вкусомь публики, наполняють рынокъ со- 


т) Вгипи во второмъ издаилт ‹Кйнзегиеземен ие» (1889) И, стр. 443 (-=первое из- 
даше (1859) 1Т, сгр. 650) повторнегь безь венкаго видонамнен с эти взгляды. Правда, 
изь вледоши ко второму изданию этого кавитальнаго труда можно вывести заключене, 
что ошъ во мцогнх вопровахл» тенерь уже не отетаипасть преянисхь своих теорий, а просто 
ие нашель возможньюь переработать спою книгу на совершенно новыху началихч. Что 
однако его хронолот вазныхь художиивонь не ириадлежиту, кт, чнелу этихъ вопросов, 
видно из, его статьи «Черег Ис Анзогаринеей (ег Сог!оза уоп Воюхна». АЪЬана. ет 
Баускьей. АКаТ. 4. \\Эззензей. 1. Саззе, Биий ХУПЬ АБ, 1, 1887. 

2) (ри. замтуиини Гигбе@нИеме вт Ве]. РЫНо!. \Увепевзен м, 1594, № 4 отр. 112, 

3) Ат: ЕшрИкгой105%, ет. 20. 
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судами, которые сдЪлацы и разрнеованы то по прежней манерЪ, то 
по риовь введенной техникЪ. Даже въ издБаыхь представителей сяф- 
дующей групиы аттиекихь вазшыяхь художниковь!), находящейс: 
правда въ довольно тъеной временной связн съ эшиететовсвимь круж- 
Ком, замиаютея имогда еще саЪды технивн чернофигурнаго стиля. 
Выборь сюжетовь нп снособъ рисунка па двухь знамешегыхь ча- 
шах") Эвероши нанр. яено показывать, что боле древняя ма- 
нера разрисовывать сосуды черным фигурами налагала още свою не- 
чать на технику и фантазию даже этого художника. 

Устаповивь эти Факты, вернемся къ нашей точь отнравление, 
Е вощюсу объ имнерфектв н аориств въ падннеяхь художников. 
Пе оспаривая конечию въ общемь вбриости наблюдений Брупиа па 
ечеть употребительноети этихъ двухь времень глаголовь въ надии- 
сих художииковь въ разные перюды, я нахожу однако необходи- 
мым Посл воего вышеизаложениаго совершение иначе рёшнеь во- 
прось относительно тБхь отетунлешй оть теоми Брунна, доказа- 
тельность воторыхь онъ устраняеть своей гинотезой 0 «подрайа- 
тельно стнаЪ». 

На иЪкоторыхь сосудахь Шивосоена?з), ПамфФая, Хелнса, Аидо- 
кида и другихь“) ветрфчастся вмбето ожндаемаго аорцета то1аЕ 
ииперфекть ето, у Фейдиинае) и близко стоящаго къ этой груниь 
художниковь Эвоимила уборе выфето &уродфе. (ть Пикосоеуа, Памефая, 
Хелиса и Андокнда мы имфемь вать черноигуриыя, тань и краено- 
ФИГурныя чаши н вазы, оть Фейдиниа правда только одну красно- 
ФИгурную (еще съ глазами); но названный на той-же чаш второй 
хуложиикь Гнегить извЪотень” цалиь опять таки по работангь въ 060- 





1) Сихые изыбстиые предегавители этой груипны — Эперониь Дурнет, ТЗерона, и 
Буа — «Шо втоззи, аПОзевей белнепнийет, м1 шаю 5 Кнкимуех рохсленией Ча». 
Чет; Вирреон 105”, стр: 20. 

2) Чаша еъ изабраяичиемл, Герюнен (\Мепег УотенеаЦег У, 3. Рани/ви: Уазен- 
БИ Че, табл. 1%, 9— №. Лем: Биригошо8з, етр. 51—55) и чаша © изображешеюь Эв- 
риеоея (Мспое Устное Маг У, 7. Кое: Бирвтон105?, етр, 85—89). 

*) Айат: Мезеканенийигой? : Мозес № 69 и 70 (стр. 52), Порою; № 26 и 98 
(стр. 96), ХЭх № 3 (етр. М7), "Або (стр. 189), Ебзрибиь (2) № 1 (вр. 90. 

*) Ими Дурнеп, которое Вгиив: РгоБеше нот. д. отр. 92, причнелно“ь къ этой 
групи, сюда ие оспоеитен. “Русы ль Ахенео!, ИеНние, 1876, стр. 388 показать, что это 
ныя интериоляние въ приведенной у Вгиююа вазной надииен. 


*) Вет: Мезфетьгиаагой?; Фаббслос № 1 (стр. 99), Еве № 1 (стр. 190. 


ихь стиляхъ'). Изь этихь Фактовь при трезвожь и не предьзятомь 
взгляд па ДЬло слЪдуеть во 1) что мы имемь право отнести время 
жизни и дВятельыюсти везхь назвапныхь керамистовь-живониецевь 
къ пемоду технической революциг въ области вазпой Фабрикаци п 
живоннои, и во 2) что въ этоть нерюдь, т. ©. въ кони У и въ 
пачаль У-го столфмя въ надииеяхь художиивовь замфчается еще 
ИЪкотгоросе колебаше относительно употреблешя времень глаголовъ. 
Правильность этихь выводовъ и даннаго нами онредфлешие времени 
. нодтверждается и тЬмь, что вь иЪкоторыхъь относящихея къ началу 
У столфмя надниесяхъ ваятелей мрамора”), предетавляющихь, какЪ 
уше замътиль Бруншь, въ этомь вопрос поли иную аналогно къ 
цадписямъь вазцыхь живониецевь, ветрЬчается тоже имперфекть. 
Птакь слфлуеть копстатировать, что имиерФекть и аористь въ пад- 
инеяхь греческихь художников вообще употребляются безразлично 
въ конць УЁ и иачач6 У стожьмя, хотя аорнеть п здФеь преобла- 
даеть, и что потом только въ НЕн во ПН столфтыхь онять воз- 
во все промежуточное время 


вращаются въ этой древней практик? ; 


аористъ является сдииетвенно обычным 3). 

Примфняя добытые результаты къ спещально нитересующему 
насъ здЪеь случаю, мы должны установить саЪдующее., Пеакеъ и 
Грашгь, которые на алабастр» въ Вараеруэ пишуть ётобдое и &урафе, 
между тьмъ какъ на одеескомь поднисываются въ имиерфекть, ири- 
падлежать такимь образомъ— (хотя мы, какъ и оть Фейдинна, черио- 
Фигурпыхь сосудовъ, произведешя ихъ рукъ не имфемь-—) къ кружку 
вышеназванцыхь художниковь, живинхъ и работавинихь въ перс- 
ходное время, когда чернофигурная техника мало по малу вытбе- 
инлась красноФигуриой. Изелдовае вонроса объ аористь и имнер- 
ФОКТЬ въ наднисяхь художилковь привело мас значить къ тому- 
же резульгату^ который памъ уже указали данпыя эпиграеитки: дфя- 
тельность а и Гилнна должна быть иргурочена къ неходу УГв. 





=— 


г) Юет: Меветвирабигев?, отр. 91 слФд. 

1) Срь. Ргаийе!: Атейео]ос. ХеИнов 1817, стр. 217. 

>) Паош-ВосфеНе: /исзПотз зп’ РЫвкиге 4е РагЬ стр. 106--109, слиникомъь по- 
взерхиоетио р№наеть этоть понроетъ, так кажу, отрицаеть пепкузо разницу въ унотреб- 
леши аориста и ныперфекта. Срв. объ импереектв еще Кей: Ателео]. Чейиив 1813, 
стр. 95 п Ригбель ег: Атепсо. Дебаюе 1881, сть. 301. 


До Р. Х. Окончательное подтверждеше вЪрноети этой датировин мо- 
жеть получиться копечно только оть изучаня стнля и сюжета изо- 
бражешя на нашель алабаетрь. №ь этому изучению мы тенерь и 
перейдемь. 

Ш. 


На нашемь алабастрь изображены двз фигуры, которыя отдф- 
лены другь оть друга богатымь орнаментом изъ нальметокь. Зна- 
чеше фигуры на сторо АД повидимому легко опредфаяетея ея в ш- 
пими аттрнбутамн и одеждой-—едва-лн многе усумнятся въ томь, 
что это амазонка. На сторон Б мы имфемь нагую фигуру краен- 
ваго юноши въ шлем, въ набедренникахь и со щитомь. Есан со- 
гласпться съ майыиемь, ито на сторон 4 изображена амазонка, то 
на первый взглядь можеть показаться, ито объяенеше Фигуры на- 
аго юпопиг едва-ли предетавляеть затруднешя. Однако окончатель- 
ное подтверждеше вЪфрности такого объяенешя зависшть оть рфшеня 
вонроса, во 1) свазапы-ли эти ДвЪ Фигуры по сюжету шаг нариео- 
вапы оиЪ каждая отдЪльно безь отношешя одна къ другой въ вндЪ 
только «миоологическаго орнамента» и во 2) какое мото занимаеть 
произведене Пеакса въ ряду творешй вазныхь живониецевь, изобра- 
жавшнихь сюжеты изъ цикла сказашй объ амазопкахъь? 

Пыемы нашего художника по отношению къ первому. вопросу 
намь извфстиы къ сожалвиио только но одному. (кромв нашего) с0- 
храпившемуся сосуду работы сго рукъ, по и этоть скудный мате- 
аль предетавляеть памь важную ацалотио ‘для рёшешя вышело- 
отаваепнаго вопроса. На алабастр\ въ Варлеруз, который по от- 
ДВлкВ поразительно сходень съ нациигь'), мы тоже имфемъ двЪ Фи- 
гуры: «4. Нагой юноша каплями льеть себ изь лекиоа масло на 
руку, поредь пимъ на скул его одежда. 2. Мэнада съ кроталами 
въ руках; игагая внередь, она оглядывается»?). Сюжеть этоть отио- 
ситея къ Ллюписовому циклу. Что эти дв® фигуры связаны между 


') Разриеонка прилегающего къ торльиику ориамента внолив тождественна, наль- 
метки таку-же богаты и красивы но исиолиениоз только на налмемт алабастрв онв чс- 
редуютен въ нижией части съ закрытыми и нолуоткрытыми бутончикамь чего на Карл- 
срузекомъ алабастр н\гъ. 

2) Вет: Мозфогайтой ига, стр. 13. Веиии: КапзИстоевене(е 12, стр. 477 (==, 
етр. 700). И’зие/е Ш: Уавепваины ни Та Кайагиве № 242. 


собою, замътить уже Прейенерь’): «Ою фен Феепен ]а5зеи зе 
ши мег Мотеи Белоевией», пиннетгь ошь, <е$ 15 сш Кайагиоз ций 
ен МеБтуио$ аиз Чен 1апНонен Ююпумен {г АЁедег фагхее о. 
Еели тавимь образомъ установлено, что нашгь живониеець изобра- 
жаеть Фигуры ие произвольно соединенных, а относанииея къ опро- 
ДЪленюму цивяу, то при строгомь соблюдеши разъ избрашиыяхь 
щиемовь со сторюшы древнихь художниковь а ри весьма върояено, 
что и ца цашежь алабаетьв раздфаенныя цальметками фигуры па- 
ходитея ть извфетной евязи; это вирочемь и помимо приведенной 
аналогиг довазываетея живымь харагеромь комцозищие ецены, ко- 
торый съ» особенной наглядностью выстунаегь на разверпутомь ри- 
супеЪ нашей табаицы. Келни-же сложеть ецены занметвовань изъ 
одного цикла, то этимь самымь новидимому онредьаяетея и значение 
партнера амазонкн; сь нЪкоторой вфрюженостью можию было-бы ска- 
зать, что это Фесей; едва-ли нужно прибавить, что геропческая па- 
гота ФНГуры внолиЪ согласна съ этимь тоакованемь. Мы имфаи-вы 
такимь образом н на пашемь алабастрь воепроизведеше сюжета, 
который принадлежить къ изаюбленнымь вазиыхь живониецень вто- 
раго перюда краспофигуриой техники и который ву» свопхъ частыхъ 
повтореняхь и вндонзмЪнешяхь даеть намь лучшую возможность 
прослЪдить разве техники н художествениаго понимания > атгиче- 
окихъ керамнстовъ. Однако, вЪ]ию-ли такое толкованюе изображен- 
пыхь па пашемъ алабаетрЪ фигурь, нокажеть намь только ршеше 
втораго изъ вышеноставаенныхь вопробовъ, именно, какое мото за- 
штгмаеть произведеше нашего художника” въ ряду творешй ваз- 
ныхь живониеневь, пзображавшихь сюжеты изъ цикла сказашй объ 
амазонкахъ. 

Нзображешя амазонок”) ветрчаютея весьма часто во вефхь 
отрасляхь гре! ыы и художествениой промышлетитости 


т) Стешзек: Ви аКаПиизейез СеГазз и т. д. етр. 48 (= Бещзейе ЗейеИМен Ш, 
стр. 60). 

2) Вопрос а томъ, кго были амазонки, призадлеялегь къ шелу всеьма епорцыхъ 
и наук®; ноныимие облонянийя ого, иредложениыя прежними учеными (ера. еводть мии 
у Позейега: Му оолвевея Бехой 1, етр. 275), такъ-ше неудовлетаорительны, каку 
указане Тоербега: (Авейе бевофосте, стр. 193 и 194) па матиархальный начала нолу- 
харварекихь илемень па еЪверо-гроческомь и мало-ааМекомь побережьь. Шо моему, пе 
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во ве перюды ихъ развимя. Спачала эти изображешя повидимому 
примфиютея ©ь чисто-декоративными цфлями, иотомъ въ разныя 
времена выступають па первый плашь различиые цикаы сказай, 
и пакопець мало по малу сущеетветиое содержане этихь изобра- 
щешй вее болфе и болбе улетучивается, пока оши ив получають 
опять значеше лишь «мпоологическаго орнамента». Вакъ ни инте- 
респо съ точки зр№шя петорш иекусетва проелфдить возиикновеше 
и постененное пзуфиеие этихь отдЖаьпыхь сюжетовъ изъ круга 
сказашй объ амазопкахь въ произведешяхь гречеекихь художии- 
ковь, цю ЗДЪеь пе мЬето задаваться такими широкими цфлями"), и 
я буду касаться этого вопроса только въ отпошениг аттической ваз- 
пой живониси и то лшиь паетолько, пасколько это необходимо для 
Уриаго попимашя и выяснешя Фигурь на пашемъ алабастр». 
Изображешя амазонокъь мы имземь уже па аттическихь черио- 
фигурныхь вазахь Древизйшаго тина, относящихся къ началу УГ 
отольия. На пихъ, равно какь и па вазахь тоже черпофигурной, 
о уже болфе усовершенствованиой техиики ветр®чаются амазонки 
безь указашя па какой-нибудь опредфлениый мноъ, во воЪхъ почти 
тхъ положешяхь, въ которыхь изображаются гречееке гоплиты: 
01 вооружаются, сражаются, обращаются въ бЪтотво, Вдуть па 
волобшщф пли верхомь?). Довольно часто ма симуистри- 


подложить сомнфиио, что амазонки первошалимниию чисто миоичсеи существа, которыя 
только разоналиетичсенй вйуеь процеъмйя Аенил, старался локализировать гдВ нибудь 
па, земнЪ. Л пике постарелось показать, что двичельность живоивецевь и других худож- 
николь играть извфетиую мм в. этом ироцеееь, Разработка мной объ пмазонкахт 
выходит, изъ круга моей наетоящей задачи: я укажу только, что мномя данныя изъ 
облаетн петории некуествь говорят въ пользу высказаиной ПУГома (Ииг 'Тевонззаое, 
огра 1852, етр. 41 иримфч. 143) догадки, что вяЪдусть усматривать въ амазонкахь 
папдань къ вазые:рамь озвоерныхь миоонъ. Срв. С. ®. бейгоеЧег: бутееН. боцег иоа Пе- 
гови Г. стр. 0% ед 

т) Поироеь отчасти зазработмигь ит сочиношиха, Юйдониига: Пе Аталопев п 4ет 
шИзелен ТаЦесафиг ит Юиозе. ббикать 1875 и Соеуга: Ое Атпхошииа алан 
бонг. Вегойиь 1891. Сжатое, по очень дельное обозрмйе этого воров даеть ВоЙюо 
(таеГ ль Рау Незенеу юорлейе, Моне Веатройтие. хор \У1взо\ о, 1893. в, у. Ата- 
лонез ПП. Агелеоюввев. Окончатольнос-же р\ицене вызмеуказаниой задачи только тогда 
однако сганегь возможнымь, сели изучеше вн —пэтичеекихь (можез быть хллюдекихт?) 
вить будетъ подвипуто ипетолько виередъ, что оиз могуть послужить твордой точкой 
опоры въ давпомь вопросф, Чока это изучеше болфо древнихъ видовь вазу ие привело 
еще къ сколько-пибудь прочным резульгигамсь. 

2) Согеу: 0е Атимоии ит. д. Ш, егр. 49, 
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чески по обфимь сторопамь изображешя любой мпонческой сцены 
дВЪ Фдущы верхомъ амазошиь которыя ихумоть только Деворатиное 
значеше и но содержанию не свизапы съ сюжетохь изображениюй 
сцены; ехема эта ветрбчаетея въ Довольно небреянюжь неполиених, 
особешю па лекноахь. Таме аденомы съ Ъдущили верхомь амазон- 
ками пайдены между прочимь въ могиив (56255) нпавшихь въ битв 
ири Мараоонь Аопиянь. Амазонки изобраяиы па веЪхъ этихь ©0- 
судахь въ вооружении и одеждф гречеекихь тиаитовь, па вазах 
белье поздияго черпофигурнаго стиля ов пмбють щие томь почти 
посто выеокие шлежь съ гривой. Мало по малу— приблизительно 
въ послфдией трети УЁ въка') —вь черцофитурную жнвошиеь проши- 
ваегь тии амазопки въ ‹екноекой одеедф». который потомь удер- 
живастея п ириобладаеть въ вазиой житониен боле разно черно- 
ФИГурной и краснофигурной жехнивл. Главиыя пригубтьс этой одежды 

высокая, острокопечная шанка, тъено иь твау прилегающее платье 
сь рукавами и длинные штаны. ВуЪето прежияго вооружешыя гоп- 
Лита амазопий лвляютея теперь снабженными только лувомь и отрЪ- 
лами. Эта перемфиа костюма, которая замбчаетея точно также и па 
вазахь, тдЪ амазонки ие служать чието декоративиыямь цфлямь, а 
припадаежать къ сюжету изображениаго миоа, паходитея ^ вонечно 
ть связи съ представлешемь о потичиекой родий амазонуюь оно 
это предотавлеше образовалось отчаетн, какъ миф кажетея, подь 
вавииемь живониеной традиции практики греческихь художниковъ. 
Мы имфемь ифкоторые, очень стариииные предметы покусетва, одну 
вазу напр. и одииъ рельефь изь перзой подовиия УЕ стол мя”), на 
воторыхь изображены скностес пафздинки-муячиия: Кром того 
мы пиЪемь весьма значительтое чнело вазпыхь кариить на черпо- 
фИГурныхъ сосудахь, которыя изображають радожь ©ь греческими 
гоплитами логвовооружепныхь вошовъ вь сыносвой одежд\З). Что эти 


г) В. бнеГ: въ Рау зо а Пещенсу юрвейю 5. ух. Азалеонез, стр. 3 отдъль- 
пиго огтиека. (Я цихую эту етатью но етраницазь, отгнека, приеланнаго ми автором, 
такь кают второй вышуеку морваго тома поваго пздмия еще пе вышель; ть продажв 


пветея поки тольо первый вызуееь обиимаювний слова от А до АМ ауброз). 
3) Раёнящех къ Иоспизейе МНЦ. ИП, табл. ТХ., стр. 186. иримбч. 2 и Госзейско: В. 
. . | 
Непе "Гра он, ьь Боцлег Зацен, й. Кеки!6 кеминоеь стр. 256. примъч, 20. 
* з | ° › 


1) Срь. ниже етр. "57 примч. {. 
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тины елужиаи образцомь для аттичеевихь живониецевь-вераметовь 
вь коищь УГ столмя при воепроизведеши фФигурь амазонокь, ета- 
повитея яено даже при бъглюмь сличели. Тины эти иногда были 
таку мало измиены, что напр. извфетный археологь Гертардь’) 
введеть быль въ одпомь случаЪ въ заблуждеше п нрипялу амазо- 
нокъь па чаш Памфая, о которой будегь еще рфчь пииже, за муж- 
чиь-вонновъ. увелаше разнообразить Фигуры и отивииь амазо- 
новь уже по костюму въ пзображаемыхь еценахь оть греческих 
гопантовь заставито аопщекихь вазныхь живониецевь примЪиять 
вуществующи? уже вь облаети ихъ пекусетва тниь овиоскихь стрфл- 
ковь. Примфиено-же именно этого тина, а ие какого-нибудь другаго, 
объясняется тЬмъ Фактомь, что скпоске тфлохрашители Пиенетратга 
иуфин свою стоянку на холм Ареопаг%”), гдЪ находилось и мфето 
почиташя амазопокь. Отсюда легко могло возникиуть предетавлеше 
0 связ скпоовъь съ амазонками нп устаповивинеся уже вь вазной 
азии тишы содфйетвовали тому, что это иредетавлеше иришяхо 
60 временежь совершенно опредзаениую Форму и что вЪкъ рацюо- 
палиетитеекаго толковашя древпихъ мпоовъь сталь усматривать въ 
амазопкахь вопиотвениое племя жешщигь, живущее по соедетву 
уь скпоами. 

Изь области миоологическихь сказашй, въ которых” амазон- 
вамь принадлежить видная роль, предпочитается вазиыми живоцис- 
цами чернофигурнаго стиля особенно свазаие о борьбЪ Геракла съ 
амазопками. Въ основ вофхъ различныхъ `изображешй этой борьбы 
лежить Довольно простая схема, поедника, которая весьма часто 
ветрьчается въ архаическомь иокусетв®. Геракль, живо подвигаяеь 
виередь въ правую сторопу» хватаеть лЪвой рукой обращающуюся 
въ бЪгетво амазонку за руку или плече, шлемъ, волосы; правой 
рукой онь. извлекасть мечь или размахиваеть мечеть или була- 
вой, чтобы папести” ей окончательный ударъ. Амазонка въ бфготв» 
новорачиваеть голову и оглядывается; эта схема примфиялась уже 

') Сойата: Апзотезене УазоньИЧег ТШ, табл. ССХХТ—ССХХИ и текеть стр. 138. 

1) бево!. Аг. Дей. 54. СИен: Пап@Ънев ее @меей. ЭамываМегЮйтог 12, стр. 
192. Тезшеке: Те Витемуасе. Пегтев ХХУГ, етр. 51 сид. Однако узреждеше этой ‹ио- 


лицейекой сгражи»ь ие принадлежить только Периклу, каюь полигаезть СЯфегЕ; мы се ветрЪ- 


чаем уже па стол ю раныие во время Иненетрата, ерв. Агьо. 'Абууооу помех г. 14. 


при изображение уббгающаго п находищагося въ онаспости вониа 
вь древие-топичесвомь невусствЪь, какь Локазываеть Студиичиа"). 
Осповной ‘тшиь поединка потомь развивается двоявимь образом. 
Ленвониецы или повтортогь этогь оешинй моигь пвевольно разь, 
так» что нолучаетея цфалый рядъ поедииковь между Геракломь п 
ого товарищами съ одной и амазонками еъ другой стороны; п. опи 
разширають этоть мотив ветавичиемь разных Фигурь такъ, что 
цеитромь картины остается поедитокъь Геракла съ амазопкой, къ 
когорымь есь объихь сторигь ешышать на помощь гоплиты и по- 
други. Соедиичиемь пакопець пазваниыхь двух премовь нолу- 
чаштея богатыя фигурами комнозици. Цзучеше нашего материала, 
сойраннаго въ днесертациг американца Ворея?) и обогащениаго 
въ повыйиее время маходкой одной вееьма  митересной амфоры 
при раскоикахь рвь Вульчиз), ведеть къ тому закаюченио, что 
вазные живоннецы ие паходиалиеь ирит еволхь композицихь подъ 
виечатавшемь опредбаенной, описанной въ какомъ-нибуль поэтиче- 
окомъ произведениг сцены. Вагь при изображение амазопокь съ де- 
коративиой цвлью па вазиыхь картинахь разлиишато содержашя, 
такъ и здЪеь примфияется выработанный уже въ древие-юническомь 
пекусствВ тшть; иритомь отеутетые едитетва въ воспрорззедени 
костюма амазопокъ уже показываеть, что художишеи ие могли им УРь 
въ виду какого-нибудь опредъленнаго поэтичеекаго опнеаня. Всей 
этой мпогочислениой грушшой распиеныхь сосудовъ чавкижь образожь 
пельзя воспользоваться для реконструкции ноэтическаго источиика — 
за певлочешемь пожалуй одпого момента) вездё, тдЪ къ Фшур 
протшиищы Геракла приписано имя, опа пазывается Апдромахой, а 
пе Гиннелитой; и товарищь Геракла весьма часто обозначается име- 
пезгь Теламона, мы въ прав предиолатать, что эти имена, вакъ п 
довольно часто вотрёчающееея имя Главки, занметвованы изъ и0э- 
тическаго поточиитка; что этимь источинкомь быхь эпоеъ Випайоона, 
какь старается доказать Корей“), утверждать нельзя; Доводы Во- 
рея по мельшей мЪрЬ являются довольно шаткими. 





т) бифисайа : Атенео|. дис УХ, етр. 142. 

3) Сотеу: Ое Лтахонит и т. д. Г, стр. 10—44. Срь. также 0. Лейн: Гуеде сотра[- 
(аи 1е ваныхо въ ЛАпиаН де Тазийцо, томъ 36, стр. 239. 

*) Уерраие зе Ц: Во оз Чаиз п Мсторо]е Це Увюь Рапейе У—УТ; текегь стр. 
118—120 (Тоюеви № 49). 4) Согеу: Ое Атахопна пт. д. 35—39. 
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Борьба Геракла съ амазопками въ сюжетахь вазной живописи 
краспофигурцой техниви отступаеть на задий илать; сравнительно 
очень пемног") изображешя пазваицой ецены на этихь вазахь и 
по тину ин по костюму тЬено примыкають къ ируемажь чернофи- 
гурной живопиен; изрфдка только, какъ на одиомь каноарь Дуритеа?), 
этоть тинь развивается свободифъе. Па вефхь этихъ пемпогихь кар- 
тинахь амазонки посятъь еще грочесый костюжь, между тЪмь, какъ 
выше сказано, уже въ практику чернофигуриой техники ностецениоз) 
входить обычай представлять амазопокъ въ варварской одежлф. 

ВромЪ борьбы Геракла съ амазоиками представителями вазной 
живопиен чериофигуриаго стиля изображается, хотя и рфже, еще 
другой сюжеть изь цикла сказашй объ амазонкахь: повдинокъ Ахид- 
ла съ Понтиеплеей. Что эта именно сцена иредставаяется, доказы- 
заетея пришиской иметь въ Фигурамь на двухъ сосудахъ; изобра- 
жениая на одномъ изъ инхъ-—па амфор Экееки“)—картина припа- 
длежить, какъ уже вфрио замтиль Ворей5), къ типу цжлаго ряда 
вазпыхь картшть, представляющих, сцены сражешя между гопли- 
ами и амазопками и ноказывающихь ту-же самую схему комио- 
зици, которая примфияетея ири изображен борьбы Геракла съ ама- 
зопкамц. Это послдиее обстоятельство ие допускаегь мыеци, чтоб 
эти изображешня борьбы Ахилла съ Ценгиенлеей были вызваны вав- 
шемь какого-нибудь позтическаго источиика. На другой амФорЪ не- 
извЪетнаго художника), па которой имена Ахилла и ПШеитнеилен 
прииисаны къ изображешиямь фигурам, предотавлешь тот-же ва- 
мый мотивЪ поедника въ видф борьбы ‚Верхомъ, при чемь между 
Двумя поднявшшиися на дыбы конями” ложить трунь убитой ама- 





:) Соеву: Ое Ашяхбиши пот. д. @ер. 28—29. 

2) Кет: Мезетайхла ион, етр. 160, № 22, \М!епег Уонебе,АНег УП, 4. 

*) Этоть пореходь сонерииаетсн правда весьма медленноу очень часто только ка- 
нанзнибудь часть скноскаго коглчома ирибавлена къ гоплитскому вооружеино амазопокъ, 
ипогда и па одяой п той-же вазной карумиив амазопки изображены въ различныхь воору- 
жешяхь и одеждах. Сри. В. Сгае/: Рату Мвоцуа, Веменеу орас юз. у. Атахопез 
стр. 4 и 5 отдбльнаго оттнека. 

) ет: Мезйсгяцгиабитон?, стр. 39, № 2. Се’йа"й: Аинзейевене УазвенЪ Че И, 
табл. ССУГ. текегь стр. 65, примбч. 13. 

5) Согеу: Пе Атахошии п т. д. вар. 51. 

*) Срё. изобраяюннь у МсамГи: Апзенезене УазеньИасг ИГ, табл. ССУ, 1, 2. 
тесть стр. 213 и 214. 


зоиии. Таже самая картина вотрёчается еще безь приииоки имель 
на трехъ чериофигуриыхь вазахь!); это обстоятельетво ие остав- 
ляло-бы сомиия относительно точнаго обозначения предетавяениыхуь 
па пихъ ецеть сражешя, селибъь Леше”) пе показаль, что именно 
этоть тии обязань свопмь иронехождетщелмь постенелиому развитио 
чисто Формальнаго характера одного изь древибишихь мотивовъ 10- 
пичесваго искусства; тавихь образоль п снабжениая наднисями кар- 
тита теряеть всякое индивидуальное зпачеше. 

Вазная живонись краспофигурной техники тоже ие создала оире- 
ДБлениаго типа въ изображениг повдинка Ахнлаа съ Нентиетлесй; 
картины па вазахь болфе строгаго стиля тфено примыкають къ ма- 
перв изображетя на амоорь Энесыя, а произведешя керамистовъ- 
иивопиецевь, относянияея къ пемоду господетва ‹есвободнаго» и 
пачала «красиваго» стиля, т. е. въ средииь У вфка, вакъ зпаме- 
питая ваза изъ Рувоз), свидътельствують уже о влияние) прослав- 
ленпой стЬнной картины (въ храмё ©ссея) Микона. 

Тречй сюжеть ипзь цикла сказашй объ амазонкахь, ихъ борьба 
еъ Оссоемь, па вазахь съ черными фигурами вовсе пе встрчаетея; 
мы имфомь только двф чернофигуриыя вазы боафе поздияго стиля, 
впрочемь еще иепзданиыя?), на которыхь изображена сцена, какь 
Оесей па колесищф увозить Аштюну. Въ этим изобраяетямь 
тВено примыкаеть картина иа краснофигурлой чаш Вахризона, 
относящейся къ тому пероду ДЪятельности этого” художника, въ 
который ошь еще строго иридерживалея мацерыя Эииктега с). Нако- 
нець, тоть-же самый мотивь—©ъ орикипальныхь развиичежь виро- 
чемь-—вотр5чаетея еще па одной гидриг изъ Руво”). 

Пзображешя-же пастоящей борьбы между Оесвемь и амазонками 
пачинають попадаться только иа краспофигурмых вазахь «свобод- 





т) Сотеу: Ве Атахопат и т. д. етр. 79, ХУЬ В 1. 

2) С. Гоезейейе: ВИаНеве ‘Тео он в Вонпег ЗыиНеп, В, Кекиё сому тев, стр. 
256 елвд. 

3) Белиз: Ге Аталоненуазе аиз Кауо. [ри. 1851. 

*) Однако свазь ст, болье древними образдами зам чаетея между прочим шъ томъ, 
что амазонки на этой знаменитой вазЪ изображены еще въ самых различных косзтомахь. 

5) Согеу: Пе Аталопит и т. д. ет. 48. 

‘) Ме: Мезботасиаитей?, стр. 127, № 8. 

7) Е Шотати: Ататопез и т. д. етр. 25, 
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паго» илИ «развитаго» стнля. Въ втомь перюдВ вазпой живописи 
названный сюжеть становится весьма роспрострацнениымь и зани- 
масть туже роль, какую пзображеие борьбы Геракла съ амазопками 
играегь зь живонней па черпофигурныхь сосудахъ. Такое предио- 
итеше мотивовъ изъ цикла сказаий о ОесеЪ') объясняется тфмъ, 
что Оесей въ это время приобртаеть зпачеше пацюцальнаго атти- 
ческаго героя?) и что именио его борьба съ амазонками сдЪла лась 
излюблениьюгь иредметомь «мопумептальнаго искусства» первой по- 
ловпны У вка, которое замфепымь образомь повлияло па выборь 
ветовь керамистами-художииками. Въ этихъ произведешяхь «мо- 
пументальнаго иекуества» ис изображаетея боле, вакъ па выше- 
пазвапиыхЪъ вазахъ, нохищеше царицы амазопокь, а вторжеше ама- 
зонокъ въ Аттику и ихь отражеше Оессомь. Въ аттическомь ие- 
кусетвЪ до перепдекихь войшь мы пе паходимь никакого слфда 
этото свазашя; пе подлежинть сомизиию, что именно этоть сюжеть 
иаь цикла миоовь о 9есеф обязать, если и ие своимь иронсхождс- 
шемъ, то своей популярностью тому символическому значению, ко- 
торое оть получаль вь глазахь современииковь перендекаго па- 
постит въ виду неожидаииаго исхода бить ири Мараоонь и Са- 
ламни». 


Въ Аоннахъ сражеше съ амазонками было изображено па двухъ 
большихь картинахъ, изъ которыхь ода служила укращенемь отВиь 
«Ото=юу», Другая «Улод пох», Нервая—твореше живописца Ми- 
коназ), и па пей амазонки, по свидтельству Аристофала“), изобра- 
жепы были въ видф нафздииць. Эхоть тинь, который внервые явился 
— (по мибишо Лёшкег), па мой взгаядь пеопровержениому противо- 


Й 

1) Мноы о Осеей яЪ нд оетецениомть развитии и персходВ изъ Осесами вт, Ат- 
тику весьма аеловательно разобраиы въ стать\ Тоербега: 'ТЬезенз по@ РетИТоо3, аг- 
«Вео]. Венгйие, С. Норегё Чагдебтае В. Вегби, 1890, етр. 30 елъд. Результаты Тоер/ега 
пройфрены и въ ийкоторыхт, пунктах видоизмАнепы въ диееереаст ие: Хиг Тве- 
зепззаве, ПТ, стр. 441—196. 

*) Ноцилиио Оесся потило въ 475 до Р. Х. нь гоеудярственпый кульгь. Срв. г. ИЕ 
ато 5 НегаЖев П, стр. 275 и Ищу: (иг 'Гвевеневаке, ИТ. стр. 171 лёд. 

*) Сри. объ этомь вопроей В. Сие: Рау МУ 1авота Пешенсу юорае1е 3, х. Лма- 
тоиез, стр. 8 отд®льниго оттиека.. 

*) ЛеорВ. Гумвище, егихъ (78. 

5) Тосзейсйе: ВИаНейе Тгайцаот въ Вопиок Эней и т. д» етр. 256 сло/. 
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рЪщемь Грефа!) и Корея—?) вь Пюпическомь искуествь, благо- 
даря ваяиио картиты Микона дЪлаетея въ оо время гоеподетвую- 
щимь въ облаети аттической вазной живопием. Юромь Микопа, кэ- 
риоей скульитуриаго пекусетва Фидш изображать тоть-же самый 
служеть битвы съ амазонками въ разныхь свонхь произведешяхь; 
учие веего памь извзетио по тремь поздибйииь комм ого изо- 
бражеше этой битвы па вишней сторон щита «Анны Пароенось» 3). 
Проелфдить вайиие, которое эти сме-оецугез греческаго повусете 
имфаи па дальнЪйшую разрабогку этого сюжета въ цфломь рядъ 
произведешй греческихь ваятелей и живониецевь, выходить изъ пре- 
ДЪяовь моей задачи; я укажу здфеь только, что картица Микона 
налагала свою печать какъ на композицио зиаменитаго рельефа, 
украсившаго «Нофоу» въ Гёлбаши”), такь особенно на техинку и 
группировку сцень въ аттической вазпой живописи У-го стоафти. 
Повидимому два момеш”® изъ большой композищи Микопа особелно 
часто ДБЙствовали на фаптазно алтичеекихь керамиетовт-художии- 
ковь?). Мы пуфемъ одпу труппу вазъ, на которыхъ повторяется съ 
легкими видонзмпешями изображеше побфдопоснаго вторжешя ама- 
зопокъ, вторая группа, столь-же часто повторяемая, иредетавяятеть 
воспроизведеше сцешы, вь которой Оссей"), въ идеальной нагот»в, въ 
лем со щитомь и съ мечомь или коньемъ, сражается съ Зхущей 
верхомъ амазонкой, которая повидимому въ слЬдующ моменть бу- 
деть поражена. Востюмы амазонокь п здфеь еще разнообразны, по 
варварская одежда преобладаеть. По мифийо Греха”), которое, как 
мы увидишь, однако опитбочто — характерпым признаком именно 
этого нермода вазной жнвопиен явхяется то, что амазонки не носять 
боле остроконечной ‹@рит ской» шанки, а шашку весьма похожую 
па ораюмйсвую \ожех8). 





т) В. Стае/: Рау 5вома Поз епсуотраее 5 х. Ашахопев, стр. б отд. отгиека. 

2) Сори: 0е Ашижонши и т. д. стр. 82. 

2) Виитеек: Пешки ет 4ез Мазувейей АНогииоз Т, стр. 6 пзобр. 65. 

*) 0. Вишотг: Раз Петоой хоп С ]еПаев Е Сгува. АЧен 1891. 

$) Матераль собиигь въ киогь АЁртана`а : Ге Атабопей ит. д. етр. 42 лид. 

8) Имя его часто приписано. таку что толковинуе ецены не предетавлиеть затруднешй., 

7) В. Стае/: Райу-\У1ювоа Па елсу юра е в. у. Атахопев, етр. 8 отд. оттиека. 

8) Срв. изображеше ей въ етатьб Пензега въ ТЯебопиайю Оэтепфети в Зах 1, 
отр. 187. 
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Воть въ самыхъ крупныхь чертахь истомя развшя разиыхь 
типовь амазонок и послёдовательность въ смфи изображешй раз- 
пыхЪ оюжетовъ изъ области еказашй объ этихъ миопчеевихь сущс- 
ствахь вь аттической вазной живописи. 

Установивъ эти факты, памь остается изъ разомотрашя стиля 
ни техники нашей картины опредфдить ся мЪето въ ряду произве- 
дешй аттическихь керамистовь-художниковь и приложить резуль- 
таты только что представаениаго историческаго очерка къ толко- 
ано изображентыхь па пашемь алабастру ФИГУръ. 


о 


Виимательное изучеше стиля п техники рисунка пашого ала- 
бастра приводить кь тому выводу, что художпикь Поаксъ отчасти 
еще припадлежить къ эниктетовокому кружку"). Форма пальметокъ 
еще та-же самая, какъ у предотавитолей этой груипы вазныхь жи- 
вониоцевь, для отдЪлешя волосъ (при нагой мужекой фигур®) оть 
чернаго фона ошь тоже пользуется еще лийями, одЪланитьшии %з- 
цомъ?); тотъ-же самый техиичесый иремь можио констатировать и 
въ отдВакВ правой руки фигуры въ скиоской одеждь иовь про- 
ведешиг стебля нальметокъ. Накопець связь Поакса ‘съ `Эпикте- 
томь и сго кружкомь проявляется въ тонкости, пеобыкновенной ак- 
вуратиости и, можио сказать, даже въ мелочиости въ исполнеши 
рисуика. Впимательно вематриваяеь въ (этоть, рисунок, мы замв- 
чаемь, кавъ тщательно проведены лнийх стеблей пальметокь, какими 
тонкнии штрихами обозначены ребра въ пластиик® листьевъ, вавъ 
аккуратно отдЪланы бордюрь па корсажф и полосы на штапахъ Фи- 
гуры въ варварской одежд» и съ какимъ изяществомь разрисованы 
плотеппыя ручки щита, пуговкн па немь и иридфланныя къ послд- 
пимь пучки изъ топкихъ, кожаныхъ ремней. Но дальше, чЪмъ на эту 


1) Вт общемъ-же елЪдустт, его причиелить иъ кружку твхъ вазныхъ живонисцевт,, 
которые, какъ Эвонииь п Гиненеь, группируются около Фивитн. Срв, Ригисбтуе" вт, Ве. 
Рь1о!. \УоепеияеВуИ, 1894. № 4. стр. 118. 

*) Тотъ-же самый хехпичеся! п]емь наблюдается по, алабаетрв въ Карлеруэ. Орв. 
Ииие/е Ш: Уавепзалит их усов Кавгойе № 242. «Па Нааге плаеп ев бавзегьё Гепа 
ейдегиме \Уе|Пет еп». 
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тщательгую отдфаку мелочей и па технику расшисывашия”), это ватя- 
ше Эниктета па Пеакеа ие шюстираетея. Тогда какъь фигуры Эшиз- 
тета?) представляются какъ будто оцбиенфвшими, Поаке уже умфеть 
придавать своимъ Фигурахь иъкоторую евфжесть и жизнепноеть, 
которыя показывають, что оиъ быль старшимь современникомь и 
достойнымь въ иекусствЪ предшествешинкомь Эвфроши“). 

Правда его легкая и гибкая рука, которая съ замфчательной тща- 
тельноетью выполияеть вс мельчайция детали въ рисупев и орна- 
менть, ие уметь еще справляться внояю съ затрудиешями, которыя 
предетавлясть воспроизведеше человфческой фигуры въ движениг; 
безжизненное изображеше длиитыхъ и сухощавыхъ рукъ и ногь, всей 
подошвой какъ будто привлеетияхь къ иочв®, повазывасть между 
прочимъ, что Поакоь еще пе могъ совофиь освободиться отъ вляшя 
арханческихь образцовъ“). Но если оиъ такныь образомь пе доети- 
гаеть еще благородетва Фформт, отличающаго уже произведеня из- 
въетнаго «живописца чать» Эвфрошя, то ошъ всетаки но непосред- 
етвенности копцелци и но свфжему характеру комиозициг является 
ого прямымь предшествентикомь. ВЪриость этого наблюдешя подтверж- 
Дается сопоставленемь Фигуры па сторон А пашего алабастра съ 
одиимъ виолив аналогичнымь изображешемъ—работой руки Эверовя. 

На сторон А пашего ачабастра мы имфемь фигуру въ скпоской 





*) Кь особениостямт, тогдашней техпики иринадложить ий своеобразное прамжноие 
накладпыхь красокь, которое мы паходимт на иашемъ олабаетрё вт, распиении орио- 
мента около горлышка еоеуда, гривы шлема и меретка листьевъ. Сра. Юет: Кире 15, 
етр. 217: «Зое КагЪепхазй (хе паб Фег соИиитиме 501 аиз {ег зраБ агепалзелев 'ТееВ- 
ий прегповев ип егзё паев цой паев зе}пег «1хепеп \\!оззе вешёзв усгмапе №. 

2) Срв. статью Б. Фармаковскаю въ Заищекахь Ими. Одесек. Общ. Истории и Древи. 
ХУГ, етр. 42 п табл. И, 3. 

3) Двитольность Эверошя относится по Пагнейгу: «Ве снмесивенет Мелтщетзенает 
Чег ВИе2ы 6 45 э(гепвев о Абоииреи З(Иев». 1893, къ пероду времени отъ 500—540, 
но Егёеаюег`у: Уметь. У, Акевек1. Ависттог, 1891, стр. 69 и Вег. РЫйо\. \Моемет- 
зепьеИЬ, 1894, № 4. етр. 109, кь неоду времени отъ 510—470. Датировка Еаласенуе-“а 
но разнымь сообрижениня заепуживаеть иродиочтени. 

*) Питом ©! Сфайат: Тов сбхатйциев 4е 1а Отёее рторте. Зесоп@ рагйе (МЫши- 
вез атезбоЛор. 1888) ишвуть на стр. 21: «Пёкия, ИШноз © Райх, 011 тапдпопе 4581 
лох саютиев ПаНепвз, п’олб аМасВе 1ситз пота 00`5 Фев оспугев зесоп атс, сеанее- 
зиенЁ гёсенез». Опровержеши это посл®днес изрзчеше почтенных ученых, едва-ли заслу- 
живаеть $ оно только показываеть, что можно быть хорошим цфиителемт античной ваз- 


ной жнрониеи и одновременно не имбть понят о вазной хронологии. 


одеждЪ съ шанкой на голов въ родь «оракшекой» @№ютехб!). Фи- 
гура изображена въ живомь движеии виередь на иравую сторону, 
между тЬхь какъ вое туловище ея пеестествениымь образомь ие- 
векручено на лЬво, куда стремительно обращены и ея взгаяды. На 
локтевомь сгибЪ правой руки висить лукъ; вь правой рукЪ опа 
держить выпшутую изъ колчана стрЪлу; острие обращено къ лфвой 
рукв, ладонью которой она его пробуеть. Я выше сказать, что зна- 
чеше этой фигуры повидимому легко опредфзляется ся вибииньии ат- 
трибутамиг и одеждой и что едва-ли кто усумшитея вь томгь, что это 
амазонка. НадЪюеь, что изь вынге предетавлениаго очерка развития 
тиша амазонокъ въ аттической вазной живониеи яецо, почему я такъ 
осторожно выразплея. Мы видфли, что при нзображеши амазонокъ 
примфиялся уже существующий рапьыше и внолив выработанный 
чить екпоскаго стрфлка; мы дальше видфли, что этоть тииеь иногда 
столь мало измЪиялея художниками ири изображение амазонокъ, что 
толковаше представлепныхь ими Фигурь возбуждало разноглаее 
между учеными. Самымь вфрпымь признакомь дая уёшешя вонрова, 
амазопка-ли даппая фигура или иЪтъ, служить конечно форма ея 
груди. №ъ сожалфию пельзя воспользоваться этимь критермемь для 
опредзлешя фигуры па нашемъ алабастрь, такъ какъ велфдетве ие- 
сстествениаго поворота туловища трудь ея внолиз прививается 
верхней частью лфвой руки; итакь отпосительно Формы груди мы 
ие можемь оказать пичего опредъленнаго. 

Велибъь кто-нибудь желаль утверждать па осповаши этого об- 
отоятельства, что Фигура на пашемъ алабастрв ие амазонка, а екно- 
ок стрфлокъ, то едва-ли возможно будетгь вноли опровергнуть это 
Мише, тЬмь болЪе что на чермофигурпыхь вазахь поздшЫинако 
стиля и краспоФигурияхь че стиля (т. в. 530—480 до Р. Х.) 


') бшег: РИЧИ Чвочга ВожевеуораеИе в. у. Ашахопе», стр. 8 елфдовательно 
ошибается, если полагаеть, что эта Форма шанокь выфето остроконечпыхъ ерагекихь 
явлиетен въ вазной живониен только шь исруодь ирсобзадаши созданиыхь Микономь ти- 
новь; какъ наш алабаетруь, такь и цблый радъ вазпыхь черенков, отноенщихей къ 
времени Эииктета и пайдениыхь ирн посхдиихь раеконкахь па Акромоя%, ноказывиютть, 
что еще давно до Микопа копгло въ практику аттическихь вазныхъ живописцешнь пред- 
сгавлить амазопокь въ этомъ болае красивомъ толовномъ убор. Черенкн эти, нахо- 
дацеси пый цз, центральномь музез вь Аоннахь, еще не издены— миф удалось ихъ ви- 
доть при ихъ предварительной сортировкВ въ музев пи Акропол®. 


весьуа часто изображается рядожь съ выступающимь въ сражеше 
гоплитомь готовянийея Для той-ше цъли легковооружениый стофлогвь 
в скноскомъ костюм"). Эти два рода вооруженная дополояють другъ- 
друга; Аякеь и Тевкръ— героическте образцы въ этомь отношении. 
Однако сознавая невозможноеть окончательно онровергиуть такое 
толковаше, я личию изъ продолинигельнаго раземотрбия и изучены 
данной фигуры на пашехь алабаетрь всетаки вышесь уббждеше, 
что Пеакеь хотьль изобразить амазонку. Фто убъадеше оеновыва- 
стей на пабалюдеши суБдующихь Фактовъ. Во-первыхь, хотя нашу 
худоянииеь, велъдетье поворота всего туловища плображетиюй Фи- 
гуры ие могь ясно обозначить женекую форму груди, ить веетави 
разными особенностями своего рисунка старалея выяешить значенте, 
придаваемое имъ предетавяениой фигур; круглая Форма лЪваго 
плеча, полнота аЬвой руки оть плеча До локтя, мягыя линш мод 
породка— все это указываеть на то, что Пааксь хотбль изобразить 
щешциюу. Дальше, эта фигура предетаваена въ движении внередь, 
тогда какъ ся голова и туловище обращены пазадь и она, какъ видно 
изь мапинуляци со етрфаой, готовичея нустить ее съ лука въ томъ 
направлешиг, куда устремлены ел взоры. Вакъ мы видали иь нашем 
эго тиничное двнжеше, понытка въ Претвь 
отрЪфлять назад на побфдоноснаго преслъдователя, весьма часто ветрф- 


ноторичеевомь очериъ, 


частея въ изображешахь борьбы Геракла съ амазонками на чершо- 
ФиГгурныхь вазахь. Повтореше этой схемы, хотя конечно и въ ие- 
мицинко изуфиениомь видЪ, на пашемь ааабастрь показываеть, что 
Паакеь но вес вЪъроятности имъаь въ виду нарисовать амазонку. 
Наконець вЪриоеть этого предположешя подтверждается ТЪмъ, что 
изображенная на одной изъ дошедшихь до нась вазныхь вартинь 
фигура, въ которой несоми ино?) сафдусть усматривать амазоику, 
предетавлясть ^поразительное сходство съ фигурой пашего ала- 


:) Сегйат4 : Ацзоезоме УазопЬ ог ГУ. табл. ССБХУИ, Апаай ХХХНЬ, +. 41. 
Сеграги: ЛАтазВлзейе пи Сашрацтьейе УазейИЦек, табл. ХУ п ХУЁ. Геи: биасе\. Уален, 
табл. Х Мой бывиий учитель, професеодиь Госзейейе, безь сомивиль одиь оаъ автори 
теги пихь зроковь въ области гречеевой керамики, на мой зауроеь по этому поводу 
еообвимть мии, что ему изовегиы приблизительно 150 позъ изь этого перюда, па кото- 
рыхуъ взображаютея выфеть гонляты и легка пооруженные скралки уь екпееком костюм. 

1) Отиосптельно тозковиня сюжетя этой картина ит теперь разиоглаен меду 
учеными. Срё. Лиде! © СоЙдртот: Ито Че Пи ебтапидие отеейие, отр. №№, Ависе 19. 


Кот: Бирйуовиь, стр. 216 нот. д. Сей: Аазеезево Уззет Мег О ср. 188, 
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бастра какь по костюму, такъ и но всей осанкЪ, Даже но чертамъ 
и выражешю лица. 

Мы имфемь чапгу!), едЪлапную, по свидхельству падниен па 
пожкЬ ся, керамиетомь-ишвониецемь Памфаемь. Ошь пе только из- 
готовиль Форму сосуда, но и разрисовать его впутрешиою часть и 
уже припялея было, какъ доказывають орнаменты, расписывать 
виииую стороцу чаши,— по, окончив, орпаменты, почему-то оста- 
виль работу. Во веякомь случаб тв дв картины (смерть Мемпона 
п готовянияся къ походу амазонки), кото- 
рыми украшена вившияя сторона чаши, пе 
его произведеше, а принадлежать, как виер- 
вые остроумно и осповательно замфтилть 
№лейшь, кисти знаменитаго Эворош я”). Вто- 
рая Фигура справа изт парисованной па 
этой чаш сцены готовящихся къ походу ама- 
занокъ предеставаяеть вышеуказанный любо- 
пытный пандант къ Фигур% на пашемъ ала- 
бастрЪ. Чтобы убфдиться въ вЪриости этого 
паблюдетя, я позволю с6бЪ привести здЪсь 
въ текоть рисупокъ этой фигуры. снятый 
съ издашя Гергардаз). 








правда принимает още этиху, семь амазонокт, готоващихея кт. похору, за вопновъ, по 
нееомивинаи спнизь по еюжету между этой картиной и представленной па другой сторонь 
чан еценой (смерть Мемнопа, ве Сариедона какъ полатооть Падуе! её Со@дноп, стр. 199) 
доказывает, что общенрицитое въ пастоятее время толковане этой назной картины вЪрио. 

1) Чаша паходитен въ «ВыОзй Мазент»ь вл, Лопдон®; изображена опа въ нов®й-. 
шей литератур вееьма часто; ери. напр. Сеграг:` Аавеезсне Упзепь ег ИГ. табл. 
ССХХ!. Лауеё её Су топ: Ньйойге 16 Па сбтат ме бтесдие, Пратез 78—19. Юет: Еи- 
рагои108, стр. 242 и 213. 

7) Мен: Кирютопюз?. стр. 277: «Ус Ратр№моя с©луй8 уот апмопузешен Ваи 861- 
пег СезаНер хееЬ фа рлерь ег 34!3 ЭЮЙ инт Гаепер. Шег афег ВаЪеп мт 41 Яеюь- 
пин @1шез КйизЫетз, Чег пет зе сп Хехептовзст еНог мениг ЕЪепрат се дева Ва. 
Паз Бепеша 408 Сайхей уче 10408 оиеше Пеший зусьр ееатйзии ааГ Епрагон!0в. 
ГАге реле Апаоое подо 1езе Зере шт змею Апимозктаег. Вто ЕКА р 
Чен Марсе! 4ек Зеимот Нез Та дел Батоее (ет Усы ива Цез АщеНов Бещег Моз- 
1ег. Ию аПал поей тбейейе Зюлиог пб Ёурафеу ВАМ пией Фаз Типепь 4 пшег Че 
Уегао мот ев Кей. 1е8 Карбкоглоз себгае ВЫ Ще ег аихапеРлиюй семуь5 Коше Усташая- 
зипе ии. №6 Арена Иаио Ш Вегосъгае ег \Усве 186 ©8, ег уш Шег ревебпеп, 
вопфеги Чаз ри Певе ТлаетеНею пизегсв Мелзбетв 12 @аз \УегК ошез апфегси..... ЛиЁ 
Цав УетваН из Бефег Мовисг \УШГЬ Чзезек Уоткайо си зейахев БенНей». Мымие 
Юейга можио считать теперь почти общенринятьлиь. 

3) Сограт: Аивеезсте Уазеи ег 11, табл. ОСХХЕ, 


Помимо неважныхь отетуплешй въ мелочахь, главное различ 
при общемь поразительнигь сходств этихь фигурь востоить въ 
тозгь, что повороть туловища амазонки Эвфрюшя держится въ гра- 
ницахь возможнаго и не противорчишеь Физическиаиь законалиь, между 
тБугь какъ амазонка па нашемь алабаетрв въ своей неестественно не- 
рекручециой поз3$ свидфтельетвуеть о томъ, какъ мало нангь худож- 
шикь умьть еще справляться съ задачей, представлять человфческое 
ТЬло въ движение. Яено, что фигура па чаш Памфая въ этомь 
отношеши обозначаеть заметный прогресеъ. Нелибь догадка Касйна 
относительно автора картишь па этой чаш вообще нуждалась еще 
въ нодтверждеши, то сличеше этихъ двух Фигурь ие оставляеть 
созишя въ ся въриости. Не могь-же Памфай ршить задачу, ко- 
торая оказывается еще ие по силамъ пеносредствениому вь искус- 
ствЪ предшественнику Эвфрюшя. 

Но изъ соноетавлешя этихь двухь фигурь получается еще вто- 
рой, весьма иитерееный результать. Оказывается, что пи Исаксь ни 
его младний и болЪе талантливый совремепицеь Эвфроний ие сочи- 
пили этихь Фигурь самостоятельно для даниаго случая, а съ легкими 
изыбиешями придерживались при своей работ извфотнаго уже въ 
вазной живоциси образца, который песомивиио слфдуеть искать въ 
одной изъ миогочиедениыхь картииь, представляющих сцены воо- 
ружешя и сражешя — сюжеть, иринадлежавшемь к излобленнымь 
въ чернофигуриой вазной живониси”). 





*) Уме это наблюдешне между прочижь показываеть, какъ односторонней взгляду 
Вейга въ его монограот «ЕирНгонтюз» отпоентельно вомостопгельноеги создайпых будто- 
бы поелвдинмь типовь. Проуволичьне зпачевы Эихроши невыгодпымь образом отзы- 
вастея и на повЪЯнемь капитальном трудв`о греческой керамики Пагнедга: Че вче- 
“верен Мезмссвош ен Чег В] абелей. св Игевуей гобйкиеихей Бе», ЗИ атЕ в. Вег- 
Пи, 1893, стр. 15, 500 и т. д. Отиосительно другой валной картины Эверошя, его паобра- 
жешя борьбы Геракла съ Геронеемь, проз. В. К. Мальмбергь въ своей весьма поучи- 
тольной сталь: «О изкоторыхъ шиемихь гоичаронь-живониецевь (Записки Нмиер. Русск. 
Археол. Общ. Т. 1\, стр. 98—99) выесказаль па оеноваши тщательнаго сличешя этого 
нзображеши съ одной вазиой картиной неизвЪетнаго художника, догадку, что рисупокь 
того и другаго мастера зявиенгь оть одиниковаго образца; вирочемъ прое. Мальмбереь 
одповременно допускаеть возможность, что этотъ пензвзетный художник воепользозален 
изображещемь Эворонзи. Однако, суди но стилю изображешия этого пензвЪетпаго маетера 
и но характеру букву» припиеапиыхь къ отдвльнымь опкурамъ нысиь, это поелбдиее мнз- 
16 являетея мало в®ронтнымъ. Молию положительно сказать, что Эверошй и въ этой 
евоей зпаменитой вазной кортишв иридерживалея образца. изветнаго уже и ходившаго по 
рукамъ въ мастерекихъ корамистовъ-живопнецевъ, 
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Па стороиь Б пашего алабастра изображена фигура юношы въ 
идеальной паготь; спокойно стоя, ошь держить круглый щить въ 
лЬвой рук®; правая подпята вверуь къ головЪ, покрытой такъ на- 
зываемымь кориноевимь шаемомь’). Художиикъ изображаеть мо- 
менть, когда юноша, ноднявь правой рукой забрало шлема и ото- 
двипувъ его оть лба па задшюю часть головы, ие успёль еще ону- 
отить руки, запятый, повидимому, мыслями о другомь: он стре- 
мительно смотрить впередь, огь-—какь особенно яветвуеть изъ раз- 
верпутаго рисунка —слфдить за удаляющейся амазоикой. Въ анато- 
мическомь отношеши эта фигура нарисована безупречно; видно, что 
Паакеъ сдЪлаль уже надлежащий пабаюдешя надь пагимь челов»- 
ческииь тЬломь?); ошь и въ этомъ отношении является достойнымь 
предшествениикомь Эвфрошя, который, какъ показываеть вышеуно- 
мянутая вазпая картина съ изображешемь смерти Мемнона, въ ху- 
дожествениомъ восироизведеши нагаго человфческаго тфла превос- 
ходить почти везхь своихь современниковь-керамиетовь. Однако-же 
сопоставлен съ точки зршя алатомш фигуры юпошиг съ изобра- 
иошемъ амазонки па пашемъ алабастр® показываеть предълы умфнья 
нашего художитка; съ задачей, предоставлять человфческое тЪло въ 
двнжеШи, ошь ие могь сще справляться. 

Я выше сказать, что при естеетвенномь предноложених о’ связи 
по сюжету этихь двухь фигурь па нашемъ алабастрв па первый 
взрлядь съ изкоторой вфроятностью можно выставить догадку, что 
Поакоь хот№ль въ Фигурв этого юнониг изобразить Фесея. По какъ 
ии замаичива эта Догадка съ точви зрфшя художественной нитер- 
претациь такъ какъ при ней представленная сценка получаеть ре- 
альное содержатше, я однако пе^р®шаюсь се поддерживать въ виду 
данныхь, иолучасмыхь изъ вышие предетавленнаго историческаго 

Ух 


1) Срь. Винг: ПбокииМег дез Бавывенев АИсгийвз Ш, етр. 2033. гиг. 2209 
и ИП, етр. 939. ъит. 1097. Как посили отогь шлем, когда лицо хотЬли оставить иено- 





криигызур. повязываеть бюеть Лоины въ Мюнхень, Вино": Осшкий ег и т. д. 1, егр, 
212, хиг. 160. Грива на шлем шмыей Фигуры иполи соотвЪтетвуеть грив® иа шлем Эися 
ит, архаичееной вазиой картиив, предетавлиющей борьбу около трупа Ахилла. Срв. Мои. 
азы. В 5. Ваштеме: Пенна ет и тг, д. 1, табл. 1, 40. ЧаМ ип4 Копег: Треп асг @зе- 
Вен вн Пбыет, стр. 266. Фиг. 204. Сегйага: Гогзейилеев и. Пешки ог, 1551, таб. ХХХ 

*) Огобешию характерно въ этомь отномеши раеположене мускуловт живота, хоти 
таеь наз. Ипеа аЙль-па нижней части животь отеутетвуерь. Сри. бизпейег въ Вет}. РЫПо!, 
АУ оеНенвевьеН. 1894, № 4, отр. 114. 
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очерка о постененномъ развит и времениомь предпочтеши въ &т- 
тической вазной животшиси отдфяьныхь сющетовъ изь области ска- 
зашй объ амазонкахь. Мы видфан, что въ чернофигурной и красно- 
фигурной вазной живописи строгаго стиая подвиги Фееея вообще 
рфдко изображаются и что изъ мноа о его борьбВ съ амазопками 
увфковфчиваетея только похищене имъ Аштоны. 

Сразу потом мы имЪъемь па десяти чашахь Вахримона, Эвфрошя 
и Дуриса ие менфе шестидесяти четырехь нзображешй изь сказашй о 
Оесеф. Замфчательность этого Фавта бросается въ глаза. Изображешя 
подвиговъ 9есея являются въ вазной живописи чёмъ-то новымь и. 
выстунають со вефии притязашями новфйшей моды"). Факть этоть 
объясняется, какъ я уже выше сказать, тьиъ, что подвиги Фесея по- 
лучили, иослф пеожиданиато исхода иерсндокаго нашествя, въ гла- 
захъ современников особенное значеше, что почиташе Фесея въ это 
время съ особеннымь торжествомъ возведено было въ иредметъ го- 
суларствентаго культа и что представители мопументальной живо- 
пиен и ваншя давали этому модному течешю красворфчивйшее 
выражеше въ цфаломь рядЪ своихъь важииихь произведешй; за 
ними только пошли мастера художественной промышленности, на 
долю которой всегда выпалало и выпадаеть собирать крохи’ съ рос- 
кошной трапезы великаго искусства”). 

При такомь нположеши дфла одва-ли можно допустить, что стар- 
ш современникъ Эверошя, Поакоъ, дЪятельшость котораго ио везмъ 
признакамь стиля не простирается за 490*) годъ, имьль намфреше 





:) Мет: Епр|гоп 08", стр. 198. 

*) Я копечно этим послёдину. Дать вовсе не хочу умалять заслуги этихъ 
вазныхь художников, или отрицать. что каждый изъ них инйля, свой пндивидуальный 
стиль; но и противоположноеть хъ теперь господствующему стремленно опредълить лич- 
ный стиль кождаго изъ этих художников и личное ихъ участ1е въ создои разныхъ 
типовъ— стремлен10. которое особенио р®зко выступаеть въ новзйшемъ прекраспомт трудЪ 
Натигита : Пле бивеивенен Метзетзей еп и т. ди считаль нужнымь подчеркпуть, что 
ВЪ древныйшсй витической вазной живопиен можно возетаповить ц\лый рядъ общихЪ ти- 
повъЪ, которые безъ веякаго сомнЪши слагалиеь под ваийемъ образцов монументаль- 
насо иекусства- 

*) Дата это между прочимъ опредфляется в тЪмЪ обетоятельствомт, что вт могнл® 
павшихъ при Мираеон№ Авпияит найдепы черепкн краскофвгурныхьу вазъ, которые пока- 
зывають, что эпиктетовек стиль былъ уже тогдо опереженнымь и что перодь про- 
цвталия вазной живопиен уже начале. Сазний замвчательный изъ этих череиковъ из- 
данъ въ АШеп?вепе МаНВ. 1893, табл. У, 2. 


представить сюжеть изъ борьбы именно Оесея съ амазопками. Иде- 
альная нагота Фигуры юноши, которая въ слздующемь иерод» ваз- 
ной живониеи говорила-бы въ пользу такого мифшя, вь данномъ 
случаф ие можеть нифть рмнающаго зпачешя, такъ какъ въ чермо- 
фигурной и краспофигурной живописи болфе строгаго стиля это ха- 
рактерное различие между изображешями героевъ и простых смерт- 
пыхЪ еще ие нроводитея. Мы тит боле должны воздержаться отъ 
точпаго нанменовашя фигуры юноши, что, вакъ мы видфли, тинь 
амазонки ие создашь Пеакеомь Для даниато случая, а заиметвовашь 
изь какой-нибудь болыной сцены «вооружешя и сражешя амазо- 
покъ». Едва-ли мы онгибемея, если такое заимствование предноло- 
жимь н относительно Фигуры юноши. Живая конценця сцены дока- 
зываеть, что Поакеь несомифишо имЪль иередь собою и хотЬль изо- 
бразить связную композицио. Ошъ Дая этой цфли заимотвуегь съ 
большой картипы, представляющей борьбу гоплитовь п амазонокь*), 
дВ% Фигуры, которыя ошь, удерживая въ общемь тшиы своего об- 
разца, о въ частностяхъ конечно соображаясь съ требовашями своей. 
задачи, изображаеть въ вид маленькой, законченной сценки. 

Быть можеть значеше художествениой самостоятельтости Цеакса 
при этомь объяспеши его прекрасной композициг въ изкоторой сте- 
нени?} умаляетея-—1Ъмъ ие менфе его работа можегь претвидовать 
па полпое наше внимаше. Этоть скромпый предмогь художествеи- 
ной промышленноети изъ конца УГ столЪчя Одо -Р.'Х. въ своемтъ 
изящиомь, грацюзномь и тщательномь иенолиеши наглядиве свидЪ- 
чельетвуеть, чфгь мномя отиеашя нашихъ авторов, о высохо-культур- 
ном развими и утопченномь художествениомь вкусЪ, господотвовав- 
иихъ въ Аониахъ въ эноху глубоко-образованныхъ ПШисистратидовт. 


Д. ч. Э. Фоиз-Штерна. 
Одесса, въ Февралв шо г. 


:) Центром такой картины была но весй вЪфронтности еще борьба ЁРеракля е%Ъ 
амазонкой. - 

1) Ц говорю ‹вЪ н®которой стенени», потому что изъ сказаинаго еще далеко не слВ- 
дуетч, что Пеакса нужно ечитать проетазъ заиметповетелемъ. Правда, сожетъ сцены и 
Фвгуры ел въ общемь ихл, вид®-—ие творсше его художественной фаптози, по въ индиви- 
дузльномь н своеобразном воспронзведеннг этиху тиновЪ пролвляетен руко и дароване 
истиинаго художника. 


(тыеть томографическаго обозрещя древностей Хереонской рубериуи. 


ПРЕДИСЛОВГЕ. 


Случайныя свЪДЪны о древноетяхъ теперешней Херсонской гу- 
бершш доходять до насъ еще оть ХУ вЪка (Михаиль Литвииь, Мар- 
тизъ Броневск). Въ книгь Большому Чертежу (ХУП в.) паходимь 
упоминашя о городищахъ ло Дивпру. Оть ХУШ стольня мы им$- 
емъ иЪоколько топограФическихь описан Херсонскаго края съ упо- 
минашемь о ифкоторыхь изъ древностей его. Съ начала ХГХ ето- 
лия умножастся число путешествй и общихь обозрфшй Херсоп- 
ской губерши и появляются спещмальныя изелЪдовашя о древпостяхъ 
ея. ЗатЪь, труды мЪстныхь джятолей паходять для себя объеди- 
пяющ цеитрь въ учрежденномъ въ Одеебв Обществь Истоми и 
Превиостей. Боле 50-ти лЬть пазадь, въ торжествениомь собраши 
этого Общества 4-го февраля 1840 тода тотданиий президепхь его, 
Д. М. Аняжевияъ высказаль мыель о пеобходимости состарууть карту 
кургановъ юга Россш. Члены Общества В. И. Григоровичь и А. П. 
Чирковт первые положили пачало осуществлешю этой мысли соста- 
влешемь опощальныхь карть Херсонскихь цобереяий Дифстра и Ди%- 
пра съ обозначешемь кургановъ и тородищь. Радъ сообщений и из- 
слфдовашй, папечатанцыхь въ ’‹«Запиекахъ» Общества, преде тавля- 
етъ почтенный вкладъ въ общую сумму свЪднй о древностяхь 
Херсонскаго края. Особениость большииства изъ этихъ трудовь за- 
ключается въ предпочтени матерлаловь и темъ по классической ар- 
хеолочи, чЪмь обусловливалось и болже обетоятольное обед доваше 
трехъ южныхъ уфздовь губерши (Хереонскаго, Одесекаго и Тирас- 
польскаго). гдф пренмущественио и были находимы памятники этого 
рода; при этомъ ближайшие поводы для археологическихь изучешй 
часто подавала историческая географя юга Росан, которая привле- 
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кала къ ©е0Ъ много ученыхь снлъ. Составленная офицерами глав- 
паго штаба трехверетная карта, въ которую вошла и Хереонекая 
губершя. дала массу матерала по раепредъленио кургановъ и то- 
роднщь, хотя, при всей нполнотЪ евоей. вее-же ие можеть еще имЪть 
нечернтывающато значешя. Вь недавнее время Московекое Археоло- 
гическое Общество издало карту по допеторичеекой археологш Но- 
воросстйскато края, составлентую члепомь Общества П. 0. Бурач- 
ковымь па оснпованйт извъетнаго ему печатнаго матерала, по дая 
Херсонской губерииг на сто карт находимь веего только 18 0бо- 
значений. 

Въ соотвтетвениыхь мфетахь текета читатели пайдуть ссылки 
на сочипешя, которыми мы пользовалиеь при составлеши нашего 
«(Обозруъим». ЗдЪеь-же считаемь необходимьшеь оговориться въ в03- 
можности иЪкоторыхь иробфловь въ библюграфнческомь аппарать 
нашего труда, при веемъ нашемъ стремлети достигнуть въ пемь 
паибольией полноты. ИФфкоторыхь старинныхъ и рфдкихъ издаши 
мы ие моган достать даже въ Имиерлторской Публичной Библютек». 

Предирииявь собираше матераловь для археологической карты 
Росош, Московское Археологическое Общество обратилось къ тубер- 
паторахь, преосвящешиыямь, земекимь управамь и директорамь па- 
родныхь училиить съ просьбой разослать подвфдомствелньь им 
учреждешямь и лицамь программы Общества сь ириглаутешемь до- 
ставить но пимь евъдьшя. Вь удовлетвореше этой просьбы изъ Хер- 
солекой губерши было выслано: г. губерпаторомь двф метрики съ 
отвфтами изь Херсонскаго и Алексапдрийекаго уфздовь и тоглаш- 
ним губернекиь земекимь статнетикомь А. А. Брауперомъ — со- 
браиныя имъ обстоятельтыя ‘евздфшя о городищахъ Елисаветград- 
скаго и АлексапдрИекаго уфздовъ'). 

Прицявъ ма себя обработку археологическаго матерала по Хер- 
сопекой губ. и нризнавь наличпый матераль недостаточно нолнымъ, 
мы остановились на мысли о иепосредствениомь обращеви къ сельской 
пителлисенци и памфтили грунпу лицъ, серьезность и отзывчивость 
которыхъ`къ дфлу науки были уже ранфе доказаны, а имение по- 
отоянныхь корресноидентовь статистическаго отдфлешя Херсонской 





1) Въ извясчеши они доложены были иа Одееекомь археологичеекомь съ ад\. 


губериекой земской управы ин метеоролотической сташщи Еансавет- 
градекаго реальнаго училища, а также ифкоторыхь изъ земекихь 
глаеныхь (Ананьевекаго уфзда). По доставлешиымь пами адресамь 
Археологическое (Общество разослало евою программу въ зпачитель- 
ном количествь экземитярювь. Отвфты, касаюниеся пиогда цълой 
волости, а чаще— окрестностей одного села, присланы 56 коррес- 
поидентамт (считая и полученные раш%е), а именно: изъ Алекеаид-. 
ийскаго уззда 10-ю, изь Рлиеаветградеваго—13-ю, изь Хереон- 
екаго—11-ю., изъ Одесскаго_ тоже 11-ю, изъ Тираспольекаго—9-ю 
и изъ Анпаньевекаго— двумя. 

Параллельно съ собпрашемь свфдъшй при посредетев Археоло- 
гическаго Общества мы па мфетв пополияли нациг собственные ма- 
тералы изь нервыхъ рукъ. Перепечатавь программу въ мфетныхъ 
перюдическихь издашяхь, мы и лично обращались къ многизь изъ 
МЪетныхЪ жителей съ просьбами о сообщении овфяЪшй. Такимъ обра- 
зомъ нами получены свъдышя объ Лаекеандрйекомь уззяВ оть 7 
лиц, объ Елисаветградекомь оть 18-ти, о Херсонекомь оть 3-хъ, 
объ Одесскомъ оть одного и объ Апаньевскомь оть четырех. 

По отношенио къ общему количеству собраштыхь вновь св д%- 
шй первыя мЪфста запяли два ефверцые уфзда: Елиеаветградеюй п 
Аалексаплревнй, третье мЪето запялъ уфздь Херсонский, (Далфе сл 
дуютгь Одосеюй, Тираспольскй и Анапьевенй. Видное положешо Вли- 
саветградскаго и Херсонекаго Уфздовъ соотвфтствуеть`ихь выдаю- 
щемуся пространству, сравнительно съ другими, особенно еъ Тирас- 
нольскимь и Апаньевекимь узлами, которые ‘также по праву за- 
пимають посафдшя мЪета. Ши этомь въ частности, ириематриваясь 
къ карть кургановь, пе трудно замфтить, что чнелениюсть ихт въ 
поелдиихь двух уЪздахъ (особепио въ Ананьевскомь) меньшие, че 
вь уззлахь Херсонскомь, Елисаветградекомь и Алексапдрйскомъ. 

Говоря ‘вообще, ‘свЪже-собрашный матемалъ значительно иревы- 
силь въ количесотвениомьъ отношеши матемалъ печатный, особено, 
что касается сЪвершяхъ уфздовь, меифе обращавшихь на себя вии- 
маше изельдователей и болфе достушияхь для пасъ по мЪету на- 
шего жительства. Однако богатство Южно-русекой земли пнамятии- 
ками древности, особенно куртапами, такь велико, а количество за- 
трачешныхь па ихъ изучено сцлъ все таки такъ несопза ино мало, 
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что мы ие смфемь претендовать па окончательную полноту предла- 
гаемаго обозрфшя древностей весьма обширной по пространству Хер- 
соневой губерши и будемь считать себя счастливыми, если трудъ 
нашу послужить полезнымь руководствомь для систематическихь и 
коллективцыхь изслфдовашй вь пашемь краф. 

Собрапиые указациыми способами матералы, когда являлась 
къ тому возможность, мы подвергали взаниному сличенш и иро- 
вбркЪ. Въ иныхь случахь оказывалось возможиымь еличеше мате- 
Маловь руконисныхь п нечатиыхь, причемъь пруобрьтали особенную 
Цфиу свЪдЪшя, заключающияея въ старинныхь сочипешяхъ, потому 
что опи удостовфриютъ отиосительгую древиость памятниковъ. то 
касается городищь и особенно кургаповъ, средства для провфрки 
давала трохверстцая карта главнаго шгаба—какь многочисленными 
обозначешями ихъ, такъ отчасти и тоиограхическими назвашями. 
Однако, въ т6хъ случаяхь, когда къ этому не давали повода мате- 
малы другого рода, тонографичесыя пазвашя мы оставляли въ сто- 
ронё, остерегаясь становиться на скользыЙ путь словопроизводетва. 
Изъ трехверстпой карты мы заимствовали ухазашя па мЪота, гдЪ 
кургапы предетавляють большия скоплешя. Недостаточная полиота и 
петочиость ифкоторыхъ изь сообщешй не разь вызывали насъ на 
справки и личную провфрку. Пры всемь томь, мномя свЪдвийт, по 
необходимости, внесены въ «ОбозрфШе» безь провфрки, на осповаши 
одного только ихъ правдоподойя. Свфузшя-ве, оставиияся сомии- 
тельпыми няни ие точными, мы въ текст ‘обозначали звфздочкой. 
Мы ис поключали ихь изъ «Обозрьия») желая оставить за ними 
право на поздифйия провфрки и разъясненя. 

Въ интересахь объективности мы старались пе отрывать с00б- 
щаемыхь нами извЪотй `оть пегочииковь, откуда они почерипуты, 
и каждое из иихъ сопровождали цитатой или понменовашемь лица 
сообщившаго таковое; паши личиыя замфчашя мы дфлали особо. 

Археологическя данныя мы распредфляли въ азбучномь но- 
рядкЪ поселешй, къ окрестностямь которыхъ древности пр!урочены, 
причемь главныхгь образомь руководетвовались первопачальнымь ис- 
Точниковь; для того-же, чтобы было легче найти поселене па кар- 
тв, мы называли также и рёку или балку, на которой опо рас- 
положено. 


? 
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Мы нашай себя вынуждениыми отегунить въ ибкоторыхь ото- 
шешяхь оть программы Московекато Археологическато Общества. 
Такъ, мы затрудияемея съ полной онредфаенностью раздЪлить Древ- 
пости Донеторичесня п петорнчееня, а потому предпочли совезмь 
устранить хропологичеенй критенй въ ДЪаЪ класспфикацие Древно- 
стей. Въ частности, паходокъ камениаго и броизоваго ибковь, сколько 
шудь научно обставленныхъ, въ Херсонекой губерши едфлашо не 
было, а потому, ие донусвая произвола и ие паеплуя потины, ие- 
возможно утвердительно сказать, было-ли когда нибудь въ районЪ 
нашей губерниг то, что называють каменивииь и броизовымь вфкомь 
въ собетвениомь емыелЪ слова. Этпографически методь кажется 
пазть ще мепфе пригоднымь въ настоящемь случаф. Московекое Ар- 
хеологическое Общество, папримуь, рекомендуеть не наносить па 
карту древностей клаееическихъ. Дъйствительно, можно было-бы безь 
особенныхъ затруднешй выброенть изкоторыя изъ нихъ, напр. гре- 
чееюя падписи еъ именами, но вообще даже для глубокаго снеци- 
Чиета можеть оказаться затрудшительнымь но оставишиея памятии- 
камь древности точно разграпичить греческий мцуь и мфуь варвар- 
соски (скноско-сарматекш.), которые па югь Росеш взаимно сонрика- 
валнеь и вамяли одишь на другой впродолжене едва-знг пе цфааго 
тысячельтя. Такимь образомь, за иеудоботвомь хропологическаго п 
этиограюическаго критеревь, мы иредночаи распоаойнть панеь ма- 
тераль по его внутренцей сущиости и, въ частности, нараграфы 
программы о камепныхь, броизовыхь и жезъзныхь издфмяхь 606- 
динить въ одну рубрику: «Лаходки с оруяйя и орудш», равно не 
искапочать п вебхь тьхъ древностей, которыя могуть быть нризиа- 
ваемы классическими. Необходимость особой рубрики «Находки Древ- 
постей разнаго рода» уназана ТЬин саучаями, когда разнообразные 
предметы найдены въ видЪ клада или въ близкомь соездетвЪ ; сюда- 
же вошаи и ТБ случаи находокъ сдиничныхь предметовъ, которые 
пе могли найти^ ев0Ъ мЪета въ другихь рубрикахъ, представляя, 
однако, известный питересъ, какъ напр. случаи нахождешя посуды, 
зеркаль, украшешй и т. и. Па этоть отдфль, отличающиея ©бор- 
пымъ характеромъ, сдЪланы ссылки въ соотвЪтотвенныхь мфетахь 
друтихъ отдловь’). 


г) Археологическая кара оставлена въ рукоциен въ Одее. Оби. Петори и Древн. 


Въ заключете считаемь прятнымь Долгомь сказать о любезной 
помощи и содбйетви, оказанныхь намъ въ пастоящемъ труд со- 
гороны ученыхь спещалиетовъ. Вице-президенть Одесскаго Обще- 
ства Истори и Древностей В. П. Юргевить сдфлаль дая наеъ пф- 
сколько справокь въ архивЪ Общества; професеоръ Мевскаго упи- 
верситета В. Б. Аитоновичь сообщить свфдвия о древпостяхъ 
изъ 'Херсонской тгуберши, хранящихся въ универентетв и въ 
его соботвецномъ собрани, а также свЪдфшя о своихъ раскопкахъ 
въ той-ше туберши и прислаль нечатпый каталогъь выставки при 
Мевскомь археологичеекомъ съфздВ; профессоръ №Мевской духовной 
академш М. И. Петровъ выслалъ издашя  №Мевскаго Церковио- 
Археологическаго Общества; старший члень Императорской Археоло- 
тической Коммиссш баронъ В. Г. Тизенгаузенъ даль намъ разр шеше 
воспользоваться матермалами, хранящимися въ ея архив. Вефмъ, 
оказавиитит, намтъ содфйстые въ пашемъ труд», свидЪтельствуемъ 
свою глубочайшую и искренийшую благодарность. 


Т. Находки оружля и оруд. 
Александрйскй убздъ. 


1. Ад.жамка (Пикиперная) м., къ в. оть Елисаветграда. Въ 
окрестностяхъ пайдень дюритовый полированпый молотокъ-топорь 
со сверлипою. Воляекщя В. Б. Антоновича въ №евЪ. Опъ-же и ©0- 
общиль памъь о немъ. Въ уЪзздь есть еще другая Аджамка—Тусар- 
ская, по та болфе извфстпа подъ назвашемъ Субботець, почему мы 
п отнесли это извъете къ Пикинериой АджамкЪ. Пе сюца-ли сл 
дусть пыурочигь глухое указаше гр. А. С. Уварова (Каменный Пе- 
родь, Ц, 146, № 5992) на топоръ изъ нолированнаго гранита со 
сверлиною изъ Алексапдуийскаго у%фзда въ собраши про». Аптопо- 
вича 7? Во всякомъ случаЪ, въ спискЪ древностей, сообщенномь намъ 
проф. ЛАитоновичемъ, другого каменнаго топора изъ того-же уфзда 
не указано. 

— В. Б. Антоновичь сообщиль намъ также о молфзиоуь нако- 
нечиик® стрфлы, хранящемея въ его коляекщи и найденномъ въ 
окрестностяхь того-же м\стечка. 

Бозоявлеиско (Радьковка). См. «Разныя находки». 

2. Ишульскал Ламеика с. па р. Ингулв. Бронзовый наконеч- 
пикъ стрфлы оттуда хранится въ коажекциг Елисаветградекаго ре- 
альнаго училища. к 

3. Лозоватка д. па р. Иигуа%. При раскопкахъ В. Н. Мельтикъ 
въ 1884 голу найденъ здЪсь кремневый пожь съ нилкою па иро- 
тивоположной стороцф. Извземе почерппутю П. 0. Бурачковымь въ 
«Одесскомь ВЪетник»» (1884 г. № 181. П. 0. Бурачковъ, Объясни. 
къ археолог. карт. «Древности» Моск. Арх. Общ. ХИ, вым. Г, стр. 9) 
и исправлено нами но сообщению В. Б. Антоновича. 

4. Макариха с. при рч. Живой (прит. Ингульца). Льть 30 на- 
задъ въ саду одного изъ владфльцевь села, велЪдетые случайнаго 
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обвала почвы, открыть маленымй погребь, а въ пемь три ружья, 
воторыя взяхь себЪ владъаець, г. Смагить. Сообщить А. Тулубъ. 

5. Табурище с. на Диъирь. По сообщению свящешиика о. Алек- 
сЪя Александровича, въ '70-хъ годахъ здфеь найдены: 1) кремпевый 
тоноръ съ деревяниою, нрекрасио сохрапивиеюся, ручкою—въ раз- 
щелни% скалы, составлявшей подошву острова на Днфирь, 2) гра- 
ИТНЫЙ молотокъ @ъ сверлиною — ца берегу Дифира, на глубинЪ 
около 2 аршинь оть поверхности почвы, 3) гранитный клишь, во- 
торый, по миию о. Александровича, могь служить и пнестомь для 
растирашя зеретъ, съ Двумя продольными желобами па одной сто- 
роив; этоть найдешь па несчаной возвышенности, въ дождевой про- 
мониф, на глубин около 1 сажени. По замфчанио о. Алевсаидро- 
вича, грашигь двухъ нослфдиихь предметовь — ие мЪфетной породы. 
Гранитный каить пргобрьеень о. Алекеандровичемь. Въ этой-же 
мфетности мы относниь менфе опредфлениое сообщеше другого (пе 
подинеавшаго своего имени) коррееноидента, который пргурочиваеть 
находки къ «нродыфетью Ловогеормевска», т. е., вакь мы думаемъ, 
—ъ окрестностям его. 

См. также «Разныя находки». 

6. Уута (Вольная) аЪеъ. На глубин нолъ-аршиша, найдень 
каменный молотокь въ 4 вершка длины и въ 1'/, в. (ширипы съ 
отверетемь въ ‘> вершка въ даметрь. Хранитея у лБешичаго В. 4. 
Свъщева. Сообщиль священииеь Г. И. Соровшиь. 

7. Шамовка с. па р. Ипгульць. Владфлець пмЪия Ц. И. Хор- 
вать передаваль памь, что ипедалеко оть усадьбы быль найдешь жо- 
АЪзный мечь. 

Елисаветградскй уфздъ. 

8. Александровка (Дикова) д. къ с. оть Лозоватки. Фрагменть 
каменнаго нолировациаго молотка оттуда храшится въ коллокцие Юли- 
саветградекаго ‘реальпаго училища. 

9. Баркарица балка. Въ этой балкЪ, недалеко оть р. Влаица 
и хутора А. М. Гертонана найдешь полированный молоток изъ пос- 
чаника, безь свераины, св перехватомь дая прикрЪплешя ручки. 
Хранится у г. Аврамова въ Елисаветградь; гииеовый сяфпокь въ 
коллекщи Елисаветградекаго реальшаго училища. О мЪегв паходки 
сообщиль намь свидфтель ея, В. Лалевичъ. 


10. Бобриика п. на рч. БобриикЪ. Жезлфзный наконочникь 
рълы оттуда хранится въ колл. Езисаветградекаго реальи. училища. 

11. Бровково (Чедоровка) к. па верховьб Ингула. Въ окреет- 
постяхь найдены камениый молотокь со сверлиной ин кремневый па- 
конечииеь стрблы. Арапятся у владфльца изышя, г. Вобылинекаго, 
который и сообщияь о пихъ. 

12. Вознесенск» городъ. По словамь бывнаго Елисаветград- 
скаго исправника Д. А. Апдреева, тьРъ боле 10 пазадь, па хутор 
близъ Вознесенека крестьянниь Тихонь Бакуденко выконать и\- 
скольшо броизовыхь тонорковъ. Одинь изъ ифеволькихь, находя- 
щихся у него, топорковъ г. Андреевь показываль намь и ошь ока- 
залея припадлежащимь къ тину кельтовъ. ()бъ этой паходк% шищеть 
П. 0. Бурачковь: найдены 6 топорковь, киижаль, наконечиниь колья, 
вершь и долото; по его словамь, вещи эти отправлены были въ 
Археологическую Коммисено, по ие достигаи своего назначения (06ъ- 
яспительная зап. въ археол. карт. «Древности», ХЦ. вып. 1, стр. 13). 
Нодтверждене этому мы нашли въ «ДЬЛЪ» Археологической Воммис- 
чи 1879 года за Лё 17. 

13. Еланец рубка. Найденные па ся побережьЪ два обломка 
каменныхь полированпыхъ молотковъ хранятся въ коллекции Ели- 
саветградекаго реальнаго училища. 

14. Привоносовка К. на балкЪ Моховой (къ с. оть Витязевки). 
Фолфзный паконечиикь стрблы, найденный тазь при обработкЪ поля, 
хранится въ коллекцие Елисаветградекато реальшахо учнанща. 

15. Дузушевка (Суповкциа) к. па Иигуа$. Фрагменть камен- 
паго полировациаго молотка оттуда въ коллекциг Елисаветградокаго 
реальпаго училища. 

16. Михайловка (Жукова) сц. па рч. Малой Корабольшой. Же- 
ЛЬзный накопечиикъ  стрфлы оттуда въ коллекции Елисаветградекаго 
реальнаго училища. 

17. Молусидека д. па р. Сугаклеб Камоповатой. По словамь 
стариковъ, на пашняхь паходили мЪдиые паконечииви стра и ко- 
шй. Сообщиль И. А. Лепкевичъ. 

18. Ииканоровка д. на рч. Сутаклев Каменоватой. Лёть 50 
тому пазадлъ въ окрестиости крестьякикь нашель па наши лезь. 
Сообщиль намъ Д. Политовенй. 
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Повоархияельско. См. «Разпыя находки». 

19. Новомитородз на р. Выси. В окрестности найдень большой 
Дюритовый топоръ-молотокъ полированный, со сверлитою. Коласкця 
В. Б. Антоповича въ №овЪ. Оиъ-же и сообщиль настоящее свъдЪше. 

20. Новоукраиика (Павловско) пос. на р. Черномь-Ташлык%. 
Вамениый топорикь съ сверлипой пайдень въ окрестности, па б6- 
регу р. Плетеный-Ташлыкь. Въ собраши А. М. Раевокой. Гр. Ува- 
ровъ, Ваменный Перюдь, П, 81, Л 2412. 

21. Ольшанка с. на р. Сишох®. Льть 20—30 пазадъ, на 12-й 
веретв отсюда въ Ольшоноль, около «Расконациыхь могиль» нанели 
желЪзную кольчугу и накопечиикь стрфлы. Сообщиль свящ. В. С. 
Лобачевемй. См. также «Разныя находки». 

22. Пулевичевка п. па р. Солоной. Къ в. отсюда, па правой 
стороиЪ балки Скотоватой быль пайдень мечь. Сообщ. А. Махио. 

23. Семеновка па р. Бутв. По сообщению метнаго (безымен- 
паго) корреспондента, на крестьянской толок® крестьянииь ТриФонь 
Титвипенко нашель однажды обломокь камениаго молотка и тамъ- 
же броснаъ. 

— Тотъ-же корреспонденть сообщаеть о двухъ случаяхъ пахо- 
докь бропзовыхъ трохгранныхь-—с0 втулкою-—наконечниковь втрёль: 
1) па зем гг. Окаржинекихь крестьяниномь Иваномь Литвипен- 
комь заброшень, 2) па землф Семеновки матерью Трифона Литви- 
ненка, лЬть 20 пазадъ; но смерти ся заброшенъ. 

Старый Даиииив. См. «Разиыя паходки», 

Спдиевка. См. «Разныя находки». _ 


ооо уфздъ. 


24. Берислав гор. па Дифирф. Желфзиая кольчуга оттуда въ 
Одесскомъ музев. Кратый Указ. Одесскаго музея, изд. 1887 г.. . 34. 

25. Бюлозерка ц. при озерЪ БЪломь (Дипровскомь залив). 
Па берегу р. ОЗерЕи найдены 2 молотка изъ дюрита. При ко- 
панш канавы подъ вииоградникъь найдешь молотокъ изь мфетиаго 
известняка. Сообщиль Г. Л. Скадовскй. 

26. Гурьевка (Горобцево) с. па р. Бут%. Въ окрестности нашли 
трехгранпую стр®лку съ отверсмемъ для древка и съ дырочками 
по бокамъ—вЪроятно— бронзовую, хотя сообщивиий о ней Гавр. Ро- 





маповь считаеть се стальною. Сохраняется у гурьевокаго дьякона 
Григ. Грабенко. 

27. Рачкаровка с. па Дифирь. Какъ въ самомъ селЪ, такъ на 
папшяхь и по балкамъ крестьяне часто находили «громовыя», т. е. 
кремпевыя стрфлы. Сообщить А. Егоровъ. 

28. Кривой Роз м. на Нигульщь. Топоръ нолированный съ 
‘иераитой пайдень на грацницв Херсонской губ., на яве берегу 
Саксагани. Топорь изь дюрита (дл. 135, шир. 70, тоящ. 50 мил. ), 
найдеть въ 1886 г. возл Вриваго Рога. 

— Пять броизовыхъ топоровь найдены близь Криваго Рога, 4 
изь пихь въ пифийг г. Диконскако. 

Веф эти предметы хранятся въ музез А. И. Поля въ Екатери- 
нославЪ. Сообщиль И. В. Мацковъ. Ср. К. Мельникъ, Ватал. кола. 
древи. Л. И. Поль, вып. Г стр. 38, №№ 41-45. 

29. Николаеве тор. Топоръ шлифованпый изъ дюрита со свер- 
чиною пайдешь у гор. Ииколасва, во время постройки укрёилений 
въ 1854 г. Находится у Г. А. Вевель-Фопъ-Кригеръ. Гр. Уваровъ, 
Каменный иеродъ, Ш, 146, № 5994. 

30. Никольское ©. при устьз Ипгульца. Верстахь въ 3 къ 63. 
въ излучииь Иптульца (Троицый Вуть) при копашиг колодца пашлись 
ДВ кремиевыя стрфлы,—одиа трехгранная, другая плоская. 

— Верстахь въ 1'/,—2 кь с. оть села найдена кремневая 
стрфлка. Хранится у Геормя Манойлова, и 0бъ 
этихъ находкахъ. й 

31. — На косф, образуемой сляшемь ‘р> Ингульца съ Ди- 
промь, па правомъ берегу первой, найдена стальная стрфла съ ос- 
тиемь виизу для вбивашя въ древко Сообщиль Г. Манойловъ. 

32. Эенфельдс кол. Кропауской вол. По сообщению м%®стнаго 
(апониинаго) корреспондента, “при обработкЪ поля здЪеь найдена 
бропзовая стрлка. 

Одессый убздъ. 

33. Паидель кол. па Кучурганскомъ лиман. На дач каипдель- 
скаго общества на паши® поселящишь Мих. Иги. Эресмать нашель 
шлиФованиый каменный молотокъ, сдёлаиный очень искусно, съ 
ровной и гладкой сверлиной для ручки. Другой молотокъ,. худшаго 
вида, найдень дфтьми, на берегу лимана. Сообщиль Прафть. 
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34. Пойду кол. па Барабо%. По сообщение гросеъ-либенталь- 
скаго волостного правлешя, па общественной толокф озпаченной во- 
лоши находили кремневыя стрфалки разной величины; три такихь 
стрфлки хранятся у мфетныхь жителей. 

35. Ней-Фрейденталь кол. близъ верховья рч. Балая. По 0- 
общению мфотнаго анонимнаго корреспондента, въ 3 верстахъ въ 10. 
оть селеши выпахали близь кургана броизовую трехграиную стрфлу. 

Одесса. См. «Разныя паходки». 


Тираспольсий уфздъ. 


36. Слободзел с. па ДиЪстрь. Кремпевая стрфлка найдена въ 
10 верстахь къ в. отоюда. Сообщиль П. Волохииъ. 

См. также «Разпыя находки». 

37. Чобурчи с. на Дибетрв. По сообщенио мЪотнаго анониы- 
наго корреспондента, лЬтъ 50 назадь къ в. оть села, въ 3 верет. 
оть рфки найдена кремпевая стр%лка. 

— Тоть-же корреспонденту, перечисляеть слвдующуе случаи па- 
ходокъ броизовыхь отрфль: 1) въ 1879 г. крест. 9ед. Маслюкъ па- 
шелъ бронзовую стрфлку въ 1'/ в. къ с. оть села и въ полуверсть 
оть Симонова (Глипиаго?) лимана, 2) вь 1886 г. крест. Ив( Браи- 
лица пашель броизовую трехгранную стрёлу въ 2 в. ко` в. оть 
села, 3) въ томь-же году крест. Иванъ Поповь нащель броизовую 
трехгранную стрфлу въ 3 в. къ в. оть села, и \ 

38. — 4) Вь томъ-ще году крест. Ив. Бранлица — плоскую 
отрёлу въ 10 в. оть села, па о балкз. 

\ 


в 


Ананьевенй уфздъ. 


39. Латериновка с. ца, рч. КодымЪ. Л. В. Падалка сообщал 
намъ, что здфеь находили бронзовые паконечиики стр лъ. 


П. Находки монетт. 
Аленсандийскй уфздъ. 
1. Верблюэека с. на рЬк% того-же имени. Въ окрестности, въ 
70-хъ годахъ пайденъ кладъ золотых и серебрямыхъ монетъ. У вла- 


ДЪльца имъшя И. 3. Волесникова нфеколько монеть изъ этого клада 
видать Ив. Ив. Гороновичь, сообщив настоящее свфдёнге. 


2. Повап Пра пос. на р. Бышкь. Но сробщешю мфетвыхь 
корреспондентовь (крестьяшша Гр. Скины и другого—анонимпаго), 
старитиг говорятгь, что въ 1868 г., въ 1'/ в. отеюда и въ 50 саж. 
въ ю. оть большаго Николасвекаго кургапа выконант, кладь въ же- 
ЯЪзномь ведрь волиииою въ 2 ведра. 

3. Мовоюорневеко (Ёрылов) гор. Въ начал 80-хъ годовъ въ 
опресткости этого города, на берегу р. Тясмииа была размыта одна 
возвышенность, причемь оказался кладъ серебряныхь римскихъ мо- 
петь на столько богатый, что пастухи побили ихъ танками. 0. Г. 
Шицевичь пожертвовала въ коллекцио Елисаветградекаго реальнаго 
учиишица "7 монеть изь этого влада: Нервы, Траяна, Адриана, А. 
Шя, М. Авреля п Луциллы Аитони. О кладь этомь сообщили свф- 
ДЪшя в. Ив. Горановить и еще Два порреепондента, не иподписав- 
ие своихь Фамиай. 

4. Плоское ©. на рч. СеребрянкЪ. Въ стени близъ села въ 1883 
году крест. Емельять Прышель, разиицая картофель, пашель 25 . 
мфдиыхь русекихь монеть прошлаго стольт. Дфло Археологической 
Коммисей 1883 г. № 42. 

5. Табурище ©. на Дифир\. По сообщению свящ. В. М. Ники- 
Форова, близт этого села, ио покатостямь горы, ндущей вдоль’ бе- 
рега Дифира, паходили татаревя монеты. 


Елисаветградскй уфздъ. 


6. Бровково (@9едоровка) к. на верховьЪ Ингула. По сообщению 
владьльца имфшя, г. Вобылинекаго, въ ‘окрестпостяхъ паходили м®у- 
пыя и серебрятыя монеты Сигизмунда Т, Сигизмунда П) Сигизмун- 
да Ш, Виадислава [У, Яна Собъекаго и др. 

7. Ивановка с. па р^ Черпомь ТашлыьЪ. Турецкая серебряная 
монета, величиною въ рубль,выпаханная на нолф, хранится въ код- 
ленциг Елисавотградеваго реальнаго училища. 

8. Ольвюполь`гор. Шо сообщению м%стнаго анонимпаго коррес- 
поиденха, въ 1889 г., на берегу р. Вуга, около мельницы г. Гана 
въ вкалахъ найдешь рабочими котелъь съ старинными м®дными и 
серебряными монетами. 

Херсонский уфздъ. 


Рисляковка. Си. «Разныя находки». 
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Вопстантитовка. См. «Разныя паходви». 

Никольское. См. «Городища и селища». 

9. Понятовка д. на Ингульц%. Въ 1824 г. при лланировк» двора 
для тосподскато дома, на глубин 1 аршина пайдетъ гориюкъ съ 
ольвйскими монетами, числомь 600. В. П. Юргевичъ, въ Зап. Одес. 
Общ. Ист. и Др. ХТУ, 39. 

Станиславь мысъ. См. «Городища и селища». 

10. Тлишка м. ири рч. того-же имени. Вь имфнш Пав. Як. 
Эрдели близь этого села паходили монеты Марка Авреши и друг. 
Федоровь, «ИзвЪетя о городищ» въ Херес. Губ. Вёл. 1853 г. № 9. 


Одесский уфздъ. 


11. Большой Буллиие (Тошковка) кол. на р. Вошковк. Въ 
одномтъ оврагф (на Вошковк®} пашли Двз турецея монеты, зате- 
рянныя потомъь находчиками. Сообщияль П. Мартулисъ. 

Дериклея Большая с. См. «Городища и селища». 

Одесса. См. «Разпыя находки». 

12. Тарасовка д. на Б. Вуяльник®. На общественной пашиЪ 
ЛЬтЬ 18 назадъ найден кувшиишь съ серебряной турецкой монетой. 
Сообщиль П. Маргулиеъ. 

13. Широкая д. па Тилигульскомь лиман®. Въ окрестностяхь 
вымыто водою штукъ сто серебряныхъ турецкихь монеть величиною 
въ гривенникъ, съ дырочками, и съ остатками котла. Восемь штукъ 
Доставить г. Шановаленко въ коллекцию Елисаветерадскаго реаль- 
наго училища (1891 г.). 


Тираспольскй уфздъ. 


14. Вюровка д. па КучурганЪ. По сообщеню А. Скурекаго, 
здЪеь пайдень кладь м®дныхъ моиетъ. 

15. Кардамичевка п. на Кучурган. По словамъ того-же лица, 
ЗДВеь довольно часто находили серебряныя и мФдныя монеты; по- 
падались и цфлые клады монеть; крестьяне ищуть кладовъ, руко- 
водствуясь предашями. 

16. Розальевка (Орлаево) м. па Кучурган®. По разеказамь 
стариковъ, ифеколько тЬть назадь одинъ крестьянинъ при обработк% 
поля нашель около 5 пуд. старинныхь монеть, которыя были пре- 


провождены въ Тираспольское казначейство. На земляхь Розальевки 
крестьяне уже иъеколько лЪть ипроизводять расконки въ поискахъ 
погреба съ 40 бочепками золота, руководствуяеь смутиымь иреда- 
немъ, циркулирующимь въ ихъ средф. 

Слободзея. См. «Разныя находки». 


Ананьевснй уфздъ. 


Покровское. См. «Городища и селища». 


Ш. Менгиры. Ивобразжен1я и надписи на камняхъ, Камеиныя 
бабы. 


Аленсандрискй уфздъ. 


1. Аджамка (Пивиперная или Большая) м., на ръкЪ того-же 
имени. №рестьяие въ свонхъ огородахь паходили каменлыя плисы 
©ъ надииеямн. Сообщиль Л. В. Падалка. 

2. Алевсандря гор. По сообщено анонимнаго корреспоидента, 
въ ифеколькихь саженяхь къ с. оть города, па лёвомь берегу Ин- 
гульца, лежать камень съ изображешемь конскаго копыта, но при 
проведеши желфзной дороги убраит. 

3. Александровка д. на р. Боковенье». Въ полуверст® отъ нея, 
падъ ручкой, по сообщение апонимнаго корреспондента, находится 
скала съ изображешемь боченка и креста падь шим. 

Лучеровы Бусраки. Каменная баба. См. «Курганы». 

Николаевка. Каменная баба. (м. «Курганы». 

4. Новая Пра пос. на р. Бъшкф. По сообщению крестьянина 
Гр. Ив. Скипы п другаго, апонимнаго_ корреспопдента, въ 5 В. ВЪ 
юв. отсюда, па балкЪ Берсстоватой) па> восточиой сторон камия, 
пивющаго около 5 аринигь длипы иошиийты, выбить креетъ длиною 
въ 3, шириною въ 2 четверти, и рядомь съ пимь изображене руки. 

5. Силэскова_ (Осиповпа), д. къ сз. оть м. Федорки. ЗдБоь 
крестьяне нашяи камепную бабу, которая теперь паходитея въ м. 
Федоркахъ, въ саду землевладфаьца М. В. Касинова. Судя по ри- 
сушку, исполиениому и Доставленлому намъ Бор. Васиновымт, она 
представляеть пеправильной Формы камень съ неясно вырубленнымь 
изображещемъ человфческой Фигуры, причемь рукъ совефмъ не за- 
мфчается; на обратной сторонё камия видны каке-то значки. 

Станишино. Жаменпая баба. См. «Курганы». 
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Елисаветградени уфздъ. 


6. Анновка д. па рч. КагарлыкЪ. Землевладфлець Н. П. Эрдели 
передавал памъ, что здЪсь найдены камни ©ъ какими то надписями 
п узорами. 

Вьлоусовка. Каменная баба. См. «Курганы». 

Виска. Каментая баба. См. «Городища и селища». 

7. Бишилковка д. на рч. Чабанк®. ЛЬть десять назадь кладо- 
нокатель Ралашевь пашель въ оврагф разбитую камениую статую, 
по ого словамь— очень красивую, и, опасаясь, что ему запретять 
продолжать раскопки, ломомъ упичтожиль ев, о чемъ самь и раз- 
сказываль намъ. 

8. Гардз на Бут®. По словамъ Д. И. Эварницкаго, на островЪ 
Гардовомь на камиЪ выбита подкова, а противь скели Пугачевой, 
въ степи, па грапитиой скаль—рука, кисть которой, но его изм»- 
рено, иметь '7/, четвертей длины (Запорожье, П, 152). Однако, 
у М. Левченка, писавшаго объ этихъ мфетахь, изть объ этомъ 
упоминашя. Но посл дн! упоминаеть о такъ пазываемыхь зало- 
рожсскихе мелыищахе па одпомъ Бугекомь остров близь Пугаче- 
вой скели, которыя, по его объяснению, представляють. большя 
ступы, выдфланиыя въ кампяхъ.—<Гайдамацюй куть»^ въ «Ю№Мев- 
ской Старинф» 1882 г., томъ Ц. стр. 349. 

9. Глодоссы (Сухой Ташлыко}) м. на`рч. ’Сухомь Ташлык%. 
Х. Самойликъ сообщиль памъ, что иъ 3. отЪ села, на берегу рЬки 
ость камень съ изображешемь челов ческой головы. 

10. Лелековка с. на Ипгуль. Д. Политовеюй передаваль намъ, 
чо па берегу р. Грузкой, противъ усадьбы Федора Брыка сеть 
треугольный камень въ 2 арш. длины съ ямками на иемь; а въ 
Варчиной балк — другой, съ изображещемь подковы и палки. 

Марановка. Вамеппая баба. См. «Вурганы». 

11". `Лиея с. на р. Буг%. По словамъ Д. И. Эварпицкаго, на 
Проточанской скель, противь Запорожскаго порога, — изображено 
подковы и звфзды (Запорожье, ЦП, 156). Учебная экокуроя Елиса- 
ветградекаго реальнаго училища (1892 г.) не подтвердила этого. 
извЪетя. 
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12. Новоартательска пос. па р. Синюх». Близь него пайдены 
3 камениыя бабы изъ песчаника. Указатель Одесек. Музея изд, 
1887 г., стр. 82. Вь Ш издаши «Указателя» ошибочно сказапо: 
«близь с. Архангельекаго Апапьевекаго УЪЗДа»; такого села, сколько 
памь извъетио, въ Апапьезовомь УбздЪ ифть. 

См. также «Городища и селища». 

13. Розмарицииа д. па р. Корабельной. Ма ровпомъ мет 
между курганами- большой камень съ круглыми ямкамн и ст ка- 
кими-то знаками. Со словъ крестьяшь Геормя Герасименка п Три- 
фона Литвниенка сообщиль мфетный корреспопдонть, ие иодинеав- 
ний своей Фамили, 

14. Семеновка в. на р. Буг%. Со слов крестьянина Ив. Б\ло- 
зорекаго мфетный (анонимный) корресионденть сообщаеть, что въ 
4 верстахъ отеюда, на бугрь есть каменный столбъ въ 1 важ. ви. 
соты и въ 1, арш. питинты. 

15*. Сииюхинз Бродз в. Шо словамъ Д. И. Эварницкаго, на 
скалЪ, па берегу Сишохи, противъ огорода крест. П. Жука выбиты 
ДВЪ чашиг и сапогь (Запорожье, П, 157). Мы провфряли это извф- 
се при посредетв лица, Фздившаго въ пазваиное село, по’ нод- 
тверждешя ему пе нолучили. | 

Солоное. См. «Городища и еслища ». 

16. Щербани с. па Большомь Еланц%. По сообщешию А. Махно, 
около Раскопаной могилы стояла прежде каменная баба. 

17. Эрделевка с. па рч. Копанк%. Каменпая баба изъ гнейса, 
выполисииая ири помощи утлубленныхь лиший, съ рогомь въ рук, 
съ короткимь мечомь и другими ‘предметами, подвфшениыми къ 
поясу, и лукомъ у лфваго бока, иметь 2 арш. высоты, 10 вершк. 
ширишы (въ илечахь), '/. `арш. толщины, хранится въ Елисавег- 
градокомь реальцомь училицф. Издана (ие вполнЪ исправно) въ Х1 
том «Древностей» Моск. Археол. Общ., етр. 87. 


Херсонскй уфздъ. 


18. Бозюлвленское с. па Бугскомь лимапъ. Надгробе изъ б®лаго 
мрамора, найденное, по словам Вакселя, близъ Богоявленска. Издано 
Вларкомь и потомь Латышевымь. Сы. Газе рИопе$ апёЧиае огае 
зербепётопаНв Роий Еихий стаесае её 1айпае. Ус], Г Л 123. Вь 
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«Краткомь Указатель Музея Ими. Одесск. Общ. Иет. и Др.» изд. 
1887 г. находимъ его описаше (стр. 45 Л 90), въ которомъ ска- 
зано, что памятникь найдень въ 17792 г. и отноентоя къ времени. 
около Р. Х. 

19. Гавриловка (Еремина) сц. при проток® Подлильной. здЪеь 
указываль камениую бабу Пискаревь въ Запиекахъ Имп. Археол. 
Общ. ПГ 211. 

20. Давидове Бродз (Сухановка) д. на Ишгульць. Одно время 
здфсь была каменная баба. Записки Одесек. Общ. Ист. и Др. Г. 597. 
Валиповсый пригородъ. Каменная баба. См. «Кургапы». 

21*. Пачкаровка с. па Дизпр. Въ селЪ была прежде каменлая 
баба, по откуда она взялась и куда дфвалась, сообщившему о ней 
корреспонденту А. Д. Егорову не извъетно. 

Бисляковка. Барельсфь и надписи. См. «Разныя находки». 

Фонстантиновка. См. «Разныя находки». 

22. Привой Роз м. на Ингульцф. Песчаниковый камень, дли- 
ною 2, шириною 1'/, и толщиною '/, арш. съ изсфченной но сере- 
дни коиской головою и 30 зпаками вокругь, похожими па зпаки 
па ольмйскихь львахъ. Шуобрфтень Одесскимь музеемъ въ, Новомъ 
Буг въ 1887 г. «Краткй Указатель» Одесскаго музея изд. 188% г. 
стр. 79 Л 1. Памятникь издань и описать В. Н. Юркевичемь 
въ Зап. Олесск. Общ., ХУ, стр. 504—505. | 

Пиколаевз гор. Ваменпая баба. См. «Курганы», 

Нововоронцовка м. ваменныя бабы. (См. «Курганы». 

Повал Одесса пос. Вамениая баба. См.` «Курганы». 

23*. Осокоровки д. па бальф того›же имени. Каменная баба у 
крестьянской избы. Пискаревъ. 0 м$стопахождени каменныхъ бабъ 
въ Росеш. Зап. Имп. Археол_ Общ., Ш. 211. 

ТГиинка. Каменный бабы. См. «Курганы». 

24. Херсон `гор.Въ 22 в. отсюда, па Ипгуяв (конечно—Ма- 
помтъ, т. ©. Ицтульщь) Зуевъ указываеть каменную бабу (па дач 
полк. Гаидвиха). Путешеств. Записки, 266. См. рисушки 5 и ба 
въ ст. гр. Уварова «Свёдьшя о камен. бабахъ». Труды Г Археол. 
Отзла, П, 502. , 

25". Въ самомъ Херсон, близъ дома Попова одно время стояла 
камениая баба. Заи. Од. Общ. Ист. и Др., Г, 599. 


26. бедоровка (Русская Коса) в. па Бугекомь лиман, про- 
тивь Ольви. Мраморный Фризъь попорченный еъ изображещемь ис- 
дагога, умывающаго мальчика --въ Одесскомь музе%. «Краткй Ука- 
затель» изд. 1887 г. стр. 79 № 4. Пь миыию составителя указа- 
теля, В. П. Юргевича, хороний стиль памятника указываеть на 
отдалениую Древпоеть его. 


Одессвй уфздъ. 


Аджизоль 

Березань Надинен. См. «Городища и селища». 

Ву1а35 

Гроссв-Тибенталь. Падпиеь. См. «Курганы. 

Овидополь. Надпись. См. «Городца и селища». 

00есса. Тоже. См. «Разныя находки». 

Очиково. Тоже. См. «Городища». 

Парутино. Тоже. См. «Городища». 

27. Сьверииовка на Б. БуяльшииЪ. На поль пайденъ обломокъ 
камия © изображешемь трехъ человфческихь Фигурь (уцЪъябли 
руки). Труды Г Археол. бъфзда, Ь стр. БХХХИХ, таба. ИГ рие. 18. 

Гроицвое. Нацииен. См. «Разныя находки» и «Городища». 


Тираспольсвй убздъ. 


28. Коротное. Мстный (анонимный) корреспопденть пишеть о 
нахождениг въ 1881 г. въ урошиць Юрасцое камия съ надиисью, 
который, по его еловамъ, отиравленъ пепремфиному члену Тирас- 
польеваго по кр. ДЪл. прие. См. также «Бургашы». 

) 


29. Маласиты 2-е; ©. на Ягорлык$. Въ 1 верст къ ю. оть 
села и въ 100 саж. оть^рёки сеть урочище Шияхетчина. Здфеь 
стоить камень въ 3'/, арш. высоты, 1 арш. ширины и 6 вершковъ 
толщины ©ъ вырфЗаннымь па немь крестомь; еще 4 такихъ же 
камня «5 кростами лежать тамь же, равно двЪ плиты, длиною въ 
2, шириною въ 1 арш., съ изображешемь знака, похожаго на ча- 
банскую палку; старожилы товорять, что были камни съ изображе- 
немъ подковы, и почему-то считають это урочище польскимь клад- 
бищемъ. Сообщиль №. С. Васимади, 
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30. Понлтовка м. въ южной части уфзда. Лёть 15 назадъ 
здфеь выконань камень съ надпиеью, изображешемь нолумфеяца и 
человфческой головы въ чалм%. Сообщиль Д. Г. Васильевъ. 

Уобурчи. Надииеь. См. «Разныя находки». 


Ананьевскй убздъ. 


Вуз рЬка. Каменныя бабы. См. «Вургапы». 

31. Голта с. па р. Буг. Ниже его, за островомъ, грапитный 
утесъ па берегу роки съ высфчениой па пемъ льетищей и съ пзо- 
бражешемь подковы наверху. Шмидть, Херсонская губершя, П, 806. 

Майнова. Ваментая баба. См. «Курганы». 

32*. Счастливое с. на ря. Бакшаяь. По сообщешию Шубовича, 
ис далеко оть господской усадьбы здфсь есть изеколько каменныхь 
бабъ, которыя, но слухамъ, найдены въ этом имиьи. 


ТУ. Находки древностей разнаго рода. 
Аленсандрйскй уфздъ. 


1. Алевсандуйя гор. Здфсь найдент, огромпый глиияный сосудъ, 
величиною въ сорока-ведерную бочку. Свящ. В. И. Никихоровъ, 
Очерки Алексапдрйскаго уЪзда, часть 1, 28, прим. 2. 

2. Бозолвленско (ТРадьковка) м. па рч. Красной Каменк». По 
сообщению мЪестнаго корреспондента (ие поднисавшаго фамилии), 
въ 2 верстахъ отеюда, на хутор® кунца ©. Ц. Яковлева выконаны 
мбдиый топорикъ, таюе же клинокъ, дужка, толстая мЪфдная про- 
волока, свернутая въ трубочку, и четыреугольная пластитка. 0бъ 
этой же пахолдк® инигеть ов. В. ПН. Никифоров: «Между Бого- 
авлепскомь и Байдаковкою, возлв балки Радьковой, при копани но- 
греба найдель.топорикъ `краспой мЪди, храцится въ Александр, у 
9. И. Яковлева». 

3. ИЗ. найловки Аврамовской вол., па Ингульц%. Вь полуверсть 
КЪ 03. ОТЬ ноя, въ яру, 30 ни 1887 г. одинь крестьянить 
нашехть ^кладъ древнихь вещей; большая часть ихъ поломана и 
продана на въ; изъ этого клада пробрьтены коллекщей Елиса- 
ветградекаго реальнаго училища электровая дужка и сердоликъ въ 
влектровой оправ%. 


4. Мошориив (Бешка) с. па р. БенЕЪ. Здфеь пайдеть огром- 
ный глипяный сосудь. велиитою въ сорока-ведерпую бочку. Свящ. 
В. Н. ПикиФорювь, Очерки Алевсаидрийскаго уфзда, ч. 1, 28, прим. 1. 

5. Аьдянка балка (впадаеть съ лЪвой стороны въ Ингулець). 
ТЛьть 15 пазадъ здеь выорали паугомь кусокь рога съ рёзпымтъ 
нзображешемь оленя и охотника съ ружьемь и есь цвъточнымуь 
ориаментомъ. Сообщиль свящ. Г. И. Сорокииъ. 

6. Скубтовка с. па ЦыбульниЪ. Глиняцая «иряслица» оттуда 
въ воллекциг Елисаветградекаго реальнаго училища. 

7. Табурище с. па ДирЪ. Свящ. А. Александровить сообщаеть 
о двухь случаяхь находокь въ окрестпостяхь этого села: 1) па 
берегу Дизира кладъ драгоцфиностей, но разсказамъ паходищыр— 
кольца, браслеты, серьги и пр.; корреспонденту удалось шиобрвети 
изъ этого клада броизовое зеркало съ рельефшямь изображешемь 
соколитой охоты на журавлей, которое потомь ошь ножертвоваль 
Археологичеекой Коммиеейн, и 

8. — 2) верстахь въ 5 отсюда продоажительтые вфтры, сду- 
вая верхше слои пеека, обпаруживають черенки, похояе по словамъ 
и. Александровича, па открываемые въ Хереонесф, и пронзовые 
паконечиики стрёль; два экземиляра послёдияхь хранятся у пего. 
Вроятно, обть этой же м$етиости нишеть Друтой, анонимный, кор- 
респопденть: «между Повогеормовскомь и Скубевкой ‹ находнаи 
мёдпые наконечники стрЬлокъ ...треугольные и серцевидные». 

Елисаветграденй уфздъ. 

9. Арсеньевка (Чорбина) к. па-р- Б. Выси. На свъжей пани 
въ 3 верстахь къ юв. оть усадьбы, близъ тородища пайдеть ска- 
рабеумъ; хранится въ колаекци Рлисаветградекаго реальпаго учи- 
лица. Издашь въ «Древностяхь» Моск. Арх. Общ., томь ХИ, выи. 1. 
отр. 108, рие. 1. 

10. Борисовка ‘хуторь близь Новоукраинки и Петрииовки. 
Мьдная печать съ гербомь, найденная тамъ—въ коллекци Ёлиса- 
ветградекаго реальнаго училища. 

11. Бровково (едоровка) х. па верховьф Иигула. Ма усадеб- 
ной землЪ найдены 2 камениые толкача и каменный шаръ, хра- 
нящеся у владфльца нмфиья, г. Кобылицекаго, который и сообщиль 
0 находкф. 
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12. Клисавотрадз гор. ЛЬть 30 пазадъ, въ балкЪ, противъ 
Петронавловекой церкви и близь предместья Кущовки семействомь 
Сорокитяхь пайдень металлический сосудь вродЪ купели (скнесюй 
котоль?), ножертвованный потомь въ Петровавловскую церковь, гдЪ 
сначала служить въ качествв купели, потомь, за вотхостью, зам- 
пялъ кадушку для воды и наконець быль обмфнень на настоящую 
кадушку. Сообщеше А. А. Кельбедина, провфрениое пами. 

13. Попанки (Палеололово) К. при рч. Копаик». Близь нея, въ 
балкф крестьяне вырыли пебольшой жерновь п, но слухамъ, еще 
что-то; жерновъ хранится въ Елисаветградь, у В. Л. Мепчица. 
Оттуда же Л. В. Падалка доставить въ коллекцио Елисаветградекаго 
реальнаго училища бронзовое кольцо съ шишечками но краю. 

14. Молчановка (Повалевская) ПД. на рч. Сугаклеф Каменова- 
той. Между нею и Карловкой, на правой сторон рфки найдены 
черенки посуды изъ черной глины и точильный камень; поступили 
въ коллекцио Елисаветградекаго реальнаго училища. 

15. Новоарташельскв пос. на р. СинюхЪ. По словамъ старо- 
жиловъ, вь крутыхъ берегахъ Сицшюхи и Вагарлыка очень часто 
паходили толстые черепки старой посуды красповатаго цвфта. (о- 
общиль И. А. Колодченко-Суббота. Въ коллекщи Елисаветградекаго 
реальнаго училища хранятоя кремневый, броизовый н\ желёзный 
наконечники стрфлъ, пайдениые въ окрестностяхь того же селешя. 

16. Ольшанка с. па р. СишохЪ. Года 3 (пазадь, на нолв, въ 
4 в. отсюда, по дорогВ въ Добрянку, около небольшаго кургана, на 
глубин 2 аршин крестьяне нашити. копье, ^стремя, серебряную ча- 
шечку и части какого-то сосуда. Вопали, руководствуясь преда- 
шемъ, перешедшим отъ старица запорожца къ крестьянину Ив. Бур- 
лаченкф, будто здесь зарыть возъ серебряныхь и золотыхъ соеу- 
довь, награбленныхь гайдамаками во время Уманской рфзни; полищя 
запретила продолжать расконку. Сообщ. свящ. В. С. Лобачевеюнй. 

17. Солоное с. на рч. Солоной. Въ з. оть села и саженяхъь въ 
10 оть Высокой могилы кладопекатели выкопали глиняцый кувшин 
громадныхъ размвровь, который тутъ-же разбили. Сообщ. Л. Махно. 

18. Старый Данциз кол. на рч. Сугаклез. Ниже ся по рёкЪ 
найден желёзный наконечникь пики и чугунная посудина со слё- 
дами плавлешя въ ней мёди Сообщ. И. А. Ленкевичъ, 


19. Сьдневки м. па ИШигуаб. Въ частновладьаьческомь саду 
выхонана чаша изъ черной глины еъ углублениыямь веревочпьызгь 
орнаментомь, едъяапиая безь помощи гопчариаго станка. Ом. «Древ- 
ности» Моек. Археол. Общ., томь ХГ выи. И, отр. 88. Въ текеть 
сказано, что чаша изображена въ патуральшую величину, нь при 
кеплографировани: рисунокь уменьшеиь па ноловиту. А. Х. Ахте 
передавать намь, что въ окрестности Сфдиевки пашли двЪ брои- 
зовыя стрфлы. 


Херсонсмй убздъ. 


20. №исляковка с. па Бугекомъ лиман. Эдфеь нашаи падпиен 
па ками, барельефь и много олымйскихь монеть. Гр. Уваров, 
ИзсаЪ дов. о древи. южи. Росеш и береговь Черпаго моря. С.-Пб. 
1851. Стр. 46. 

21. Константиновка (Х-ра Сербиовы, Шелковые} па вер. 
Волчьей балки. Въ 2 в. къ юв. оть усадьбы вырыта голова камен- 
наго пзваяшя хищиаго звЪря. Въ такомъь же разетояши и папра- 
влеши оть усадьбы, близь кургаповъ Банзиицы подъ каменной п- 
тою пайдень глинялый кувииигь въ 1'/ арш. выс., въ немъ оказа- 
лась зола п 7 штукь мЪдныхь колошальныяхъ монеть; буизь кур- 
пита пайдень золотой браслеть отличной чеканной работы. ©096- 
щиаь В. П. Сербиновъ. 

- 22. Цикольское с. па пижиемь течение Цигульца. Но 6000це- 
иио г. Манойлова, льть 20—25 назадъ, въ размытомь водою бе- 
регь Дифира найдены ДвЪ амфоры, ‘цедра но 3—4 вифстимостью 
каждая. 

23. Сертъевка.( Бредихипа} д. па р. Висуци. Въ 1890 г., въ 
2'/, верстахь оть деревни къ зюз. и сажепяхь въ 400 къ в. отъ 
большого кургана, паходящагося на зема Юрицы, крестьянинъ 
Коломакъ пащець, ий ровиомь месть, при обработк» поля большое 
число круглыхъ бронзовых бляхЪ, ифеколько штукъ броизовыхь 
колпачковь для кистей и такихъь же трубочек. Вещи. эти добта- 
ваены въ`Археологическую Коммиесно, а @ю переданы въ Одессюй 
музей. См. протоколь 266 засфдашя Одееск. Общ. Иет. и Др. (25-го 
сештября 1892 г.), стр. 13, н. Ш. По изеяЪдоваши мфета находки 
въ 1891 г., мы открыли здфеь котлообразпую яму въ 1'/, арм. 


глубины и около 2 аи. вь маметрв, а въ цей нашли иЪоколько 
бляшекъ, тавихь же, как и найденный раньше. Сы. Отчеть Археол. 
Аомм. за 1891 г. 

24. Тарасовка (Елисаветовки) на Шигульнь. Броизовое зер- 
вало съ изображешщемь на оборотной сторон двухъ дракоповъ, най- 
дениое здЪсь, пожертвовано П. 0. Бурачковымь Одесскому Музею. 
См. прютоколь 243 засЪдашя Одесек. Общ. (27 марта 1889 г.), 
етр. 7, и. ХУ, также Отчеть Общества за 1888—89 г., отр. 38. 

Одессый убздъ. 

25. Бьляевка д. при озерё Бфломъ. Проф. В. И. Григоровичь 
во время своей экскуреш по югу Росеш узнать, что гд-то за этой 
деревией при производств работь для диБстровскаго водопровода 
находили древше сосуды. «Заннока аптиквара о иофздкЪ его па 
Валку и Калмусь, въ Корсунскую земаю и на южиыя поборежья 
Лизтра и Дижстра». Одесса. 1874 г. Стр. 38. 

26. Нейбур кол. на р. Варабоз. По сообщешию Гросеъ-Либен- 
тальскаго волостного правлешя, въ 1875 г. на зомлЪ общества па- 
званпой колоши, па берегу р. Дизстра (лимана?) найдено 15 боль- 
пихъ глиняныхъ кувшиповъ, наполнепныхь золою и пескомъ; изъ 
нихь Два сохранились. 

21. Одесса гор. Близь нися найдена броизовая Фигурка буддий- 
скаго тина. Указатель выставки ири ПЕ Археол. съфзд», отр. 66, 
Л 943. Вь 1826 г. въ саду г. Мари выкопаны черепки расписцой 
вазы. Гр. Уваровъ, Изслёдовашя и пр., П,`146. Обломокъ древис- 
греческаго мраморнаго барельсва, найденный па дач между Хад- 
жибейсвимь и Андреевекимь лима залпр пожертвоваиь Одесскому 
музею С. П. Чахотннымь. См. Отчеть Одесскаго Общ. Ист. и Др. 
за 1890-—91 г., стр. 20. Турецкая падииеь на ками и каменная 
мусульнанская гробцица. Вратьй Указат., стр. 81, № 18, д. 

28. Гроицкое, ниаче—Поблево ( Большое), па Тиангульскомь 
лиманЪ. В. Н. Юргевить, па осповаши старой матеральной клиги 
Одесскаго музея, сообщиль намъь о случа паходки зифеь серпо- 
Види ножей. 0бъ этой-же паходкЪ, конечно, пишеть и Ф. В. 
Брунь (Сборникь «Черноморье», П, 71), который говоритъ, что 
серны пайдены близь Березапи. Здесь же найдены двз мраморныя 
Доски съ элдинокими надписями: одна въ 1836 г., издана Мурза- 


певичемь въ Одесек. Вбети. 1836 г. № 42 и В. В. Латышевымь 
вь «изотнИюиез» \о|. Г. № 80. См. также Враткш Указатель Одееск. 
музея изд. 1887 г., гр. 25, № 61-— другая, вь 1839 т., издана 
также Мурзакевичежь (Заппеки Одееек. Общ. Ист. и Дь., 6 227) и 
В. В. Латышевымь (назв. соч. Л 82); Кратыш Указатель, отр. 25, 
Л 60. №рюмЪ того, тамъ цайдена древния амфора съ гопчартыяу, 
влеймомь. Отчеть Одесек. Общ. Нет. и Др. за 1880—81 г. 

29. Иска с. на рт. Туруичукь. Ироф. В. Ц. Груигорювичь ви- 
Дт здЪеь выконанияе изъ земли черенки урть—ме его мибию— 
весьма стараго издБлья. «Заниева антиквара» и ир., сть. 36. 





Тираспольскй убздъ. 


30. (.4юб0дзел ©. при р. 'ТурупчуйЪ. Вь южной части села 
найдена кремиевая стублка. Вь самомь сель и къ в. оть пего иа- 
ходили желфзные пакопечники коп и стрфаь. Изрёдка находять 
русемя и туроцея монеть, яЪть 40 назаль крестьянигь выкональ 
на берегу Дифетра кладь. Въ 1889 г. другой крестьиииъ выко- 
наль на глубии% 1 саж. глиняный горшок и ифеколько массивныхъ 
ручекь огь кувшиновь (хранятся у мфстпаго учителя П. Водехица). 
Вь 1 верст къ юв. оть села найдены 2 кувишиа съ ушками и 
съ мелкими костями внутри и изкоторая другая мосуда. Сообщиль 
П. Волохинъ. 

31. Тобурии с. на ДибетрЪ. По сообщению мъетнаго (апотии- 
паго) корреспондента, здфеь выкопали глишиный кувииить ©ъ очень 
толстыми стъиками. Вь 1881 тг. -здБеь найдена мраморная нлита 
еь Декретомь гор. Тиры на треческомь языкЪ, издашиымь въ цар- 
строваше Коммода, вь 18Ё т. шо Р. Х. Вратюй Указ. Од. музея 
стр. 61, Лб 10. Заниекя Одесск. Общ. ХШ, 7. Труды УГ Археоя. 
СъЪзла, П, 30—31 (ст. В. И. Юртевича: «Замёчашя о ифкоторыхъ 
иЪстиостяхь те края»). Латышевь, «ГШзорионез», 1, 2. 


Ананьевскй уфздъ. 


32. Днаньеве гор. Преподаватель гимпазш И. В. ВЪревошй в 
свосмъ саду случайно выкональ глишяцую статустку Фаллическаго 
вида. Храцится въ мфетной гимпазш. Намь передавали также о 
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находкв въ АнацьсвЪ огромпаго якоря па значительной глубин 
оть поверхности земли. 

33. Майорская (Покровка) д. па Тилигул%. Близь иея найдена 
жельзная шиора. Храцитея въ коллекщи В. Б. Антоновича, кото- 
рый п сообщиль памъ объ этой находки. 


У. Мастерскля и копи. 


Александрийсвй убздъ. 


1. Яута, притокъ Тясьмина. По словамъ П. 0. Бурачкова, на 
гой рук пайден броизовый кельть и матрица дяя дЪаашя оер- 
повЪ. «0 м5етоноложеши гор. Каркииитиса» въ Запиекахъ Одесек. 
()бщ. Пет. и Древи., [Х, 53. 


? 
Елисаветградснй уфздъ. 


2. Тишковка с. па рч. Ольшаик$. Времпевый нухлеусъ оттуда 
хранителя въ коллекции Еалисаветградекаго реальнаго училища. 


Херсонскй уъздъ. 


3. Фривой Роз м. при Ипгульц. СаЪды древней разработки 
желфзныхт рудь указаны въ сочицеши Хмырова. П. 0. Бурачкову 
извфетио, что тамь вотрфчены также сабды плавлешя’“ мевди.` «06ъ- 
яснительная записка къ археол. картв» въ «Древностяхъ» Моск. 
Арх. Общ., томъ ХИ, вып. 1, стр. 12, откуда’ мы заимствовали и 
ссылку па Хмырова. Мы также слышали о `пахождени древиихъ 
шахть въ Аривомъ Рог. \\ 

4. Малыл Вопани (Ново-Вириловка, Губернаторская), вер- 
стахь въ 20 оть Херсона, по дорогЪ въ Николаевъ. ЗдЪеь найдены 
Формы для выдфлки броизовыхь кельтовъ, серповь, наконечииковь 
кошй ин стрфаъ и долоть. П. 0. Бурачковь, «0 м6етоп. гор. Вар- 
кИНитиса > ох Одесск. Общ. 1Х, стр. 52, Табя. УП--ХИ. 


УТ. Находки костей и могилъ. 
Аленсандрйсвй уфздъ. 


1. Березовка (Челобитчикова} Г. на балкЪ того же имени. 
Возлф городища находили человьчесыя кости. Свящ. В. Н. Ники- 
Форовъ, Очерки Александр. Узда, ч. 1, 61—3, примфчаще. 
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2. Боюявленско (Радьковьа) м. на рч. Красной Каменкь. 
Баизь существующаго здфеь городища находили ности. Никифоровъ> 
назв. соч., Г, 61, примфч. 

3. Махариха с. па рч. Живой. Къ св. оть села, на верху 
урочища, называемаго «Ярками», при оранк находили кости, ме- 
талличесня бусы, серьги и черенки посуды. Сообщиль А. Тулубъ. 

4. Протопоповка с. па Иигульц. На горф, противъ села, па 
правой сторон Ипгульца, подъ камиемз, пайдены человфческя кости. 
Сообщить свящ. В. Н. Никифоровъ. 

5. Степановка дер. на рч. Камешк®. Л. В. Надалка сообщать 
памъ, что во время орацкн на общественной земл® крестьяне часто 
паталкиваются здЪеь па камениых плиты, подъ которыми,’ па глу- 
бииё 1'//—2 арш., находять кости съ различными предметами быта, 
между прочимъ-тлиняной носудой довольно грубой работы. 


Елисаветградекй уфздъ. 


6. Арсеньевка (Чорбина) д. па Б. Высн. Въ 3 в. въ юв. оть 
села, близь городища, по словамъ мфетиыхь жителей, выпахивали 
кости. 

7. Братское м. па Мертвоводь. Владфлець имфцья И. П. Жив- 
ковить исредаваль намъ, что при конанйг земли Для виноградника 
въ его усадьбв нашли небольшую площадь, вымощениую кампемь, 
па пей скелеть человёка, при иемъ каменных ядра и мфдный сернь 
съ двумя дырочками. 

8. Глодоссы м. па Сухомь Ташлык»- Х. бамойликъ иередаваль 
пам, что къ 63. отеюда и къ св.боть Йозаковой могилы мфетные 
крестьяие выкапывали кости. 

9. Ёленовка (Тейзени) Х. па рч. Суклеб Каменоватой. В Тв, 
къ ю. отеюда и въ такомь- же разстояши отъ р№ки, на глубииь 
1 арш. оть уровня ‘почвы владфлець имфиья А. А. Лукинь открыль 
камин, положение Въ ВИДВ кольца до 3 саж. въ дамотр®; внутри 
его оказалась има; на 1'/, ар. ниже камией открыты два пенох- 
ные скелета, под головами которыхъ лежали камни. См. наше со- 
общене въ ХП т. «Древиостей» Моск. Арх. Общ. 

10. Молчановка п. па Сугаклез Каменоватой. Лть 30 назадь 
на паши открыть скелеть человфка въ кольчуг®, шлем, при немъ 
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оказался больной меть и желтый наконечиикт колья, близъ него 
миого костей (животиыхь?). Сообщ. И. А. Ленкевичъ. 

11. Иовомирюродз па р. Выси. Местный апонимный корреспон- 
денть слышаль, что д№тъ 10 назадт, во рву, около архгерейскаго 
сада ливиемь вымыто боле пуда желзныхь и мфдиыхь цаконеч- 
пиковъ стрёль; тамь же—добавляегь ошь-—вымывались дождями 
человЪчестя кости. 

12. Мовоукраника пос. па Чериомь ТашлыкЪ. Г. Черепахинь 
сообщал, памъ, что лЪтомь 1891 г. на казенной ‘зем, па такь 
пазываемомь Леоптовичевскомь участк® крестьяне случайно нашли 
кости человфка и лошади, остатки сЪдла, стремепла и какос-то ору- 
я. Вещи разопились но рукамъ. 

13. Пулевичевка Ц. па р. Солоной. Около Перекопской могнлы 
при оранк» открыли 4 вамениыя илиты, а подъ иими кости. Педа- 
леко отеюда, ифеколько восточи$е, въ канавкф, па глубни® 1 ар- 
шина крестьнтииь открымть скелеть человфка; па обфихъ рукахъ 
скелета оказались золотые браслеты съ камиями, а въ головахъ 
больной горшоктъ, наполненный золою и прикрытый глиняной тарол- 
кой. Браслеты проданы, остальное брошено. Сообщ. А. Махно. 

14. Ровнпое м. при рч. Ташлык». П. Левицюй сообщаль намь, 
Ч въ Пон 1889 г. близъь волостиого правлешя вода вымыхла че- 
ловфчесия кости и сгинвийя Доски, находивнияся на глубииь 
'/, аршина. 


15. Семеновка с. па р. Буг%. По сообщение м%стиаго апоним- 
наго корреснондейта, въ 2 в.`отсюда,`около д. Размарицыной пай- 
дена могила, заключавшая множество челов ческихь костей. 

16. Солоное ©. па р. того же имени. Близь Запорожекаго Го- 
родка, къ юв: от Возивобиекаго приота находили челов ческы кости 
и много толетыхь черенковь старинной посуды. Сообщ. А. Махно. 

17. — На) балкВ Заводской, близь д. Мало-Солоной нашли 
какую-то кость. На этой же балк№ находили пакопечиики стрёль. 
Сообщиль А. Махно. 


18. Черилковка (Б. Соколовка) п. па р. Сугакяе% Каменова- 
той. По сообщено Д. Политовскаго, саженяхь въ пяти оть нахо- 
дящагося въ 2 в. отеюда городища находили челов чесыя кости. 
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19. Щербании с. на р. Б. Еаяиць. Въ блидайшей овреетпости, 
па баль® Гродиполорь, вь водомониь оказалась ‹иечка» и черень 
человфка. № с. оть села быль случай паходки челов чеекихь н 
лошадиных костей, стремень, остаткорь сЪдла и мфадваго куюета. 
Сообщ. А. Махно. 

Херсонский уфздъ. 


20. Болыцой Пиартавь свр. кол. па ру. Висуни. По вообще- 
шю Л. Я. Михкииа, здЪсь находиаи ие разь человбческиы ности: 
одпажды, при рытьв канавы вокругь колошальтой нлантациг нашли 
громадный глицяный кувицить съ жжеными костями и лендомь; нь 
Долго служиль ступкою, пока пе разбилея. 

21. Мататевка ( Червоная) с. па р. Буг. Недалено оть села, 
выше по течешю рфкп, въ неекахъ находили мложество чоловЪчо- 
евихъ костей, броизовыхь треугольныхь стрфлъ съ втуаками дая 
древка и черсиковъ иосуды. Сообщ. Моиеей Сконець. 

22. Никольское с. па устьБ Шигульца. Шиг рытьЪ фупдамен- 
товь здфеь часто паходять человъчесыя кости. Иногда паходяту 
Кости въ тробахь, сложениыхь изъ 4 камней: одииь визу 
2 но бокамь и одинъ сверху; —нпосльдий всегда почти въ уровень 
сь землей, рЪдко—пиже ся поверхности на '/, ари.; Снао этихь 
верхнихь намияхъ крестьяне замфчали ниогда наку-го_изобра иен 
и пепонятныя для пахъ письмена. Сообщиль а Манойловь. 


Одессы уфздъ. 


23. Зальио кол. при Кучуртановомь лиман. По сообщению 
мфстнаго апонимнаго корреспондента, здесь случайно вырыли чело- 
вфчесня кости, кольчугу ц Два небольшихь ганняниыхь кувшинка. 

24. Шиатьевка (Ппацкое) м. па р. Цареголф. При копаши 
колодца, на глубин 2 ‘аршшить пайдены человфческя кости, прут 
инхъ ганпяный фиакопчикь и большой глициный гориюкъ. Сообщ. 
Г. №. Синявенй. 

25. Шейбурв кол. па р. БарабоЪ. По сообщешию Гросеъ-Либен- 
тальскаго волостного нравлешя, въ 1830 г. при обработк№ випо- 
градпиковъ въ колонии Нейбургь были найдены человфчесыя кости 
полъ каменцой нлитою. Въ 1854 г. пайдены кости при буреши 
володца. 
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26. Одесса тор. Въ 1823 г. па двор» дома г. Твлеспицкаго 
нашли человфческя кости, глиняный краснофигурный сосудъ; въ 
гробпицЪ: чаша о двухъ ручкахъ, покрытая черною краскою, при- 
числяемая иъ разряду сосудовъ для возмяшй, вмфетв съ человЪче- 
окими костями, кусками угля и орфхами. Гр. Уваровъ, Изел»д. о 
Др. южной Росфи, Ц, 146—148. Въ 182% гк. городской архитекторъ 
г. Б0ФФо, копая Фупдаменть для магазина па театральной площади, 
нашель ифеколько могиль съ человческими костями и при пихъ 
амФору, чашку прекрасной Формы съ двумя ушками, покрытую 
чернымъ лакомь и горлышко амфоры съ тончарцымъ клеймомъ. 
Одесский ВЪетникь 1891 г. № 226, статья «Старая Одесса». По- 
много сЪвериЪе хутора Раске находили ваменныя гробницы съ чело- 
вЪческими остовами. Гр. Уваровъ, указ. соч. стр. 150. 

27. Франифельдь ( Карелоль) кол. при Каратольскомь лиманф. 
По сообщению Гросеъ-Либентальскаго волостнаго правленя, ша зем- 
ЛихЪ этой колонии, въ разныхь мЪотахъ, «а въ особенности въ хол- 
махъ» (въ курганахъ?) находили челов чесяя кости выбет® съ черен- 
ками глиняныхь кувшитовь. | 

Тираспольскйй уфздъ. 

28. Понятовка м. при балкахъ Карповь Ярь и Большая Сви- 
пая. При рытьф канавы, ночти въ центр мфстечка найдены чело- 
вфчесыя кости; полагають, что здфсь было татарское кладбище. 
Сообщиль Д. Г. Васильеву.’ 

29. Слободзея с. па Дифетрф. Шо словамь корреспондента 
П. Волохииа, ночти ноловина площади, запииаемой селомъ. предета- 
вляеть старинное кладбище и кости человфчеекя понадаются злЪсь 
па катдомь шагу; корресцонденть ирисутетвоваль самь при откры- 
тш одного скеле 'з, лежавшаго пичкомь, па глубниь 2 аршинъ; 
мфотиое населеше’ полагаеть, что эго-—кладбище часовенпыхь ста- 
ровфровъ. Лецпого южинфе села, между Турупчукомь ин извилиной 
Дивстра, на возвьинепиости Кременчугь также находили человфче- 
свя кости, цфльные кувшины и черенки. 

Ананьевскй уфздъ. 

30. Гамильтоновка д. при 6. Романовой. Родетвенникъ вла- 
АЪльца имзнья, г. Шубовичь, сообщаеть, что при очиетк® мета 
Для построекъ здВеь найдено много костей. 


8 _ 

31. Ясинова (Ясинева) с. при ру. Кодымкь. Въ 1889 в. злёеь 
случайно найдено много костей и съ инии золотыя удида, серьги, 
кувииить и пр. Часть вещей сбыта свреямъ, другая переелапа въ 
Археологическую Поммиесто. Краткое извъсте объ этой находк$ 
помвщено въ Одеескомъ ВЪетникЪ 1889 г Л 208. По сообщешю 
мЪстиаго (апонимнаго) корреспондента, найдены были: лошадиный 
черень, золотыя кольца, сабля, киижаль, мупдштукъ, подковы и 
нувипигь. См. также Отчеть Археол. Коми. за 1889 годъ. 


УП. Пещеры и подземные ходы. 
Аленсандрйскй уфздъ. 


1. Бойковьа д. па р. Боковой. Въ усальб Исаевича, въ иф- 
сволькихъ шагахъ оть рёкн— небольшая пещера въ гранитной скад®. 
Свящ. В. Н. Никифоров, Очерки Алексаидр. уфзда, Г, 11. 

2. Головковка (Бешка) с. па р. Бенкф. Въ 2 в. отеюда, на 
Головковой балкЪ, по словамь мфстнаго (апопимнаго) корреенон- 
Дента, соть въ спаль пещера; падь входомь въ нее выефченъ 
тодъ-—— ие то 17737, не то 175-й; по елухамь, дошедшимь до кор- 
респондента, лЪть 8 назадь крестьмиигь Волесникь нащель въ ней 
клаль. & 

3. Новал Пра пос. на р. Бешкф. По, сообщению мфетиаго 
(апониниаго) корреспондента, вь самомь посад®.^ по Центральной 
улищф, во Дворз мфщанина СергВя Меделела ТЬгь 8 назад открыть 
подземпый ходъ, имфвшй направлене оть с. къ ю. Вл. Ероффевь 
передаваль памъ личио о существовани подземных извилистыхъ 
ходовъ въ Новой Прагф, основываясь па паружныхь признакахь; 
впутрь ихъ пихто це ироинкаль. 

4. Табурище в^ на Дифзирв. Свящ. А. Александровичь с00б- 
щаеть: въ иЪеколькихь ворстахь оть села, въ асу, на крутомь 
взгорьф ^весеннею водою обнаружена пещера, въ которой самь кор- 
респопденть могь пройти 4—5 саж.; по его онисанйо, опа имфетъь 
около 1 саж. высоты и около 2 арш. ширниы,—кривая и очень 
повреждепа водой. О иней упоминають также въ своихъ корреснон- 
депцихъ свящ. В. И. Никифоровъ и другой, анонимный корреспон- 
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денть; послЪдий шииеть, что опа находится по дорог изъ Ново- 
гоормевска въ Табурище, и что входъ въ нее заваленъ. 

5. Христофоровка к. па Иптульцв. Баизь самой деревни за- 
мфчень слфдь пещеры или погреба, но хода не допскались. Геромо- 
нахь Арсешй Иващенковь, «Черный Лесь и сго окрестности». ВЗетн. 
Имп. Русск. Геогр. Общ. 1859 г., ки. 5, стр. 50. 


Елисаветградскй убздъ. 


6. Бешбоераки с. па рч. ТаалыкЪ. Памъ передавали, что 
_здЪсь есть большая пещера въ скал$. 

7. Баратаева (Перловка) к., при Балкв Бук» (притокь Цае- 
тепаго Ташлыка). По сообщению г. Вобылиискаго, на берегу рВчки 
Ди открыли пещеру въ 4 арш. длины и 1'/, арш. ширины, въ 
ней папли большую раковину. 

8. Еонстантиновка с. па р. Буг%. Въ Пугачевой скол, на- 
висшей цадъ р%№кой, показываютъ пебольшую иещеру, называемую 
Запорожскою тюрьмою; входъ въ пее па нЪеколько сажень выше 
поверхности воды и на ифеколько аршинь ниже гребня скалы. М. 
Левченко, «Гайдамацый Вуть». Мевская Старина 1882 г. т. Н, 
стр. 347—349. 0 пей упоминаеть также мфстный (анонимный) 
корреспонденть. 

9. Лозоватка к. па Ингул%. Но сообщение м®етнаго (аноним- 
паго) корресиондента, около нея, на берегу рАвщ ость ИЪсколько 
ходовъ; самый большой изъ пихъ ис провышаетъ 2 саж. длины; 
въ одномь найдена истафвшая упряжь и стальное оружг. 

10. Л№нел с. на р. Буг. Противъ’ Вомпашйскаго порога, въ 
сколь Вомпашйской, по словамь`Д. И. Эваринцкаго, есть дв пеще- 
ры; одна пазывается «кузней», имфеть 15 арш. длины, въ ней 
находять много угля, другая имфеть 2 арш. длины. Тамь же есть 
такъ наз. «Гайламацкое сидзнье»—родъ дивана, вырубленнаго въ 
скаль и имбющаго 11 арш. длины. Эварницкй, «Запорожье», П, 
156. Бывший Елисаветградекй исправникъ Д. А. Андреевь переда- 
валъ`намъ, что весной 1889 г. местный крестьянинъ нашел въ 
одной изъ здфшнихь пещеръь иЪеколько камепныхь молотковь. 

11. Семеновка с. на р. Буг. М%етный (анонимный) коррес- 
понденть, со словь мБетныхь крестьянъ, нишеть о сафдующихь 
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пещерахь: а) около самой Семеновки двф,—-одна открыта ири лом- 
кф камия, Другая имфотъ 1 арш. высоты, 6) у р. Корабельной, па 
‚ земаЪ гг. Скаржнискихь одна, с) при впадени р. Корабельной въ 
Бугь пещера такнхъ размфровъ, что человфку можно влфзть. 


Херсонскй убздъ. 


12. Июулка (Большая Болларка) на р. Иптул%. Корреспон- 
дешть Н. Н. Аркасъ слышаль о существованиг тамъ, па берегу Ин- 
гула подземпаго хода, вь который, однако, никто не проникаль 
изъ страха. 

13. Лачкаровка па Дифпр®. По сообщешю А. Егорова, въ рай- 
он Вачкаровской’ волости указывають 3 пещеры: дв па берегу 
Дифпра, а третью—въ 3—4 верстахь оть него. 

14. Никольское с. па устьф Иингульца. Верстахь въ 4 оть 
устья, на правомъ берегу р№ки цаходится такъ называемая Крас- 
пая скеля; вт, ней, сажени на 1'/) выше лЪтияго уровия воды сеть 
искусствениая пещера; входъ въ иее засыпать обвалившимися кам- 
паями и довольно узокт, хотя пройти можно; смфльчаки ходили 
сажепь на 10—15 п паходнаи кости, золу, остатки глиняной посуды 
и камни съ явными признаками приспособления къ Домашнему оби- 
ходу. Сообщиль Геормй Манойлову 

15. Скалеватка д. на Ингульц%. Намь передавали. что здЪсь 
есть пещеры въ скалахъ, и что въ стфиахъ иЗкоторыхь изъ нихъ 
сохранились кольца —какъ предполагают, —для привязывашя л0- 
шадей. 

сен убздъ. 


16. Матаасово к. на Сосницкомь лиман. Н. Добрянскй с00б- 
щаль намь о нещерЪ на берегу лимана, въ которой пашли глиня- 
ную посуду грубой хабрикаци, чорнаго цвфта; оть представилъ 
памь планъ окрестпостей этой деревни и черенки найденной въ 
пещер посуды. 


Тираспольскй уфздъ. 


17. Имя д. па Ягорлык%. По сообщешщю В. С. Васимади, здесь 
есть пещера въ 14 саж. длины и въ 2 саж. ширины, съ узкимъ 
ходомъ; въ ной находили золу и кости. 
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18. Маловата с. на Дибетрь. По атласу де-Воллана, падь 
рькою, въ пещер горы монастырь. Григоровпчь, «Записка о п0со- 
бяхь» и пр., стр. 12. А. Мейерь такъ описываеть его: гора—вы- 
сотою 60 саж.; между покрывающих се кустарником скрывается 
вырубленная въ камиЪ лЬстиица; па 2/5 своей длины опа преры- 
вастея площадкой, съ которой—ходь въ пещеры, вырублешиыя въ 
сгалф; въ пихъ, но предашямь, быхь монастырь; пещеры совер- 
шение темны и покрыты сталавтитами, оф тянутся на протяжении 
2 версть (516!); близь иихъ соть келья, сдЪлациая епискономь Ам- 
ФИЛОХемЪ. «Повфетвепное, землемфриое и сстествословное описаше 
Очаковомя земли» Аидрея Мейера, Сиб. 1794 г., стр. 150 —151. 
В. И. Григоровичь, личио носфтивний эти мфста, указываеть здьсь 
два грота, въ одномь изъ коихъ, зпачительно большем ио размЪ- 
рамъ, была прежде церковь; изъ него выходь на площадку, въ 
отфпахъ которой круглос окопце. «Заниска обь археологическомь 
изслфдоваши Дибстровскаго нобережья», стр. $ и 10. 


Ананьевснй уБздъ. 


19. Грушевка д. па р. Бугф. По сообщению м%стиаго (апоним- 
наго) корреспоидента, противъ деревит, на островф Пугачь-—ие- 
щера Мамая. 6 

20. Романова Балка с. на балкЪ того же имени. Цо сообще- 
по мЪетнаго (апонимиаго) корреспондента, па берегу р. Бута въ 
окрестпостяхъ села есть ифоколько пещерь; ць так паз. Романко- 
вой пещерз ссть ложе, вырублениое въ скалф. Л. В. Падалка пере- 
даваль памь, что близь села» въ балкЪ есть сстественная пещера 
въ трацитиомъ кряж, имфющая около 1 саж. длишы, около 2 арш. 
ширины и около 1'/, арш. высоты, съ отверемемь, вродф окна, 
обращениым къ руслу балки. 


УПГ. Дольмены. 
АленсандрЕйский уфздъ. 


1.` Дубовая (Мервуловка) па балкЪ Дубовой. На западном 
склонф балки Скалеватой, нфоколько выше впаденя ея въ Дубовую, 
Е. Н. Мельникъ вндфла и описала дольменъ, который, по ея мини, 
относится къ типу трилнтовь и @о]мевз & 1аез. См. реферать ея: 
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«Сафды мегалитическихь сооружешй въ ифкоторыхъь м%етностяхь 
южной Росеш», въ Трудахь \\ Археол. Съёзда, томь [1 отр. 107. 

2. Шощенкова (‘Анновка хуторь, па Нигульц®. Влизь пего, въ 
углу, образуемомь извилиной рфки, иъеколько выше устья Дубовой 
балки, Е. Н. Мельникъ видфла и описала дольмень тила менгровъ. 
Указ. издаше, стр. 108. 

3. Люисесвка ©. па Иитульць. П. Ярошевсый сообщить намъ 
0 дольмен®, паходящемея къ ю. оть села, па берегу ру. Боковой и 
вблизи такъ назыв. Вварцевой могилы; онъ предетавиль памъ планъ 
метиости и рисунки дольмена. 

4. Сиасово с. па балкЪ ВерблюжкЪ. Вбанзи отсюда, па лЪвой 
сторонЪ Сухой Верблюжки, ифеколько выше ея внадешя въ Б. Вер- 
блюжку, въ урочиць Впицуривка, Е. П. Мельникь осмотрфла грувиу 
камней, расположенных кругомь, которую она относить къ разряду 
Бромлеховт или загородокь спсение. Указ. издаше, стр. 109 —110. 

— Около 150 шаговь къ юв. оть предыдущаго, на томъ же 
склон балки (западномь) Е. П. Мельшиеь впдфла дольмень ориги- 
пальной формы. Указ. изд., стр. 111. 

5. — На противуположной части с. Спасова, на закраниЪ Пи- 
рогивка, па правомь берегу Б. Верблюжки, между устьями балокь 
Сухой Верблюжки и Камеповатой сеть дольмень. См. тамь-же. 

— Иа разетояниг бояфе 200 шаговъ оть иредыдущаго на 3. 
загородка епееше. Ухаз. изд., стр. 113—114. 

6. Усчелеевка в. па Ингульцз. Въ седф, па правомъ берегу 
рфки, при владениг Бол. Веублюжки С) дкойшой дольменъ. Указ. из- 
даше, стр. 115—116. 


ТХ. Земляные валы. 
Александрскй уБздъ. 


1. Клисаветрадка ( Михайловка) с. па верховьф Ингульца. Вер- 
стахъ въ 2'/, въ з. отсюда мы видЪли остатки вала, тяпущагося 
на протяжеши '/, версты отъ св. на юз. и упирающагося въ балку 
Сюрчакь; саВды едва замфтны, м%®етность подвергается распаши®; 
про этоть валь въ пародф говорять: «злиемь орапо» 
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Елисаветградскй уфздъ. 


2. Ивановка с. на ДЪдовой балкЪ. Л. В. Падалка сообщалъь 
памь, что здесь есть остатки вала. 

3. Понстантиновка с. па р. ВугЪ. По сообщению изстнаго (ано- 
нимнаго) корреспондента, въ 1 верств отсюда веть валь въ 1 версту 
длины; онъ идеть въ паправаеши оть 6. къ ю. и въ вародё назы- 
вается Зифевинъ валъ. СвЪАфше получено корресмондентомъ отъ 
семеновскаго крестьянииа Ив. Бфлозорскаго. 

4. Марьевка (Станковичева, Лоблиеви) к., къ югу оть Ново- 
миргорода. О существоваши вала здфеь передаваль намь 1. В. Па- 
алка. 

5. Осштиал (Ларя) д. къ ю. оть Панчева. О земляпомь валЪ 
близь этой деревии сообщалъ намъ Л. В. Падалка. 

6. Пурпуровая Валка (Графская) к. къ ю. отъ Новомиргорода. 
То же лицо сообщало намъ о земляпомъ валЪ близъ этой деревии. 

7. Семеновка с. па р. Бугф. Мботный (апонимиый) корреепон- 
дентъ сообщаеть сабдующия свъдфия о земляныхь валах въ окрест- 
ностяхъ этого села: а) на обществешиой землб Семеновки, въ °/ в. 
отъ нея насыпной валь въ 1 версту длины, тянется оть ‘6. къ ю. 
(со словъ крест. Ив. БЪлозорекаго), Ъ) на в. оть Семеновки на- 
сыпной валъ въ 3 саж. высоты и въ 3'/, версты длины (с0 словъ 
крест. Геормя Герасименка), с) въ 3 верстахь къ в. оть Семеновки 
земляная насыпь, имбющая паправлене‘ одъ 3. къ в. (0 словъ 
крестьянина ТриФона Литвиненка), К о 

8) 4) вь 7 верстахъ къ в. оть Семеновки земляная насышь въ 
3 сажени длины, въ направлен отъ з. къ в. (со словъ крестьянина 
Тр. Литвипенка), 

9. Софбевка хуторъ па вершин рч. Бирзоловки. О существу- 
ющемь здфеь земляномъ валё сообщаль намь Л. В. Падалка. 

10. Чуйкова (Мафонополь, Маръяновка) д. къ ювю. оть Ново- 
миргорода. О существующемь здфсь земляномъ валф сообщалъ памъ 
Л. В. Падалка. 

11. Щербани с. на Большомъ Еланц®. По сообщению А. Махно, 
недалеко отсюда, къ ю. оть Высокой могилы есть пасыць сажень 
вЪ 30 длипы, 
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Херсонснй убздъ. 


12. Владимрвка с. па р. Висуни. П. Ярошевовй сообщать 
памъь о такъ пазыв. Долгой могил, въ 13 веретахъ къ сз. оть села, 
на казенной оброчиой землф; опа имфеть направлеше оть с. къю., 
длины —'79 саж., ширины у подошвы 10, вверху—3 сажени, высоты 
4 сажепи. 

Одесский убздъ. 


13. Одесса гор. А. Мейеръ упоминаеть о вал близь Хаджибея. 
«Повъетвениое, землемфриое и сстествосл. описаше Очаковския земли». 
(иб., 17794 г., стр. 20. 

14. Очаковв гор. Въ 2 верстахъ оть предмЪстья Очакова Ку- 
цурубъ есть насьшитые валы сажень въ 40 длипы, иыфюние паправхе- 
ше отъ с. къ ю.; мфетное населене считасть ихъ турецкими укр%- 


плешями. Сообщиль П. Жиаяевь. ВЪроятно,— это Доагая могила 
трехъ-верстной карты изд. главиаго нетаба. 


Ананьевскй убздъ. 


15. Голта с. па р. БутЪ. Недалеко отеюда тянется има очень 
большое прострапство насышиой валь, который у мфетиаго пасслешя 
пазывается «Тролновымь валомъ». Сообщ. Шубовичь. 


Х. Городища и селища. 
Аленсандрйскй убздъ. 


1. Алексаидря гор. За Бойковыиь куткомъ городище кольце- 
образное, съ выходомь па с. защищениыхь тремя нарами прямыхъ 
валовъ. Свящ. В. И. Пикифоровь, Приложеше къ «Очеркамъ Алев- 
сандрйскаго у.» (рукопись). Упоминаеть Н. Бубщевь въ ст. «УкрЪ- 
паешя Запорожск. козаковь въ гор. Александрии и Александр. ул», 
въ Записк. Одесск. Общ. Ист. и Др., Ц, 827. 

3 Вь 4 верстахъ къ с. оть города, по кременчугской до- 
рог. городище кольцеобразиое, имбющее по вФицу 14'7 шаговъ, съ 
выходомъ на сз., защищениымь рядами прямыхъ валовъ, и окру- 
женное рвомъ. Свящ. В. Н. НикиФоровъ, Приложене къ «Очеркамь» 
(рукопись). Ср. Бубмевь, указ. от. 
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3. — Верстахъ въ 8 оть города. но дорот® къ Банлурку, кольцс- 
образное городище съ выходомь на с., защищенииямь рядами валов, 
иыфеть 160 шаговь по вфицу. Свящ. Никифоровь, Приложене къ 
«Очеркамь» (рукопись). 

4. — Въ 2 верстахь оть города къ в., близъ Холоднаго или 
Волонинаго Яра кольцеобразное городище еъ выходомь па свс., с0 
слфдами валовъ, защищавиихь выходъ; 100 шаговъ ино выщу. 
Свящ. Никифоровъ, Приложеше къ «Очеркамь» (рукопись). Ср. Бубя- 
евъ, указ. ст. 

5. — Въ 12 верстахь оть Александрш, по кременчутской до- 
рот, кольцеобразное городище, имфющее 150 шаговъ по вфицу, съ 
выходомъ на з., защищениымь 8 прямыми валами; къ в. и къ 3. 
отъ него въ педальпемь разстэяши-—ио одному кургану; возд иего 
байраки. Свящ. Никифоровъ, указанная рукопись. 

6. — Вь 7 в. оть города, близь дороги въ Богоявленскъ, кольце- 
образное городище съ выхоломь на с., защищепиымь рядами пря- 
мыхъ валовъ; возлЪ него ифеколько небольшихъ байраковь; 15 лЬть 
назадь крестьяне копали здЪсь кладь; по слухамь, пашан варистую 
печь и сл6ды жуженщы, въ печи — жестяной ящикъь сь планом, 
па котором» указаны мфета, гл зарыты клады. Свящ. М м, 
Прилож. къ «Очеркамь» (рукопись). © 

7. Березовка м. па балкЪ того же имели. По дорог® в м. 
Алексапдровку кольцеобразное городище, имфющее 160 шагов по 
вЪищу, со слВдами рва вокругь, съ двумя выходами, обращенньюзяи 
па 63. и па св. и защищенными валами. Свящ. Пикифоровъ, пазв. 
рукопись. 


8. Бозоявлеискв (Радьковка) м. па ря. Красной Каменк®. 
Свящ. В. Н. Никифоровь сообщаль намь, что здфеь онъ вндфть го- 
родище. 

9. Браиловка 6. къ сз. оть ст. Павлышъ. Намъ нередавали 0 
городищё близь этого села. 

10. Веселый Путг д. па Ингульць. Въ 3 верстахъ отсюда (отъ 
бывшаго здфсь Уховскаго монастыря) почти заросций лфсомЪ «го- 
родокъ». 1еромонахъ Арсешй (Иващенко), «Черный лЪсъ и его окрест. 
Пости». ВЪети. Ими, Р. Твотр. Общ. 1859 г., ки. 5, стр. 64. 
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11. Войновка ( Капивальская, Бълозорка } ©. па Интульць. Бяизь 
этого села Два кольцеобразныхь городища, сь выходами, защищен- 
ными валами: а) но вфицу имЪеть 160 шаговъ, выходъ на св.; 
по бокамь 2 кургана (ем. «Вурганы»), №) въ 1 версть оть иер- 
ваго, по вфищу 166 шаговъ, выходъ на с., противь него сяфды рва, 
шиипаго нанравлеше отъ 3. вр в. Свящ. Пнкифоровъ, указ. рукопись. 

12. Головковка ( Бешка.) па р. Бешк%. Кольцеобразиое городище 
съ выходомь па св., защищениым»ь валами; но вЪицу имфеть 134 
шага. Свящ. НикиФоровъ, указ. рукопнеь. 

13. Диковка с. па Ипгульц. Въ 1 верстб иъ в. отеюда горо- 
дшще кольцеобразиой формы (па трехверстной карть 4 кургана) съ 
выходомъ па 103., защищениымь двумя валами; окружноеть главпаго 
вала 130 шаговъ, боковые — 60 и 55 ш.; ца противуцеложиной вы- 
ходу сторопз вала площадка; площадка разрыта. Сообщиаъ А. А. 
Брауперъ. 

14. Добровка К. па ут. ОвияпкЪ. Въ 1 верст кь ©. отсюда 
кольцеобразное городище есь выходомь па в., защищениымь парою 
валовь (на трехверетной карт —знакь раеконапиаго кургана у До- 
роги); окружность главнаго вала 130 арш., глубина ямы въ сере- 
Дин сго—2 саж., боковые валы—25 и 30 арш. Сообщудь А. А 
Браунеръ. < 

15. Дьючина к. па Ингульц®, въ полуверет® къ с. отеюда вольце- 
образное городище, съ операщониой площадкой па офв. сторошь вала, 
еь выходомь на ю., защищеннымь двумя парами валовъ (на трех- 
верстпой карт кургашь со зпакомъ „у Дороти); по вщу 95 арш., 
боковые валы по 39 арпе, глубина тлавной ямы 2 саж.; все горо- 
дище разорано, боковые валы едва замфтиы. Сообщ. А. А. Браунеръ. 
Сходныя свфдфшя заключаются въ корреспонденции свящ. ТИ 0% 
рокина. 

16. Клуссвстарадка ( Михайловка) с. па верховьЪ Ингульца. 
Вь 4 верстахь къ юз. отеюда, на крутомь обрыяЪ такъ назыв. За- 
валеной горы’ мы осматривали «городокъ», весь изрытый кладопска- 
телемь Шевцовымъ; со стороны степи замбтны слЪдДы рва. 

17. Звеиородка с. па Ингульць. Близъ этого села вольце- 
образное городище съ выходомь на 3., защищениымь валами; по 
въищу 200 шаговь. Свящ. Никифоровь, Приложеше къ «Очеркамь». 
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— Лвторъ «Историчесваго, статиетическаго и этнографическаго 
очерка Александри» (Хереонев. Губ. ВЪд. 1858, №35) упомпитаеть 
0 городшц®, расположениомь на иравомь берегу Иигульца, при 
вЪЗДЬ въ Звенигородку изъ Алекоандриг, по его словамъ, оно имфеть 
видъ прямоугольника съ бастонами но угламь; ошъ приводить ире- 
даше, которое пруурочиваеть къ этому мЪету лагерную столику 
Карла ХИ во время слфдовашя его изь Переволочны. Въ 1875 году 
свящ. В. Н. НикиФоровъ видфль еще здфеь (ныи№ уже нечезнувние, 
по его словамь) окопы, состояние изъ двухъ прямоугольниковъ, с0- 
единешиыхь рвами между собою и сь берегомь рфки; стороны юж- 
паго прямоугольника имфли по 100 шаговъ, стороны сфвернаго — 
но 80, но угламь—бастоны; въ южномь укрьилениг зам тешь быть 
выходь на в. сторон; противъь восточнаго его угла возвышался 
кургашь. Приложеше къ «Очеркамъ». 

18. — Между Звенигородкою и Головковкою свящ. Никифоровъ 
указывасть Два городища: а) на землЬ, принадлежащей обществу 
звепигородковекихь крестьяиъ, кольцеобразиое, 430 шаговъ но вФицу, 
съ выходомъ на сз., кь ев. отъ пего —кургань; поверхность сильно 
перепахана, 1) въ 360 саж. оть предыдущаго, тоже кольцеобразиое» 
с0 слЪдами рва вокругь, съ выходомъ па с., защищенным парою 
валовъ; по въицу 115 шатовъ. Указ. рукопиеь. 

19. Золотаревка с. па Цыбульник%. В. А. Гангебловъ сообщаль 
памь о городищф па общественной зема крестьяиь этого села, рас- 
положенномь на возвышенномь нункть степи. 

20. Патеритовка п. па рч. Зеленой. Л. В. Падалка передавалъ 
памъ о находящемся здфеь городищ кольцеобразной Формы съ 60- 
ковыми валами. Видёль издали ц свищ. Пикифоровъ. 

21. Виицы в. па ИнгуаЪ. И. А. Ленкевичь сообщаеть о че- 
тыреугольномь городищ на лфвой сторон® рч. Ваницы. 

22. Ворыстоска сташия ю.-3. ж. д. (бывшая Иротопоповка). 
Свящ. Никифоровь указываеть здЪеь два городища: а) въ 1'/ в. 
отсюда кольцеобразиое городище, имъющее по вфицу 180 шаговъ, 
съ выходомъ па св., защищениымъ валами; къ юз. оть него 4 кур- 
гана; близъ иего крестьяше выконали кости; №) въ 20 саж. отъ 
предыдущаго —другое, 100 шагов по взищу. Приложение къ «Очер- 
камъ». 
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23. Косова с. па рч. БерезовкЪ. Противь села, па правой 
сторон рЪки, у мельницы-—кольцеобразное городище еъ выходомъ 
на с. защищепнымь нолукруглыми валами (па трехверетной карт 
обозпачено парою кургацовъ); окружность главнаго вала 130 арш., 
даниа среднихь боковыхъ валовъ—60 арш. Сообщиль Л. А. Бра- 
уперъ. 

24. — Л. А. Брауперъ сообщаеть, что по р. БерезовкЪ, вышо 
Косовки версты па 4 и ниже п но Ипгульцу, почти до самой Алек- 
сапдрш, види ются городища черезъ каждыя 3—4 версты. 

25. Прасиополье в. па р. БешьЪ. Близь него, на водораздьаь 
Ипгульца и Бешки есть кольцеобразное городище, чмыющее 210 
шаговъ но вфицу, съ двумя выходами, обращениыми па 3. и на в. 
п защищениыми рядами валовь. Свящ. Инкифоровь, Прихожене къ 
«Очеркамъ» (рукопись). 

26. — Въ окрестности того-же села и въ 2, в. КЪ 63. ОТ 
м. Ново-Стародуба кольцеобразное городище съ двумя выходами, 
обращенными па 3. и св. и защищенными каждый нарою округлыхт 
валовъ; окружность главиаго вала 130 арш., длина западныхь б0- 
ковыхъ валовь но 100 арш., восточиыхь 40 и 50 арш.; операце 
оппая площадка въ юв. части главиаго вала; хотя стВаки ея раз- 
рушились, опа вее таки достигаеть 2'/. саж. высоты падъ уровиемь 
почвы; па трехверетпой карт городище это обозначено въ видь 
кургана сафва оть дороги (сели Ъхать на с.). Сообщ. А. А. Бра- 
унеръ. У свящ. Никифорова ониеаше и рисунокь этого городища 
иенфе нодробны и точиы (Приложеше кт) «(Очеркамтъ >). 

27. — Въ 1'/ веретахъ оть предыдущаго, по дорог изъ Ново- 
Стародуба въ Звенигородку свящ. Никифоровь видфль треугольный 
редутъ; валы его сильно распаханы п потому едва замфтны. Указ. 
рукопись. 

28. Льемана хуторь въ юв. углу узла, баизь м. Кривого 
Рога. Въ 35 `саж. къ в. оть Царевой могнлы пяттугольная площадь 
въ 411 саж. вь окружности обнесена валомъ и рвомъ съ выходомъ 
па_ю.; во 100 саж. къ юзю. оть того-же кургана — другое укрф- 
плеше угловатой формы, въ валахъ котораго замЪтна каменная 
кладка; въ 64 саж. къ с. оть кургана находится валь, концы ко- 
тораго загнуты къ ю. ип который пизеть 111 саж. дли, а съ 
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сфверной его стороны —ровъ. Плашь мфетности и онисаше земля- 
ныхъ навыней, по нашей просьбЪ, составияъ И. Ярошевекй. 

29. Марто-Ивиновка (Очкаловка) д. па Шитульщь. Близъ са- 
мой деревны и дорогн изъ Александрш въ Головковку кольцеобраз- 
ое городище съ выходомь на св., защищеннымь рядами боковых 
валовъ; пъ в. и в. оть него по вургацу. Свянк. Никифоровъ, указ. 
рукониеь. Вроятио, объ этомь городищ иншеть И. И. Гороповичь: 
городище расположено около кладбища, на которомь возвышается 
большой кургашь. Упомииаеть о городищь и Бубмевь. Зан. Одесск. 
Общ. от. и др., Ш, 837. 

30. — Между тфыь же селомь и в. Звенигородкою, на возвы- 
шенномь, правомь берегу рен, вь 5 в. оть Александрии кольце- 
образное городище съ выходомъ на е., защицениымь двумя парами 
прямыхь валовь. Свящ. Микифоровь въ пазв. рукониеи. И. И. ТГо- 
роповшть въ своемъ сообщеши говорить, что выходь па 63.) и за- 
ифчаеть, что дЪть 25 назадь непзфетные люди искали здфеь кладъ 
и при расконк» пашли у входа золу, угли и обломки кревала. 

31--32. Новая Прав пос. па р. БешкЪ. По сообщению мЪет- 
паго (апопимиаго) корреснойдента, въ 8 и 11 верстахь къ ю. отеюда 
есть два такт, паз. «Маяка»; сколько можио судить по его оциса- 
но, это —земляныя укрфилешя распространеннаго тнна, т. е. коль- 
цеобразныя, съ боковыми валами. 

33. Ордина (Лозоватка) д. па балкЪ ( ЛозоваткЪ. Въ 3 вер- 
стахь отеюда, по доротв въ Алексанпдрию кольцеобразиое городище, 
имфющее по вФицу 230 шаговъ, безъь боковыхь валовь, но со сл$- 
хами рва; около него 3 кургана; выходовь на плашв свящ. Ники- 
Форова показано цфаыхь 4, что’ представляется поключительнымъ 
явленемт. 

34. КО (Скалеватка) с. па балкЪ Скалеватк». Въ 
3 верст. отеюда`по дорог въ Александрию кольцеобразное городище 
съ двумя выходами, обращенными паз. и в. и защищегюями ря- 
дами `валовъ; по выщу 230 шаговъ. Свящ. Никифоровъ, указ. 
руколись. 

35. Песчаный Бродз д. па Иптульщф. ЗАЪсь есть кольцеобраз- 
пое городище, имфющее 235 ш. по вЪицу, съ 2 выходами па в. и 
па 3.; близъь иихъ па плат свящ, Никифорова обозначены ряды 
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кургановь (быть можеть— остатки валовъ); вокруг городища— 
сафды рва; оъверная часть вала выше других; забеь мфетные 
жители преднолагають нодземелье, нотому что нри ударб слыциется 
гуль, и еще потому, что не удается выкуривать лисиць изъ пор. 
С» вершины видна Лаекеандия (12 вереть). Свящ. Никифоровъ, 
указ. рукитись. 

36. Соютлополье (Трапдафиловки) на Орловой балк н Бешкр. 
Вь 3 верстахь отоюда кольцеобразное городище съ выходомь на 3., 
безъ боковыхъь валовъ, 130 шаговь но вфицу. Свящ. Шикиюоровь, 
тамь Жо. 

37. Сиуйевка с. па р. ЦыбульникЪ. В. А. Гаптебловь с00б- 
щаль намь, что въ 3'/, в. ЕЪ 03. отеюда и въ 5 в. оть Дифира, 
па возвышениомь пункт стени есть подковообразное городище съ 
выходомъ на з., защицениымь парою прямыхь валовт. 

38—39. Табурище с. па ДиъирЪ. Свящ. А. Алексапдровить 
сообщасть, что въ Би въ 7 в. отеюда ееть два городища одииа- 
коваго устройства; площадь сажень въ 20 углублена сажени па 
2—3 н окружена очепь высокой вруглой насышьыо съ одпимь вы- 
ходомъ, обращениыхь въ обонхь, какъ корреспонденту кажется, па 
ев., т. в. кь Дифиру; оба расположены на очень высокихъ мфетахь; 
ближайшее къ Дифиру пазывается у мфетиыхь жителой (тороже- 
вымъ. —№ъ одному изъ этихъ городищь, вфроятно, слвдуетъ отнести 
упомниаше 0 «старомь городищф» близь Курукова озера въ «Диев- 
ник коммисей паи эконедищи против войска запорожекаго 1625 г.›. 
См. «Мевокая Старина», томь ХХУН, 1889 ›т., октябрь, стр. 58. 

40. Федварь (18-п Рота), въ сз. углу уззда. Н. В. Левитенй 
сообщаль намь, что въ окрестцосги, въ 1Ъсу Перубай есть ‹горо- 
ДОКЪ»; пе Дофзжая до Федваря версть 6 —7 изь Елисаветграда, есть 
громадная «Раскопаная могила» съ ямой по серединз. 

41. Цыбулева ©. па Ингульц®. П. В. Левитсюй передавалъ намъ, 
что близьсэтого села, въ Черномъ лЪфеу ость земляные «городки», 
называемые м®стными жителями «турецкими». Геромонахь Арсен 
(Иващенко) также писалъ, что въ лЬсахь Черный и Чута, пренму- 
щественио въ оврахъ, указывають «кшола» и «городки», которые, 
по его словамь, приписывають гайдамакамь. «Черный беъЪ и его 
окрестности». ВЪстн. Ими. Рос, Геотр. Общ. 1859 г., ки. 5, отр. 49—50. 


106 


42. Чута лъсъ. По сообщешю свящ. Г. И. Сорокина, па сФвер- 
ной оконечности Вольной Чуты, находящейся въ в. къ 63. оть 
м. Дмитровки, на возвышенныхь мЪетахь воть 2 городка, большой 
и малый, окружениые оконамн; съ сЪв. и зап. стороны они окру- 
жены Кпиляйской балкой; въ середииЪ одного изъ нихъ недавно 
стоялъ дубъ около 100 вершковъ въ окружности; верстахъ въ двухЪ 
к юз. оть этихъ двухъ городковъ находятся еще друме, меньших ь 
размЪровъ.—Шо нашей ировьб%, А. №. Полиицк доставихь намъ 
онисаше и плань паибольшаго изъ этихъ городковь. По его описа- 
шю, городокъ окружень 4 коицентрическими валами со рвамн въ 
промежуткахъ; два наружные вала упираются съ западной стороны 
въ крутой спускъ въ глубокую балку, два внутрешие па пла 
предетавяяють полный кругь. на юз. и в. валы прерываются вы- 
Фздами; окружность наружиаго вала—128 саж., пе считая берега 
балки, внутренняго —83 саж.; но словамь м%фетныхъ жителей, въ 
этомь городк®, сооружениомь гайдамаками въ глубокую старину, 
тайдамаки «пристановис» пифли и «награбованиое добро хоро- 
нили»; разсказывають, что внутри этого тородка есть погребъ, въ 
которомь скрыты деньги, богатая одежда и проч., и что кладь этотъ 
охраняеть гайдамакъ въ полномъ вооружен. 
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43. Андреевка д. па р. Выеи. Вольцеобразиое городище съ 
Двумя выходами (па юзю. и на в.), защищенными системой боко- 
выхъ валовъ. окружность главнаго вала 120 ари.; близъ него, съ 
южной стороны — еще ао круглый валъ; на трехверстиой 
карт} —это група изъ трехъ`кургановъ. Сообщ. А. А. Брауперз. 

44. Апиловка д. на КатарлыкЪ. Въ двухъ ворстахъ къ сз. от- 
сюда, недалеко оть рфки-—кольцеобразиое городище, съ выходом 
на све., защищениымь двумя парами валовь; окружность главнаго 
вала около 80`арш.; па трехверстиой картз-—груниа кургановъ. 
Сообщ. `А. `А; Браунерь. 

45. `Арсеньевка (Чорбипа) д. на Б. Выеви. Вь 3 верстахь къ 
юв. отсюда мы осмотрёли городище овальной Формы съ двумя вы- 
ходами (па сз. и на св.), каждый изъ которых защищень парою 
округлыхъ валовъ; длина главнаго вала по в%нцу 105 арш., длина 
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бововыхь— 60—06 арш.; съ южной стороны валь толще и круче, 
при этомь круче съ внутренией (южной) стороны, чВмъь съ паруж- 
ной, наверху сго здЪеь замфчастся площадка; дно ямы имфеть 
50 арш. въ окружности; противь южной стороны городища и между 
концами сз. нары боковыхъ валовъ—но кургану (См. «Курганы» ); 
внутри св. пары —небольшя возвышеня. Городище расположено на 
высоком пупить степи и хорошо защищено природою: къ сз. оть 
него—р. Б. Высь, къ с.—внадающая въ послфдиюю балка Баба- 
лычка съ крутыми берегами п болотнетымь дномь, къ в. 
Левииа —съ такими же особенностями. 

46. Балашевка д. па Ингуль (бл. Елисаветграда). Л. Политов- 
СЕЙ, с0 словъ старожиловъ, сообщать памь, что близь этой деревни, 
нъ верст оть рёки, тамь, тдё тенерь кладбище, въ давнее время 
былъ какой-то городокъ четыреугольной Формы. Мьстоположеше 
возвышенное; по сторопамь 2 кургана. 

47. Бобринка д. па рч. Бобриищф. Намь передавали о горо- 
ДищЪ верстахь въ Лвухь отсюда, занимающемъ около ноль-десятипы 
пространства, съ воротами, укувилениыми валами. 

48. Большая Висва с. на р. Б. Виеи. Академикъ Гильденнитедть 
замътить къ юв. оть села майдан (городище) въ вид земляных 
пасытей, среди которыхъ видфяъ камениую бабу; самый майдан 
от считаеть слБдомь прежде бывшей здесь выдфаки селитры. Ве. 
зеп 4. Виз ап, П, 173. А. А. Брауцерь сробщаегь, что городище 
паходится въ 2'/, в. къ ю3ю. оть села, у самаго полотна жел зной 
дороги (на трохверстной картв — «М. Расконана» 108,6); по его 
описано, оно иметь кольцеобразную Форму; три выхода обращены 
на с., в. и ю3., каждый изъ’ пихъ, защищенъ боковыми валами и 
кромВ того, противь сЪвериаго выхода, между копцами боковыхъ 
валовъ замфчается групиа пебольшихь валовь со рвами впереди; 
окружность главнаго вала 300 арш.; внутри главной ямы, имфющей 
болфе 2 саж. глубины, возвышается больной бугоръ, господствую- 
щей иадъ возм городищемъ и имфюний въ окружности у подошвы 
60 арш.^а черезь вершину оть ©. къ ю.—10, а оть в. къ з.—20 
арш.-—П. П. Тобилевичь передаваль памъ, что въ прежиее время 
городище называлось Коржевой могилой, но имени запорожца, имфв- 
шаго здЪеь осфдлость, а въ настоящее время пазывается Раскопана 
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Граждановяа могила, по имени Якова Граждана, имфвшаго здЪсь 
трактиръ. 

49. Быдрикова (Боздаповка, Вербовва) д. па р. ВербовкЪ. Въ 
2 верстахь кь ю. отсюда два кольцеобразиыхь тородища съ выхо- 
дами па с., защищенными каждый двумя парами боковыхъ валовъ; 
окружность главнаго вала у обопхъ=120 арш.; на трехверетной 
карт обозначены двумя групцами кургаповъ. Сообщ. А.А. Браунеръ. 

50. Вирваровка д. на вершин рт Костоватой. Въ 3 верст. 
къ в. отоюда, па крестьянской земл$ —городище элинтической Формы 
съ выходомъ въ видф горла, обращеннымь ма в. и защищен 
боковыми валами; окружность главнаго вала 150 арш.; близь него 
ряд могильныхь насыней. Сообщ. Л. А. Брауперъ. 

51. Владилировка (Левшипа) с. на Пфдовой балкЪ. Въ 4 в. 
кЪ 3. отсюда кольцеобразное городище, 150 арш. въ окружности, 
съ двумя выходами, обращенными кт с. низ. и защищенными бо- 
ковыми валами. Сообниль А. А. Брауперъ. 

52. — Въ св. оть Владилировки верстахъ въ четырехъ г. Бра- 
унерь видфль два городища. 

53. Воронова (Петриновка) с. па Черцомъ ТашлыкЪ. Вт 2 в. 
къ вю. городище неправильной Формы съ двумя выходами, обра- 
щенными на сз. и на св. и защищениями боковыми валами; окру- 
жность главиаго вала 140 арш. Сообщияль А. А. Браунеръ. 

54. Выслика д. на р. Выси. Возаф нея, по чумацкой дорог — 
кольцеобразиое городище съ выходомь па’ с. ^ защищенных ь боко- 
выми валами; окружность главнаго вала 145 арш.; па трехверстной 
карт это— сЪверный въ ряду трехъ кургаповъ. Сообщ. Л. А. Браунеръ. 
Городище это осматривали и мы; кь ©. оть него находится пеболь- 
шой курганъ, къ ю., по ту сторопу означенной дороги—2 кургапа 
съ общей подошвой, еще южифе другое городище съ двумя курга- 
нами по сторонамь; Форма его значительно пострадала оть времени; 
южная ого сторона выше остальныхь; сфверная защищена боко- 
выми валами. 

55. Вукотичева д. па р. Выси. Въ 2 в. на юзю. кольцеобраз- 
ное городище съ выходомъ па с., защищениымь двумя парами бо- 
ковыхъ валовь; окружность главнаго вала 80 арш. Сообщ. А. А. 
Браунеръ, 
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56. Высь рка. Вдоль лБваго берега ея, выше устья Малой 
Выси, А. А. Браунерь видфль 3 городища. 

57. Елисаветтрайь гор. Верстахь въ 8 въ ю. отеюда, близь 
почтовой дороги въ Бобрииець, У Водяной балки—кольцеобразиое 
городище еь выходами, обращенными на в. и наз. и запущенными 
рядами боковыхь валовь; окружиость главнаго вала 190 арие., Длина 
боковыхь валовъ 40—80 ар.; и.иищадка обращена къ 103.; прошу 
восточпаго выхода — яма. Сообщ. Л. А. Брауперь. Ониеаие и нлань 
этого городища доставить памъ еще М. Ф. Войтикь; онь замутил, 
что главный валь круче съ вутревией, чъмь съ вибщней стороны. 
и что вь середить тородища есть небольшой бугор. 

58. Муровка [ Комарлтевки) д. на балк, впадающей въ Тарго- 
вицу. Вь 3 веротахь кь в. отсюда вольцеобразное городище съ вы. 
ходомь па з., защищениымь боковыми валами; окружность главнаго 
вала 60 арит.; па трехверстиой карт —вружечекь съ циФрою 99.4. 
Сообщиль А. А. Брауцеръ. 

59. Змунчиловы хутора па балкЪ, впадающей въ Кагарлык. 
Вь 4 в. къ сз. отеюда кольцеобразное городище, имфощее около 
80 арш. въ окружности, еъ выходомь па з.. защищештымъ двумя 
нарамн боковыхъ валовъ; на трехверстной карт —тремй въ ряду 
кургановъ. Сообщизь А. А. Браунеръ. 

60. Пвановка ( Домбровскаю»} п. па Черномь Таштык®. Въ 5 в. 
К 686. оть нея и въ 8 в. кь в. оть станиц. ( Плетеный Ташлыкъ 
кольцеобразное городище съ выходомъ ина с. защищенныхь боко- 
выми валами; окружность главиаго вала 160 арш.; на трехверетной 
карт обозначено: «М. Роекопана. 108,9». Сообщ. Л. Л. Брауперъ. 

61. — Вь 4 в кь в. оть той же деревни другое городище. 
обозначениое па трехверстной каре: «М. Росконана. 101,0», коль- 
цеобразной Формы, съ 3 выходами, обращенными па ри 
защищенными рядами боковых валовъ; окружность главпаго вала 
190 арш. Сообщ, А; А. Браунеръ. Сышь владфльца пмфнья ©... Ше- 
вяковь доставиль памъ плань и онисаше послфднихь двухь горо- 
дищъ, въ существенных чертахь сходные съ описашемь г. Браунера. 

62. Калниболотв (5-я Рота) с. па р. Выси. У занадиаго 
края села кольцеобразное городитце есь выходомь на в., защищен- 
нымЪъ двумя парами боковыхь валовь н однимъ поперечным; ок- 
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ружиость главнаго вала 80 арш.; на трехверетной карт — самый 
юяитый изъ 3 кургацовь. Сообщ. А. А. Браунеръ. 

63. — Вь 2 в. къ юв. отъ того же села другое такое-же го- 
родище съ выходомь на с., защищениымь рядами боковыхъ валовъ. 
№ь ю. отъ нослёдиаго въ такомь же разстояши г. Браунерь видЪть 
третье. ь 

64. Раомышевата д. при СутаклеВ Камышеватой. Въ окрестно- 
етяхь этой деревни мы видфли городища въ двухь мфотахь: а) 
верстахь въ 4 къ з. оть деревии, близь кургановь, круглое, вь 3—4 
ари. въ даметрЪ, съ ямой посередин®, окруженной двумя рядами 
валовъ и рвовъ; паходили камин; и , 

65. 5) вь ТУ, в. оть Деревни, по дорог въ Софевку, около 
Большой Могилы, шагахь въ 140—150 къ з. и къ в. оть инея Два 
городища, арниить около 40 въ понеречиикЪ, угловатой формы, ок- 
руженныя валами и рвами; къ ю. оть той-же могилы нохукруглый 
ровъь, отверомемь къ с., между концами котораго насчитывается 8 
ари.; въ одномъ изъ этихъ городищь выкопали кости человфка. 

66. Киниэюз (10-я Рота) па р. Б. Выси ни рч. Ваиижекой. 
У южиой окраины села кольцеобразное городище, 120 арш: въ ок- 
ружности, съ выходомь на 636. въ видф горла, защищенныемь тремя 
рядами боковыхъ валовь; па трехверстной карт кургань. Сообщ. 
А. А. Браунеръ. 

67. — В дв. къ сз. оть села три пруглыхь городища та- 
вихь-жо размфровъ, съ выходами на с., защищеншимми тремя рядами 
валовь. на карт» —рядь изь 6 кур иовт. Сообщ. Л. А. Браунеръ. 

68. Ларбовка д. па балкЪ, впадающей вь Сухой Ташлыкь. В 
4 в. къ св., у аъса — кольцеобразное городище съ выходомь па св., 
защищеннымь двумя ‘нарами боковыхъь валовъ; окружность глав- 
паго вала 120 ‘ари!> Сообщ. А. А. Брауперь. ` 

69. Ёрасный Вутз д. па Кильтень. Вь 3 в. кь св. оть нея, 
на ноляхъ `Петроострова — кольцеобразиое городище съ выходомь на 
63. защищешиымь рядами боковыхь валовъ; окружность гаавнаго 
вала 140 арш. Рядомь съ нимъ-— другое, съ двумя выходами, па 
с. и ю3., защищенными сложной системой боковых валовъ; окруж- 
ность главнаго вала 155 арш. На трехверстной карт оба эти го- 
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родища изображены въ видф двухь кургановь, при чемь носа диее 
изъ нихъ обозначено циорою 101,5. Сообщиль А. А. Браунеръ. 

10. Любомирка с. на Чериомь Ташлык%. А. Випоградовъ со- 
общасть памъ: Вакъ разъ нротивь села, на правой сторошб р№ки, 
паходится возвышенная илощадь, называемая мфетными жителяма 
селищеме; здфсь замфтны Фундамепты изъ битаго камня и, но 
предашю, прежде панщицны жили люди, но съ паступалешемь ся 
бЪжали за ДиЪстръ. 

71. Мартоноша (5-л Рота) с. на р. Выси. Близ ея из- 
ВЪетны сафдующия городища: а) въ Зв. къ 63. отъ села эаннтиче- 
ской Формы, 140 арш. въ окружности, выходь па с., защищециый 
боковыми валами. Сообщ. А. А. Браунерь. Городище это оематри- 
вали и мы и можемъ добавить о немь саЪдующее: самая высокая 
ето часть, южная, имфеть высоты саженей около 5, выходъ укр%- 
плень четырьмя валами, расположенными попарно но его сторонамъ; 
ЕЪ ©. оть него курганъ саженей около двухъ высоты; Ъ) въ 1 в. 
оть села, на самой дорог® въ Новомиргородь, городище осмотрЪли 
мы; оно состоить изъ круглой ямы въ 2 саж. глубины, окружен- 
ной валомь въ 1'/, саж. высоты въ самой высокой восточной своей 
части, съ выходомь на с., который занинщенъ двумя парами боко- 
выхЪ валовъ, при чемь впутрешие валы длиниве паружныхь, а 
восточные выше занадиыхь; вь иромежуткЪ между валами— ровъ 
въ 1 саж. шир. главный валь отъ боковыхь отрфзаиъ въ пастоя- 
щее время дорогой, имфеть полукруглую Форму и 100 арш. длины 
10 вЪицу; боковые валы: западный наружный 25, внутрений 48, 
восточный паружный 45, внутреший 66 арш.; къ с. оть городища— 
глубовй ярь—иа намяти старожиловъ болотистый и покрытый гу- 
етымъ камышомъ, а потому ‘непроходимый; мфетность, занимаемая 
тородищемь, возвьлиеиная; къ с. и къ ю. оть пего—курганы (ом. 
«Курганы» ); с) верстахь въ двухь къ ю. оть свла А. А. Брауперь 
видфль городище. 

712. Новоархательско пос. па р. Сипюх%. Во дворЪ священника, 
падь берсгомь р$ки пайдеиъ хундаменть какой-то постройки; ка- 
мень` употребленъ па выжигане извести; сохрапилось иЪеколько 
надгробныхь памятников мусульманскихь. Шмидть, Херсонская 
губерния, П., 807. У одного здёшняго крестьянина хранится несча- 
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пиковый камень, цайденный въ водомони», близь Новоархангельска ; 
отъ представляеть собою нлиту въ 2 арнг. датой, обтосанную спа- 
ружи и закругленную еъ бововъ, еъ цадилеью, которую, по словамъ 
корреснондеита, нельзя разобрать; онъ замфияеть столбъ у воротъ. 
Сообщиль Ив. Колодченко-Суббота. 

13. — Вь Бу, в. къ юзю. оть посада находится кольцеобразиное 
городище, нмфющее 89 арш. въ окружности съ двумя выходами на 
св. и ювю., защищенными боковыми валами. Сообщ. А. А. Браунеръ. 

— ВБ в. къ ю. оть новада и в 2 в. кь в. отъ Синюхи— 
2 кольцеобразныхь городища, па трехверстной карт обозначенныя 
въ видф группы кургапчиковь съ цифрою 88,2; оба имЪють по 
80 арш. по вЪищу:; одно изъ нихъ пифеть выходъ на в, защищен- 
цый боковыми валами, другое—два выхода, на св. и 103., б63ь 00- 
ковыхъ валовъ. Сообщ. А. А. Брауперъ. В. Вовтонюкъ сообщиль 
намь о нихъ сходныя свъдвия. 

74. Повомир10род5 па р. Выси. Воерстахь вь 9 къ ю. и в 
3 в. кь 3. оть д. Нуриуровой (Фарфуровой) Балки, близь большой 
дороги— кольцеобразное городище съ выходомъ па с., защищенным ь 
боковыми валами; окружность главнаго вала 80 аршг.; па трехверет- 
ной карт\-—кургашь съ циФрою 105.9. Сообщиль А. АЛ Браунеръ. 

76. Повоукраиика (Повопавловско, 1-я Рота} нос. на Чертомъ 
Ташлых%. № с. отоюда въ 7 веретахь А. А. Брауцерь виджль го- 
родшие общераенространениаго тина. Объ этом городищЪ сообщаль 
намъ Д. Воликовекй ; сколько можно судить но его онисанио и нлану, 
городище имфеть 145 ами. но взицу п два выхода, на св. и ца 
6з., защищенные боковыми валами, которые им?фуоть длины 20 —124 
арии. ; говорят, что вт, городищ нашли 2 нодковы и чугунный котелъ. 

76. — Вь 1 в. оть мосада и оть рфки, цо дорог въ Илетешый 
Танмлыкь сеть городище. Л. Воликовемй сообщаль памъ, что опо 
имфеть круглую ‘Форму, 74 ариг. но вФицу, одинь выходъ, защи- 
щенный парою`боковыхь валовь (39 и 48 арш. длины). 

77. Осечки д. па р. Сишюхф. Въ 4% в. къ в. отоюда два го- 
родища кольцеобразиой формы съ выходами на с., сосдилеиные ва- 
ломъ въ 50 арш. длиною; окружность главнаго вала въ большомь 
городищ 140 арш., въ маломь 90; въ болыномь городищ выходь 
защищенъ рядами боковыхь валовь; оть выхода малаго городища 
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только одииь валь идеть къ св на трехверстиой каре® —груниа 
изъ 6 кургановь у самой дороги, еъ надииеью: «М. Роскопаная». 
Сообщ. А. А. Брауперъ. 

78. Паичевь (9-я Рота) па р. Б. Выен. Противь в. окраины 
села кольцеобразиое городище въ 100 арш. но 5Ъищу, съ выходомъ 
па ев. защищениымь боковыми валами; па трехверогной карт — 
кургалъ. Сообщ. А. А. Брауцеръ. 

79. — Вь Зв. къ 6. оть села кольцеобразиое городище въ 140 
арш. по вфищу, еь выходомь па ев. защищециымь рядами боко- 
выхъ валовъ. Немного южифе— другое, такое же, съ выходомь па с. 
(Сообщ. А. А. Брауперъ. 

80. — Вь 4 в. къ сз. оть вела и въ 2 в. къ св. оть Мартоноигь 
такое - же городище, съ выходом на с. 130 ар. по выщу. Па 
трехверетной каре посафдиия 3 городшца обозначены въ вид® грушеь 
кургановь. Сообщиль А. А. Брауперь. 

81. Иетровки д. на р. Б. Выен. Верелахъь въ двухъ ЕЪ В. от 
ея оральной Формы городище еъ выходомь па ©., запииценнымь 
боковыми валами; 130 ами. но вЪнцу; па трехверстной карт -—с$- 
верпый въ групи кургановь. Сообщ. А. А. Браунерь. Мы осмат- 
рвали это городище сами; юв. подъемь его круче, паверху, на 
юв. части вала-—трехугольная наощадка. 

82. Петиюстрова с. па р. Выси. Въ окрестпостяхь ‘два горо- 
диша: а) вь 2 в. къ юз. оть вела круглое, 80 аи. но въицу, въ 
ВЫХОДОМ нае. п со елъдами двухь нарь боковыхъ валовь, защи- 
щавшихь его; па трехверотной карть-_кургань; 5) въ 5 в. вь 
томь-же паправлениг городище неправиаьной круглой формы @ъ вы- 
ходомь на в., защищениымь сиетемою бововыхь и поперечиыхь 
валовъь, 140 арш. по вфицу. >На трехверетной каргв-—одшиь изъ 
групиы кургановь озпачень цифрою 99,4. Сообщ. А. А. Брауперь. 

83. Мопровка (Бурты} с. па рч. ОльшапкЪ. Въ д в. КЬ ВСВ. 
круглое городшие 80 ариг. въ окружности но вфицу, еъ выходом 
па вв., защинщешихмь двумя парами боковыхь валовь. Сообщимль 


. Ал Врауперъ. 
84. Ржева (Ивановка) д. па ру. Тарговииё. В 2 в. къ ю., 
близь большой дороги изъ Новоархангельска въ Вансаветградь— 
круглое городище съ горловидиымъ выходомь иа сз.) шо вЪицу 40 


арит., па трехверетной карт6 --кургань еъ цифрою 95,2. Сообщилъ 
А. А. Брауцер. 

85. Серезмевка в. па Кагарлык. И, А. Колодченко-Суббота 
сообщаеть о городищ въ 1 в. къ ©. отсюда: высота валовъ пе бо- 
лЪе арииша, окружность около 28 сажень, съ виутрепией стороны 
отЪиии городища обставаены болышими гранитными идитамии. 

86. Синюхииг Буойз в. на р. СииюхЪ. Вь 2 веретахъ къ в. 
отсюда 2 городища, обозпачениые па трехверстной карт груптой 
изь 5 кургановь па перекресткЪ двухъ дорогь: а) круглое, съ вы- 
ходомъ па с., защищениымь двумя длиииыми боковыми валами, 
но ВЪнцу 80 арш.; и Ъ) въ видф стремени; выходъ тоже на с., за- 
щищенъь тремя парами боковыхъ валовъ и двумя короткими поне- 
речиыми; но вЪищу 160 арш.; выше предыдущаго. Сообщиль А. А. 
Брауперъ. 

87. Скалевое (Семлико) с. на р. Выси. Противъ 103. окраины 
ела круглое городище, 80 ариг. по вфицу, съ выходомъ на с., за- 
щуинцениьмь боковыми вазами; на трехверстной карт южный изъ 
курганов у мельницы. Сообщиль А. А. Брауиеръ. | 

88. Солоное с. па р. того-же имени. Въ 3 в. къ ю: отеюда, 
при соединеши балки Мечетной съ р. Солоною пыи ине поселенцы 
застали развалины мечети и Фупдаменты домовъ, между” которыми 
быль Фундаменть огромнаго здашя; при добыцанш, камня отеюда, 
крестьяне паходили иногда бусы и много\ человёческихь костей; 
иЪкоторыя изъ добываемыхь плить быхи покрыты турецкими над- 
писями и узорами; у одного Не в. Солопаго до сихъ поръ со- 
храшилея изъ этихъ развалинъ`карнизъ съ сердцевидными узорами. 
Близь развалинь и въ другихъ’ окрестностяхь Солонаго находили 
различные пакопечцики стрьль, между прочим —трехгранные, съ 
втулкой Даля надфвашя на древко. Сообщиль А. А. Махно. 

89. — Вь 12 в. оть Солонаго но дорог въ Вознесенск, на 
вершиив балокъ Рацыной и Заводской есть такъ наз. Запорожское 
городище, пересфкаемое одной изъ этихъ балокъ; оно занимаеть 
простраиетво боле 25 десятииъ и окопано громаднымь рвомъ, ко- 


торый прерывается двумя выходами: вправо и влёво оть балки. 
Сообщиль А. А. Махио, 
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90. Терновка д. па рч. того-же имени и р. Синюхь. Въ бв 
къ юг. по дорогб въ Быдрикову два одинаковыхь кольцеобразныхь 
тородица, но 80 ар. вь окружности но вбицу, съ выходами па 
6.) которые защицены боковыми валами; па трехверетной карть 
обозначены двумя группами куртацовь между двумя дорогами. (Со- 
общиль А. А. Брауперъ. 

91. Трояны (Петрушево) д. иа р. СишохЪ. 4. В. Надалка 
передавать памъ, что зАБевь есть круглое городище съ боковыми 
валами. | 

72. Л.иьлевое м. па р. Кпаьтеив. Въ Тв. въ в. огетода п въ 
3 в. къ 303. огь АД. Шинтовой круглое городище 60 арш. по вЪицу 
еь отверстежь въ вид горла, обращениызмь къ е.; на трехверстной 
картЬ-—-кургань. Сообщихь А. Л. Брауперь. 

93. Уерилиовка (6. Соколовки) д. па ру. Сугаклеь Каменова- 
той. Вь 3 в. кь в. отсюда п вь 5, в. к 03. оть Елисаветграда 
кольцеобразиое городшще, ихыющее 190 арш. но вфищу, съ Двумя 
выходами: па ев. и па ©з., защищенными каждый двумя парами 
боковыхь валов, которые имоть околю 60 ар. даниы; противъ 
св. выхода --рядь пебольшихь насыней (курганы?); на южной сто- 
роиф вала —илощадка; па трехверстной карт городище обозиачено 
значкомь съ цифрою 9-56. Сиобщияь Л. А. Брауперь. 

94. Чуровка д. па Терновкь. Вь 2 в. кь №. оРь ця и въ 
| в. оть Константицовки 3 городища обыкновенной круглой Формы: 
а) 60 арш. но вЪицу, выходь па ее. \защищень парою боковых 
валов; В) 120 арш. но вЪицу, выходь на св. защищень 3 паразчи 
боковыхь валовь и двумя корогенми поперечными ©) 120 арш. по 
выщу, выходь па в. защищень двумя парами боковыхь валовь: 
на третверстной кар _рядь кургановь, нараллельныхь дорог. (о- 
общиль Л, &.^ Брауперь. 

У Штчково д. къ с. оть Кацижа. Вь ТИ, в. къ ©з., по дорог» 
вь Златоноль городище, состоящее изъ двухъ коицентричеекихь ва- 
левь съ выходомь на 0.; на трехверстной вар группа изъ 7 кур- 
ановъ съ паднисью: «М. Расконана». Сообщиль А. А. Брауперт. 

96. Эрделевка с. па рч. Копаньв. Въ 6 в. къ с. отсюда, на 
нерекрестьВ дорогь-—городище круглое, 120 арш. но взицу; выходь 
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на ©. защищен боковыми валами. Сообщиль А. А Браунеуь. Ви- 
двль это городище также Ш. В. Падалка. 


Херсонскй уъздъ. 


97. Бериславе тор. По саловамь С. В. Сафонова, въ его время 
на островЪ противъ Берислава видны были саЪды жилищу, но его 
мно — остатки турецкаго города Тавани. Мышецкнь, «Нет. о коза- 
кахъ запорожекихь». Одесса. 1852 г. стр. 11—12, примфчаше 23. 

38. Рилозерка м. при озерв Бзломь (ДиЪъироювекомь залив). 
В №. отсюда, при урощищь Галине городище осматриваль Чир- 
ковь, «Кратый очеркь городищь, наход. по Дифиру и его лиману», 
вь Зап. Од. Общ. Мег. и Др., У, 546. Ф. №. Брушь слышаль огь 
Чиркова о древией каменной мостовой, замъчениой послЪднимь 
близь берега, ниже торизошма на 5 х. «Донесеше о ноЪздкЬ къ 
устьямь Буга и Дифира» въ Зап. Од. Общ, У, стр. 991, прими. 
№и. Мышеций упоминаеть о городищ на рЪкЪ БълозеркЪ и с00б- 
щаеть о немь иредаше. «Шот. о коз. запор.», 73. 

39. Гавриловка (Кремииа) с. при ру. Подиильной. Городище 
осматривать Чирковь. Зан. Од. Общ. УГ, 546; по подробизе опи- 
ало оно Аоанаеьевымь-Чужбиискимь; но словамь послфдияго, горо- 
де паходится повыше Гавриловки, на крутомь берегу. и предета- 
вляеть обширную квадратиую илощадь, окруженную ‘камешиыми 
валами, которые для мЬотиыхь крестьяиь служать въ качеств 
камеполометь; здЪеь находится миожество разбитыхь толетыхь кув- 
шиновь, по слухамь, попадалиеь и `цфлые; изь камия крестьяне 
выжигають известь. «Пофздка вь южную Роеспо», 1, 240. 

100. Гирмы Большёя д. па Ливир®. Городище здфеь осматри- 
вать Чирковъ. Указанное издаше, 546. Па трехверетной картВ пиже 
Малыхь Гирль пацесень` «Городок». 

101. Глубокая `Пристань урочище на Дифпровскомь лиман. 
Городнще осматриваль Чирков. Указ. изд., 546. 

102. Дудчина (Перетовка) к. при бальь Дудчиной. Городище 
осматриваль Чирковь. Указ. изл.. 546. По сообщение А. Егорова» 
городище находится веротахь въ 5 оть ДиЪфира. 

103. Запоролесяй ( Вордопный) островъ близъ Херсопа, можду 
рр. Кошовою и Дибиромъ. Слбды валовъ указываегь здЪеь М. Лев- 
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четко въ стать: «ГдБ именно жили Запорожцы по время иодчиие- 
ия евоего крымекому хану (17449 — 34)». вь ев, (тар. 1882 г., 
томь П, 548. Ср. ст. Л. Скальковекаго: «Кь неториг Запорожья». 
тамъ-же, Ш. 178—179. 

104. Золотой (Желтый) мысъ, вь 2 в. к в. оть д. Широ- 
кой. Гр. А. С. Уваровъ слышать, что лБть за 15 до его пофздки 
херсонекий азитель г. Шибииекий открыль здЪеь основание строе 
и каменный подваль, а въ иемь миого сосудовь (пфкоторые —сь 
пенломь} и кромф того пфеколько мраморныхь пииегь; самь графь 
Уваровь пашель вею новерхиость и свать мыса покрытыми облом- 
ками амфорь. «Изел. о древи. южи. Рос». Сиб. 1851, стр. 32. 
Чирвовь указываеть здеь городшце; отъ замфчаеть, что изъ камия, 
вырытаго въ городищ, въ ©. Широкомь сооружена церковцая ограда 
и предполагается построить колокольно. а въ м. Отациелавь вы- 
строепа церковь съ колокольнею. Указ. изд. 547. 

105. Маленко ( Блазскови) д па рч. Каменкь. Ниже этой де- 
ревии, за хуторомъ, иедалеко отъ ИЕ балки Абанцасьевь- 
Чужбииекй видфль городище. Указ. 0ч., | 356. Чирковъ уноми- 
наеть о городищ баизь Бизюкова монастыря (Указ. изд., 540). 
Мы думаемь, что оба эти автора видьали одно и то же Городище. 
№ь пему же отиосимь мы упоминаше о Пропаеномь \городииЪ вь 
«Описаши р. Дифира оть Переволочнаго до Чернаго моря» (прош- 
лаго вЪка). Заи. Од. Общ. Ш, 574. 0 Пронаспомть › городищ (въ 4 
В. ОТЬ О упомиигаегь тавые ви. Мышецки, а комментаторь 
его, г. Вертильякь, замбчаеть: «развалины и валы веть и тенерь 
па я отороиЪ оврага Пропастного». №. Мышеце!й, «Ист. о коз. 
запор.», "1. 

106. Лисляковка д. на Бугекомь лиман. Въ 2 в. къ с. 01- 
сюда, на Гетманской балкь гр. Уваровь указываеть окопы швед- 
скаго“ лагеря; здЪеь, но его словамь, пашли полъ-четверги швед- 
ских монеть. `Изел. о др. южи. Росеш, стр. 46.— Мраморцую паи- 
ту сь паднисью, пайдениую здбеь, А. А. Бертье Делагардь пожеру- 
вовать Одосскому музею. ‹270-в засЪдаше Од. Общ.», отр. 14, 4. 

107. Порабельный мыеъ па р. Кошовой. Городище здВеь осма- 
триваль Чирковъ. Указ. из\., 546. Ма трехверстной карт нанесено 
«Городище». 
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108. Л/ьловое м. па ДифирЪ. Городище осматривать Чирков 
См. тамъ-же. 

109. Микольское (Реприпка) ©. на устьв Иитульца. На д%- 
вомь берегу Ишгульца, въ веретб разстомия отъ устья, крееть- 
ине брали камень, пит чемь замфепли остатки каменной етфиы, 
которая окружала площадь десммигь въ иять, представаявшую ие- 
правильный четыреугольникь и покрытую ямами и буграми; отвна 
была окружена рвом, въ участк®, прилогающемь къ берегу, пахо- 
днаи много мФдной монеты; «ие по цашему ина пей написано и ие 
толще рыбьей чешуи она была» — говорили очевидцы; берегь Ми- 
рульца въ этомъ мЪетф высовй и крутой; еъ другой стороны го- 
родище примыкаегь къ крутому и глубокому оврагу Самарк®. впа- 
дающему въ Иитулець съ с. под прямымь углом. Сообщ. Георг 
Манойловь. Городище это зиаль еще ки. Мышецей: <... при оной 
РЪкв (Малый Нитулець) у Дизира пмфлея городокь». Нет. о каз. 
занор, 72— "73. Кажется, о томь же городищв упоминается и въ 
«Описаши Дифира» промлаго въка. Зан. Од. Общ. Ш. 574—575. 

110. Отрада-Йаменка д. нрн виад. 6. Каменки въ Диирь. 
На мыеф, образуемомь виадешемь балки въ Лифирь, Аеанаевевь- 
Чужбинекй замфтиль слЪды довольно значительнаго, по, емо, ело- 
вамъ, укрфилешя. Пазванное соч., |) 293. На т кар 
зДЪеь значитея «М. Долгая», а недалеко отетда --балка` Городокъ, 
Городище это было извфетно еще ки. Мышецкому (въ 8 верстахь 
огь №изикерменя, —ныи® Бериелавъ). Ольознажь также другое— 

111 — Городище въ б верстахъ ниже предыдущаго ло Дифиру 
и ифеколько побольше того. Нет, © коз. `запор., 72. В\роятно о немъ 
же упомпиается въ «Описан р. Дифира» прошлаго вВка (За. Од. 
0бщ. Ш, 576): городшще противь скели Бургунь, ва Хруловомъ 
остров%. 

112. Потемкииенй островъ на ДифирЪ, близь Херсона. «Иро- 
тнвъ устья Воики па островЪ —Йозацкое городище, шаговь 100 
длины н шаговъ 40 ширины; здЪеь замфчены остатки здашя съ 
погребомь, сл®ды другнхъ ностроекь, камни и кириичи, черенки 
кувшишовъ изь красной глины н горшков, человфчеся кости. Но 
предашю, здвеь скрывались запорожцы и были здфеь перер$заны 
турками въ пасхальцую ночь всаЪдетые изм гы товарища. Херсон- 
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скы Губ. Вдом. 1852 г. № 47, статья М. Косача «Прогулка па 
Потемкигь островъ» и 1864 г. № 4, ст. С. «Городище на Потем- 
кИПекомь осТтровЪ>. 

113. Саблукова д. при просокЪ Дифира Затои®. Городище 
ЗАЪеь осматриваль Чирков. Изь осмотрфиныхь имь дифировекихь 
городить это, по его словамь- самое большое: 160 саж. длины, 
120 ширишы, илощадь въ 10 десятииь; Чирков замфчасть, что 
изъ камня, вырытаго въ этомь городищ, выетросны зданйт господ- 
ской усадьбы. Указ. изд., 546—547. 

114. Станислав м. па ДиЪировеко-Бугокомь лимаш®. Въ Ё/, в. 
отеюда новь 3 в. оть Алекеапдровки есть урочище, называемое 
мБотиыми жителями «городкомь», еъ признаками древиихь жилищь. 
№ь этой мъотности Ф. В. Брунь пргурочиваегь указа гр. Ува- 
рова (Изел. о др. южи. Ровен, 46) о нахождение ольвекихь мо- 
цеть и черенковъь греческихь амфорь и вазъ. Ф. Брушь, «Донесеше 
о пофзДкЬ» въ Зап. Од. 0бщ., У, 991. Упоминаеть объ этомь го- 
родищф и Чирковъ. Указ. изд, 546. 

115. Старо- Шведская колошя па ДиЪирв. Городище здЪеь (въ 
урочищв ВосмахЪ) зналь еще ки. Мышеций. Мот. о коз., занор., 
71. Его осматривали Аоанасьевъ-Чужбинекй (назв. еоч., 1.260) и 
Чирковьъ (назв. изд., 546). Ворреспонденть А. Егоровъ сообщаеть 
о немъ изкоторыя подробности, а имение: городище паходитея въ 
1—1'/, в. оть Дифира; по словамь очевидцев, и) иметь четы- 
реугольную Форму, обиесено больнимь валомь и воединепо съ рб- 
кою подземиымъ ходомъ; валъ, обращенный къ Дифиру, покрыть 
массивпымь слоемь золы; внутри городща замбчаетея много Фуп- 
даментовь и мзетные жители ^ отсюда добывають 660 камень на 
постройки; вотрЬчаются человъчееня кости, много рыбьихь костей 
и толетыхъ черенковъ глиняной посуды, попалась одна бронзовая 
стрёлка и нЪъеколько кремпевыхт. 

116. Тлаиика` м. на рч. Тягник®. Городище при виадеши 'Тя- 
тинки въ Днзиръ уноминается въ Книг Больному Чертежу. Изд. 
2. (лб. 1838 г., стр. 103. 0 пемь шинегь и ки. Мышецкй ко- 
торый говорить, что сохранился каменный Фхупдаменть трехуголь- 
наго замка съ круглыми башнями, имЪвиаго версту длины и болье 
полу-версты ширины, и окруженнаго водою. Ист. о коз. запор., 92. 
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Предаше о городищё ем. въ Хере. Губ. ВЪд. 1853, № 9 (ег Федо- 
рова). Городище (на Тягинекомь островЪ) осматривали Чирковь 
(указ. изд., 546) ин Лоанасьевъ-Чужбниекй; послбдшй говорить, чго 
ири устьф Тагники есть Два обтрова, оба пазываемые Городками» 
на большемь изъ нихь замбуны слЪды здашй; городище, но сго 
словамь, имбеть видь пенравильнаго патнугольника, который, по 
его мифино, со стороны Дифра, т. в. съ в. п ю. стороны быль 
обведешь камениыми стВиами; до сихъ поръ, говорить ошь, зам тио 
множество камия и понадаются глиняные черенки; внутри городи- 
ща—_Довольно высовй куркашь, обведонный канавой; ошь разрыть 
в0 миогихь мфетахь кладопекателимни и изо веъхъь углублений, вы- 
рытыхъ ими, торчать камни. ПМазв. соч., |) 298—299. №ь этой-же 
метиости, по всей вфрояртиости, относитея упомнпаию Михаила 
Иитвшта © сохрапивиемея в его время (ХУЕ ст.) вь цблоети ка- 
менномь зданиг, которое называлось Витовтовою банею. <«Извя. изъ 
соч. М. Литвина». №евь. 1890 г. отр. 54. 


Одессый убздъ, 


117. Адмошоль с. па Дибировскомь лимаиЪ. Гр. Уваровь пи- 
шеть, что древнее укрфилеше, пазываемое Аджигольскилеь \город- 
коль, иметь 130 саж. въ окружности, и что въ цемь находить 
черепки, амфорныя ручки, ольшйект монеты п надинен. «Изен. о 
др. ющи. Роесш», стр. 46. Ф. №. Брушь кь ониеаиио гр. Уварова 
Добавляеть, что тамь замфтиы явные признаки `нпостроекъ. «Донесо- 
ше о побздкЪ» вь Зап. Од. Общ., У. 988. НослЪ Бруна, по пору- 
чепно Одесскаго общества негорш ‘и древностей, осматриваль горо- 
дище Чирковь; между 197 городщщами по борегамь Дифтра п его 
игмана, имь осмотрЬшиями, Аджигольское оказалось наименьшим: 
опо имфоть "75 саж. вь длину и 50 саж. въ ширину и занимаеть 
площадь въ 11% Досдтины, но словамь Чиркова, изь камия, взятаго 
изь городища, въ с. Аджиголь построена церковь и воф поч го- 
еподекии` постройки. А. Чирковъ, КраткЙ очеркь рородищь, въ Заи. 
Ол. 0бщ.-УГ 546—547. Па трехверетной карть пацесешь «Горо- 
Хок». Падинон, найденный въ Аджиголь, хранятся въ Одеескомь 
музеЪ. Пратюй Указатель Музея изд. 1887 г., стр.` 68, №№ 18 и 20. 
Первая издана сначала Келеромъ, а потомь Латьиевымь (Гпзегри- 
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0пез, у]. Т, № 122), вторая Кенненомь и Латышевымь (№ 50). 
ДвЪ мрамориыя плиты съ мадиисями. пайдениыя вь Аджиголь, пе- 
Давно пожертвованы Одеескому музею А. 4. Бертье Деаагардомт. 
«269-е засбдаше Одееек. Общ.», етр. 20, п. Ти «2'70-е зав фдаие», 
отр. 14, 3. 

118. Березань остревь на Черном морф, протизь Березань- 
екаго лимана. Первый обратить внимаше па эгу мфетноеть акадс- 
микъ №блеръ, который постить островь п нашель па нежь сады 
построенъ. См. ст. Ф. В. Бруна «О-вь ев. Вобия» въ ебори. «Чер- 
номорье», |, 27, также Шмидта, Херс. губеиия, Г, 144. Вблерь из- 
дать три падииен, открытыя па этомь островЪ. По словамь графа 
Уварова, при носфщениг имь Березани, вся почва была усфяна че- 
ренками греческих красныхъ амфоръ, кое-гдЪ попадалиеь обломки 
мрамора зеленаго цвЪфта, похожаго па яшму. Изел. о др. южной 
Росси, П, 141. Въ Одесскомт музеб хранится падииеь па мрамор- 
ной плит, о которой въ Указатель музея (изд. 1887 г. стр. 68, 
№ 19) сказано: «Найдена па 0-в% Березани», ирн чемь сдфлана 
ссылка па Латышева № 77, по у Латышева подь означенньъ по- 
меромь игаемь: «гДЪ пайдено — достаточно пеизвфетно». Барботь 
де-Марии обматриваль кухонные остатки въ ив. части острова и 
нашел множество раковишь и черенковь древие-греческой» посуды. 
«Геолог. очеркъ херс. губ.», 78. Нередъ Одесскимь археологическим ь 
съфздомь (1884 г.), по поручешю подготовительнаго комитет 
съфзда, Р. А. Прюпдель произвель здфеь археологическое изелфдова- 
ие. Въ сфверной половин острова оп видфль 6 кургановъ, какъ 
показалось ему—разрытыхь раньше; сафды земляныхь укрилеший, 
ио его предположению — враищузекихь, ошь видфль въ Двухъ пунк- 
тахь: па ев. берегу они представляють два замкиутыхь четыре- 
угольника, соеднцепные рвомь, а въ южной части предетавля- 
ются въ видь. треугфльшаго вала съ замкиутымь укрфилешемь на 
офв. сто слороиз; внутри южнаго укуфилешя г. Прендель замфтить 
Два засыпаниыхь колодца, а на юв. берегу— развалины крЪиоет- 
Ныхъ стЪиъ; немпого ефверие южнаго укр®илешя ему указывали 
мЪето, гдз сравнительно иедавио росла груша. При ироизведенныхь 
г. Преиделемь пробныхь раскоикахь па зап. берегу, найдены въ 
слов золы, остатковъ костей н угля: кувшинчики, слезницы, черепки 
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и фрагмепты кувшиновь и уриь съ обуглившимися костями живот- 
ых и въ одном глипяномъ сосудж— кости дётекаго скежета; ниже 
этого слоя— изекольно человфческихь сколетовъ въ разныхъ поло- 
иоияхь; подь череломь одного изъ инхъ найдена монета (оболь), 
а вь погахъ——урпа съ золою; нЪкоторые черепки были покрыты 
глазурью и разрисованы, па двухъ слезницахь замфчецы рисупки 
Фигуръ; ЗДЪсь же пайдены кости ребенка и съ ними ифеколько 
янтарныхь бусин; при раскопк® въ восточной части острова най- 
дешы кусочки мЪди и много монетокь имЪющихъ Форму дельфи- 
новЪ. «Арх. разел. па о-в® Березани» въ Трудахъ УТ Арх. Създа, 
, 216-219. Вь реферату приложена карта. Осепью 1893 года 
г. Вибальчить осматриваль Березань и сдзлаль тамь нЪкоторыя 
находки, между прочимь ошъ нашель глиняный мелальонъ съ над- 
нисью. «Археол. Изв. и Зам.» 1894 г., №№ 3—4, стр. 109. 

119. Бузазь (Пароли) хуторь при Черпомь морф и Дафет- 
ровскомь лиман. Въ руконисномь атласф де-Волана (пронитаго 
столь) здЗеь показаны общириыя развалины. В. И. Григоровичь, 
«Записка о пособяхь» и пр., стр. 10. Здьеь въ несчацпомь холиф 
найдена эллниская падииеь. Струве, «Археол. замки» въ Зап. 
Од. Общ. Ист. и Др., \1, 608. Издана Латышевымь въ «Гзегри- 
016$», |, № 6. | 

120. Дереклея Большая (Боздановки) с. па Бугекожь лиман. 
№ь в. оть нея, между балками Богдановской‘ и Варасевой сеть раз- 
валины; въ рЬчномь иеск% паходили амфоры и монеты. Сообщиль 
П. Н. Аркасъ. Не сюда ли слфдусть приурочить упомпиаше Палласа 
объ остаткахь поселешя пиже Долгой Кошки? 

121. Дереклея Малая с. па`Бугскомь лиман. По Дорот№ изь 
Ольвиг (въ 8 в. оть пея), ке дофзжая до пазваинаго села, графъ 
Уваровь видфлъ укрфилеше въ 4483 саж. въ окружности съ остат- 
нами каменной ствны. Изел. о др. южи. Росыш, Г, 45. Плашь укр- 
плошя И. №. Суручаиь доставиль Мевскому церковно-археологиче- 
скому обществу. См. ИзвЪетя церк.-археол. общ. за 1882 г., Стр. 
23. Обь этомь укрёплеши г. Суручань пишеть также въ ст. «Опыть 
Догазательства» и пр. въ Трудахъ УГ Археол. Сбъзда, П, 131. По 
сообщению 1. Ш. Аркаса, это городище ипаходится къ юз. оть села 
и оть балки Вотельной. 
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122. Калеллея (Пиволаевка) с. па Дифетровекомь лимаи®. 
Близь иея въ атлаеЪ де-Волана (прошлаго стодьти) показано шо- 
эгнугольное укрфичеше. В. И. Григоровичъ, «Заниека о пособяхь» 
п щь., 6тр. 10. 

123. Розырка хуторь па Бугскомь лиман. Гр. Уваровь о6- 
матриваль здфеь сабды поселены, со сторопы лимана залииценнаго 
СТЪиою; возд иея ошь замътиль осповаше болышаго четыреуголь- 
паго стросшя; поселеше окружено со вефхь сторошь рвами. «Изел. 
о ‘др. южи. Росей», Г, 45. Обь этомь городище говорить также 
Ф. В. Брупь въ своемь «Донесеши о пофздЕЬ» и ир. въ За. Од. 
Общ. Иет. и Др., У, 993. 

124. Маяки гор. па пижиемь течеши Дифетра. Юянье его, на 
Дифетрь, въ атлась де-Волана (прошшлаго столе) значатся разва- 
аниы укрБпаешя турецкаго пли татареваго, но преданию пазывав- 
шагося Татархазаиь. В. И. Григоровичь, «Записка о пособяхь» и 
пр., стр. 10. 

125. Овибополь гор. па ДиЪстровекомь лимань. По словамь 
В. И. Григоровича, здбеь иаходили слбды отарыхъь поетроекъ. «За- 
писка апгиквара», 38. Эллинекая надинсь отсюда издана Л. Вак- 
селемь, а потомь Чатышевымь. «Гозогрйонез», |, № 7. Въ окрест- 
постихь найдено б ганняпыхь амфорь. Кратк. Указ. Одесск_ музея, 
егр. 49, № 108. \ 

126. Очаковв гор. До Нейсоцеля доходили этухи ^о древинхъ 
развалинах возль Очакова, ближе кь Берзашиь изь которыхь 
булдто-бы турки пользовались камиями и ‘даже мраморомъ для возоб- 
повленг очаковскихь сть носль камиаши асси. По его словамъ, 
предшественник сго по звано консула при крымских ханахь 
Вантюрь де-Паради нарочно поемлаль туда людей, которые будто 
доставили ему много камней въ греческими паднисями. 1. Надеж- 
динъ, «Геродотова Окиея>, вь Заи. Ол. Общ. Ист. и Дь., Г, 45, 
прим чаще 54 Гр. Уваровь видьль на лфвой сторо оть бата- 
рейпаго мыса, саженяхь въ 10 оть берега подь водою. большех ка- 
мениыя илиты, ио ого мифнно,— остатки древней пристани. Изел. о 
др. южи. Росош, И, 139—140. По словамь Шмидта, мветность, за- 
нитая Очаковымь, и сго окрестности изрыты садами укрБнаенй; 
здЪсь, добаваяеть ошь, часто находять въ землф черена, монеты и 
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подземные ходы. «Херсонская ТГубершя», ЦП, 778. И. В. Суручацъ 
пашель за пыншними батареями, въ стороиЪ города, обращенной 
къ 0. Березашь едфды небольшого древияго укрфилешя; по его 
словамт, здЪеь выконаны камни и черенки амфоръ и другой но- 
суды, а также около 50 экземиляровь ольшйекихь мфдиыхь монетъ. 
«Опыть доказат. мЬстонахожд. окпоскаго укрфил. Лаектора п Золо- 
того берега» въ Трудахь УГ Арх. Съфзда, П, 130. Наднись ольвй- 
ская, пайдениая въ 1833 г. о Очакова, издана Мурзакевичемь 
вь Олесск. ВЪетинкЪ 1834, № а нотомь въ киш% «Оезегрио 
пипивогии уеетит» (Од. а и ОВ въ «[зегфрионе$», 
№ 779; хранится въ Одесском музев. «Кратый Указат.», стр. 25, 
\№ 59. Въ Одесскомь же музеВ паходится мужской мраморный тореъ, 
пеокончениый скульшторомь, найденный ву 1834 г. во рву очаков- 
ской крфности. «Кратюй Указатель», стр. 65, №5. По словамъ 
П. 0. Бурачкова, при планировкВ мЪетиости въ прошлую войну, 
здВеь найдены одна керкинитекая и дв% херсонессюя мопеты. 
‹Сбори. матермаловть» и пр., 1, 12. Восемь херсонесскихь мфдныхь 
монеть и 52 серебряныя нольсюя и вептерскя (1535—1588 г.) пай- 
дены въ Очаков въ вид$ клада. ‹269-е заеЪд. Од. 0бщ.», 22, п. 
7.—Л. Л. Бертье Делагардь пожертвоваль Одосскому музею `най- 
дениые въ Очаков двЪ половинки м®днаго складного креста ^и 
падгробный камень мЪетнаго камия со садами латииской падниеи. 
74. «2173-е заеЪд. Од. Общ.», 14, и. 18 и «2174-е забфл.», 10. 
127. Парутино (Пльштское) в. па Бугскомь лиман. Въ ю. 
оть иего урочище Сто моя (Ольвя). Плань Ольыми, спятый съ 
патуры въ 1819 г. археологомъ Ц. И. Вениеномуъ, грав. Баженовь — 
въ Одесскомь музо$. «Врат Указатель» музея стр. 20, № 29. 
См. Заи. Од. Общ., т. УШ, табл. 1Х. Гр. А. 6. Уваровъ, произво- 
Дивиий изслфдованы въ Ольвш, въ своемь описаши ея указалъ па 
обширное возвыицец!о, представляющее продолговатый полукругь и 
примыкающее къ берегу лимана съ в.; вь середишь его от опре- 
ДЪлиль мстонахождеше акроноля и агоры; по мнифино гр. Уварова, 
ибкоторые изъ здинихь кургановъь служили основашями башепь, 
друт1е— осповашями храмовъ и других, здашй; камни и фундаменты 
построекъ, которые встрфчались на поверхности земли, по его сло- 
вамь, были разобраны; почти вв окружныя деревни-—говорить 
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оиъ— и большая часть дчакова выстроены изъ этихь камней и плитть, 
«Изелвд. © древн. юж. Росено, т. |, стр. 36—41. Поздизе графа 
Уварова въ Ольши производили раеконки И. В. Забфаннь и бароншь 
В. Г. Тизенгаузень, при чежь открыты фупдаменты здание циетер- 
пы, хяЪбныя ямы, завынанныя золою, могилы, пайдеиы иадииен, 
амфорныя ручки п черепица еъ клеймами, вариизы и фризы изъ 
анкеной гашиты, свфугальники, вувинигы, чани цфльныя амфоры, 
черенки расииеныхь вазъ и носуда, покрытая черной подивою, 
терракотовыя фигуры, броизовая герма Шниана, етеклянная пластине: 
съ изображешемь человЪъческой головы, костяная рукоятка съ изо- 
бражешемь головы, костяное изображене лебяжьей головы, мЬдиая 
Фигура дельфи, мраморная головка вона вь шлемб и пр. Отчеть 
Имиер. Археолог. Коммиеенг за 1873 г., стр. ХХУП и УХХГ. Урочище 
Сто мошль съ давиихъ поръ и до послвдияго времени подверкалось 
постояииыгь раскоцвамь вакъ спощалистами-кладопекателями, такъ 
п уБетными жителями вообще. Паходимыя здфеь въ изобилш раз- 
паго рода древноети отчасти поступали въ общеетвениыя древае- 
хранииица, какь Эрмитазь, Историчеекй музей въ Москвф, музей 
Одесекаго Общества Петориг и Древиостей,—въ частныя собраны 
(музем Н. Н. Вурива, И. К. Суручана, г. Кугеля, Л. П. Пояяи Др.). 
но пербдко и погибають дли пауки. Изь прежних находок обще- 
извфотны пайдешияе въ Ольвиг два мраморные дьва ео загадочными 
знаками, высёчениызит на пихъ. Вь пастоящее время они хранятся 
вь Имиераторскомь Эрмитаж. О пихь см. въ ет. П, Мурзакевича 
(«Ольшйскя древности»), вь Зан. Од. Общ ‚том Ш. 247, Пл. 0. Бу- 
рачкова («О мЪфетонол. гор. Каркииииееа» и пр.), тамъ-же, томъ 
[Х, стр. 52 п сид. В. Е Юргевича («Вамень съ загадочиыми 
знаками» п пр.), тамъ-же, томь Х\, стр. 504—505. Вь Одесскомь 
музс хранится боавщое количество ольвйекихь древностей разиаго 
рода, значительная часть которыхь, безь сому ия, добыта изь та- 
мошшихь мотнаь. Тамь находится много наднисей и монеть (См. 
Указатель музея, протоколы Ох. Общ. и изд. В. В. Латышева раз- 
зип), ифеколько падгробй съ изображешями па пихь, фрагментовь 
статуй и барельефовь. ЗатЪмь, въ Указател$ музея и въ печатныху 
протоколахъ Общества паходимь, между прочим, сафлующе пред- 
меты изь Ольми: ганияпыя водопроводныя трубы, гранитный етолбъ, 
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или аветтциищета 


елуживийЙ причаломъ для судовъ, хризы— известковый съ орпамен- 
томь и мраморный съ изображешемь Пахлады, глиняныя амфоры п 
ручки оть амфор съ Фабричшыми клеймами, различные друге гли- 
няные и стекляные сосуды, расписпыя вазы, мрамориое блюдо еъ 
падиисыю, глиняныя лампадки, глинятыя статустки и маеки, ги- 
псовыя погребальныя украшешя, бронзовую и мраморную статуетки 
Гермеса, бропзовые наконечинки стрфль, желёзный трохгранный 
пакопечпикь стрфлы, грузила, бропзовые бубенчики, пуговицы и 
пряжки, бропзовый ключь, стригиль, сдзлаиный изъ челов ческаго 
ребра, принадлежности конской упряжи, броизовыя зеркала, броизо- 
вую патеру, ложки бропзовую и коетяную, костяную коробочку 
Дия румяшь, р»зной изъ дерева бюсть женщины, бусы изъ гор- 
паго хрусталя, сердолика, грапата, агата, аметиста, гешира ни 
стекляшой массы, камеи и золотыя украшени какъ-то: бляшки 
съ разными изображешями, серьмт, браслеты, перстин, ожерелья, 
Форму для отливки украшешй, паконець: золотыя застежки, пряж- 
кн, амулеты и коробочки. Н%сколько иредметовь изь Ольви хра- 
пится въ Церковно-археологичеекомь музеф при К евской Духовной 
Академит, а именно: ифсколько мфдныхт монеть и тессеръ въ вид 
рыбокь, свинцовая гирька, наконечники стрёль, глиняпая статустка 
Венеры, овЪтильникь, глиняный сосудь. «Извзомя» Церк.-Арх. Общ. 
при №Мевской Духови. Акад. за 1886 г. стр. 2 и 21. Ольви- 
свя монеты, глипяпые сосуды, терракотовыя (статуетки и пр. им%- 
ются въ археологическомь музеь при Херсонскомь Губерискомъ 
Статистическомь Комитет». Вь коллокщи Елисаветградскаго реаль- 
паго училища имзется также ифеколько мёдимхь ользЙскихъ 
мопеть, броизовыхь пакопсчниковъь стрфль и глиняныхь сосуловь 
разиообразныхь Формь, также одно чернолаковое блюдце н глиия- 
пая амфора съ клеймом. См. также «Курганы». 

128. Троицкое (Еобловко) м. при Тилигульскомь лиман. Въ 
5 в. къ 208. отеюда, при КВарабашекомь лиман въ 1863 г. владф- 
лець имзнья маркизь Паулуччи замфтиль слёды построекъ въ вид 
буквы Глизь дикаго камия, разобраннаго потомъ колонистами. В. И. 
Юргевичь, «Греч. падпись изъ древп. гор. Одиссоса», Зап. Одесск. 
0бщ. Ист. и Др., У, 994. Греческая надиись, найдениая тамъ тогда 
же, описапа т. Юргевичень въ названной статьф, храпится въ 
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Одеескомь музеф (Кратк. Указ., стр. 24 № 57) п издаца потомь 
В. В. Латышевымь (Тазегрюнез. № 83). 

129. Уортовё оврагь (внадаеть въ Бутекй лимашь повыше 
Олыии). Здьеь тр. А. ©. Уваровь замбметь почти совефуь изгла- 
днвииеся сльды укрменнаго поселения, проетираюниеея до Воте- 
линеваго оврага, находиеие много ользшекихь монеть; на разетоя- 
ни полу версты отеюда, близь Вротковой балки видны были сабды дру- 
“го поссление, они запимають площадь около 100 саж, длины и 
около 50 ширины, окруженную почти со вебхь стороть рвами и 
паходящуюся почти у самаго берега рЬки Бута; на всемь этом 
пространств паходятся остатки древнихь жилищь. «Изел. © Др. 
южи, Росеш», Т, 45. Ф. В. Брупъь также указываеть здесь горо- 
дшце въ своемь «Допесени о побздЕВ», въ Заи. Од. 0бщ. Цет. и 
Дь., У, 993. А. А. Шмидть помфщаеть это го иице, пазываемое 
имь Чертоватовы курганы, въ 2, в. къ ©. оть Парутина, вдоль 
дороги № Варваровиу; по его словамь, оно соетонть изъ множества 
мелнихь кургановь, подобие остаткамъ Ольвие курганы съ малыми 
перерывами тянутся па протяжение 2"/, версть. «Херсонская Губер- 
Шя», |, 830. 

130. УТефутовейй городокь (па трехверстной варть Чехутова 
(Дмитревыа) и балка Чехутова, внадаеть въ Дивировенй лиман). 
По гр. Уварову, въ 12 верстахь пиже е. Аджигола сеть слВДы 
упрфилешя въ 283 саж. въ окружности. «Изел, о др. ‘южи. Росейь, 
стр. 46. На самомь дваф, судя но карт№, разегояше 





вдвое меныне. 

131. Иичокракв (Аичокракв.} м. па бальв того же имени. Между 
инмь и Березанекимь лиманомь И. №. Суручань отирыль саЪды 
древияго поселешя. «Опым"ь доказательеть» и пр. Труды УГ Арх. 
Съззда, П, 129. 

Тираспольсый уфздъ. 

132. Пия в. па Йгорлыкь. По атласу де-Волана (пролилаго 
стол/уия)— па. возвыииениоети, близь кургана — развалины дотатар- 
‘кой древности. В. И. Гриторовичь, «Записка о пособяхь» и пр., 12. 


Ананьевскй уфздъ. 


133. Азмечеть (Атмечетка) м. па р. Буг%. По атласу де-Во- 
лапа (прошлаго стол я )-—древшя развалины Акмечета. В. И. Гри- 


горовить, «Заева о пособяхь» и пр., 16. Л. В Падалка иереда- 
валь намь, что здЪеь и тенерь есть сады построекъ, и что мЪет- 
ные жители пользуются добываемымь изь земан камнемь Для ©10- 
ихь хозяйствешияхь надобноетей. Г. Шубовить сообщаеть о нахож- 
деи здЪеь скелета человЪка. 

134. Голта с. на р. Буг. Но дорогь отеюда въ Грушевку, 
за Чумной могилой — пебольное квадратное земляное укрЪфиленто. 
М. Левченко, «Гайдамаций вуть». Мевская Старина, 1882 г., П, 348. 

135. Рожановка (Бльцуюва) с. па Мокрой 3Куравкв. По ©0006 
щенио очевидца №вг. Альшерь, между нею и д. ПМовобелкой, па 
правомь Берегу Мокрой Журавки, па возвышенномь мЪетф сеть 
общирное искусственное углублеше съ ВЫХоДОмь КЪ рьчк®; по ело- 
вать мфетныхь жителей, здЪсь жнаи гайдамаки н зарыть ними кладь. 

136. Покровское (Ёраспо-Милошевичево } ©. ири устьЪ р. Чи- 
имен, Мартиеь Броневски (1578) упоминаеть о развалинахь 
крфиости на рЕЪ Вапкакае® (ЧичинымеЪ). «Описание Врыма». Заи. 
Од. Общ. Нет. и Др., т. УГ, 334. Рициг Занонт называеть это но- 
селеше Чикчаклы. АИ. 46 1а Рооспе. 1771. Таь. ХМУ. Уноминаше 
и немь, подь именемь Чичитклей, как о бывшемь прежде великомь 
город®, паходимь у ки. Мышецкаго. «Нот. о коз. занор.» 73—14. 
Д. ча. Одес. Общ. Ист. п Др. Ляликовъ говориегь, что здфеь видфигь 
древиш вать съ укрвилешями (7) и признаки строешя, и что но 
оловамь мъетныхь жителей, заЪеь находили древия монеты и гроб- 
юищы. «Путевыя замфеки въ ирофздь иЪкоторыхь уздовъ Хереон- 
ской и Екатеринославокой губ.» вь Зап. Од. Общ. Иет, и Др., томъ 
Н, стр. 832. 

137. Струково (Аиапьевка.’ Мартиыновское) с. па р. Тилигул®. 
Но дорог отеюда въ К. Воршево, па лЬвой сторои8 Тилигула за- 
мЪтны слфдДы камениыхь Ффупдаментовь бъиишато здЪеь поселешя, 
но миБипо ^ мфотныхь жителей — татарекаго; въ разрытомь зд»еь 
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холм найдешь котелокъ и черень челов ка. Сообщ. И. №. ВЪревск!й. 
ХГ. Курганы. 
Александр! йсн!й уфздъ. 


1. Александрйя городъ. Огромная могила, посившая имя осио- 
вателя города, Ува, въ 1842 г. срыга и застроена жильсмъ; вы- 


19 
бранный изь цел камень упогреблерь при постройкЪь церкеы; было 
еще вь самому горюдб ибекьлько кургашиуь, но они или униутго- 
жены совемненно, и Нелуразрыты; одить вургать на правой 
спи ИЪ Пигульца, нь вереть оть гомща обращень въ городекое 
кладбище. И. Бубмевь, «УкрБилешя запор. козаковь» и пр. въ Зап. 
Од. 0бщ. Пет. и Др., Ц, 827--828. По еобиц. еващ. В. И. Шин 
Форова, въ Александии до сихъ иорь уцьафао 3 кургана; въ кур- 
гаи, находящемея за Головковымь куткомь, нашаи скелеть чело- 
въка; вь пастоящее время этоть кургашь паходитея въ середитб 
кладбища. 

2. Алепсандро - Степановка (Байдиковка) с. на Ингульщь. 
Саженяхь вь 350 отсюда крестьяне расконали одниь курганъ, 
ПУФВИИЙ Около 2 арш. высоты, въ ноневахъ денежнаго клада; на 
немь и возль ного замбииг много камия, нашли 2 каменныхь 
бруска и иЪеколько горшковь; одишь изь послЪднихь наполиеть 
быль углемь. Сообщеше мфетнаго свящешиика, доставленное В. П. 
Пикифоровымь. Одшгь изъ горшковь —вь коллекции Влисаветград- 
екаго реальнаго учшеиица. 

3. Андреевка ( Хрусталева) п. па ри. Боковой. И. Ярошевскй 
сообщиль памъ свфдЪшия о Ляховой могняь, находящейся НВ. 
оть деревии, на правой сторо руки, на зем г. Влюррииига. Ш 
сго изиБренио, опа имфеть 207 саж. въ окружпосди, „Черезь вер- 
инигу 56 саж. и отвесной высоты 5—6 саж.; близ ноя — ибеколько 
кургаповъ меньшаго размЪра, один изъ которыхь ибиееень рвомъ 
п валомь; владфлець имфнья копать яхову могнау и, но слухамъ» 
панель въ ней броню. 

+. Дидрусовка в. па р. Тяемштв. Года 4 пазадь балшзь села 
крестьяне раскопали пебольнние куртать, вь которумь открыми 
скаень съ иощерой въ) боку ‘его, а вь ий пашили глиняную посу- 
ду и мВАный кожель па одной пожкЪ; посуду побили, а котелъ 
иробрётень Повогеормовекимь купцомь Викт. Апдр. Волохинымь, 
который потомъ переелаль его въ Археологическую Воммиесцо. 00- 
общихь намь свящ. А. Алекеаидровичь. 

5. Роюявлеисьв (Радьковка} м. па рч. Юрасной Камень. По 
сообщению мЪетнаго (апопимпаго) корреспондента, въ окрестности 
этого мфетечка крест. Вюваленко выкональ въ иебольшомь курган 
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отарииное ружье сь серобрящиями украшен. въ пастоящее времи 
паходищееся у чииовника А. И. Цивчиценаго въ Алекеаидрйь. (. В. 
Падалка сообщаль пазгь, что 14 соштибря 1885 г. близь этого мБ- 
течка ирестынинеь выконать въ кургамв дорогую коискую сбрую 
и оруже, п что вещи препровождены Александийекоху пеправиику. 

6. Боговое с. при рч. Боковой. По дорогв отсюда въ Кривой 
Рогъ (на новорогв ви) А. А. Шмидеь замфиьть больной кумаць 
шатровидной Формы. «Особенность кургановь Херсоцекой губ.» въ 
вап. Од. Общ. Нет. и Др, №, 470. 

7. Бербиюьнева (Малая) рубка. Па верни ви акад. Гиль- 
дешитедть видЪ.гь большой кургашь, пазывасиииея Корбина могила. 
Везен 0. ВазуащЬ И. 183. 

8. Верблюлека в. па р. того-же имени. В 5 вер. отеюда мо- 
гила Бализиицы, вь 300 шаговь въ окружности п 170—180 ш. 
черезь верну; 

) — Вь дв. оть села и въ 3 в. оть ст. Куцовкы, на зем 
г. Бурзшищевииа — М. Прутенька, въ 160 п. въ окружности и 
109—120 ш. черезь вершиту. Овёдфыя объ этихь двухъ курганов 
сообщиль намь Й. Котенко. 

10. Дониовка (Панивальская, Глълозорка) с. па Нигульць. 
Но сообщению мЪетнаго (апонимнаго) корреспондента, (въ`З ов. т 
сюда и вь 5 в. къ юз. оть Алоксаидриь, бхизь «разрытаго кургана, 
нуфющаго видъ укрфилешя» (ем. «Городища» ) при раскоикЪ кур- 
гапа, имфвшаго около 1 арш. высоты, па’ уровив почвы пайдень 
екелеть молодаго человка головой, кь ю.) а подь нимь открыть 
оклешь, заложенный бревнами, на Лив котораго, выврашениомь ма- 
Чиповою краскою, оказалоя скелеть мужчшты въ положеши периеи- 
Днкулярпомь верхнему скедету, съ колиями, поджатыми къ с. 

11. Вуковарь (Буковарь с. па ру. ВрутояреЪ. Осенью 1808 г. 
крестьяне, раскомавь одшть изъ здшинихь кургановь, панели двЪ 
золотыя иластцики въ вид итичьихь крыльевь, которыми было 
обложено ‘дерево, и такую-же маленькую рыбку; предмегы эти 
отправлены въ Петербургь. «Еззаг зиг Гиз. апе. 6 шойегие (е 1а 
МцуеНе Визе». Т. Тор. 206. Вфроятио, къ этой же паходк% отио- 
ситея извЪете въ «Мешотсз 4е РАсай. Гирег. 40$ зоееез» 1811, 
Т. Ш: близъ Елисаветграда при случайной раскопк® кургана най- 
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дены золотая рыба и такая же итица. Посафдиия цитата доставлена 
пажь гр. Ц. ©. Уваровой. 

12. Губовва с. па ИнгулЬ. Юрестьяне раскапывали зАишие 
курганы въ понекахъ денежных кладовь и находили вь иихъ кости 
и вещи, носдъдшя пинг бросали пли разбирали. Местная учитель- 
илца М. С. Врыжановекая доставила въ коллекцио Клисаветградекаго 
реальнаго училища два бронзовых стремени изъ одного зАБииихь 
кургановъ. 

13. Диповка ©. па Нигудьцв. По сообщ. свящ В. П. Никифо- 
рова, между этизть селомь и Звенигородкою курганы расположены 
въ долинахь Березовки и Мигульца. 

14. Диитровка м. па Пигульщь. Въ 1879 г. между пею и 
Знамепкой въ курган найдено 6 человфчеекихь скелетов, нитроко- 
горлый сосудь изъ черной глины, сдфланный безь колеса, илохо 
выжжениый, съ орпаментогь въ видЪ афиного спурка у вБичика 
и гранитный полированный толкачь (Йон); хранатея въ музев 
Университета св. Вяаднифа (№№ 2623 и 2631). Сообщ. В. Б. Ап- 
топовичъ. Дмитровекй священиикь Г. И. Сорокинъ сообщаеть: почти 
на половин Дороги между Знаменкой и Шантаевкой, въ нифиьЪ 
А. П. Горбачева, въ кургаив Острая могила, находящемся около 
полотна желфзной дороги, вырыто ифеколько гробовъ съ закяючав- 
имиея въ инхъ скелетами, у иЪкоторыхъ изь конхь черена ока- 
залиеь прострфленными пулею; въ томь-же курганб найдено с№дло 
съ серебряными стременами, уздечка и гранитный пестикь вь 9, 
ар. длины и до У, арш. въ обхи тВ`въ иижией части. ВЪроятио, 
оба эти извфетя касаются одной и той-же находки. Тоть-же кор- 
респоиденть шинеть, что въ оврестноетяхь Дмитровки пасчитываетея 
болЪе 20 куртановь,” па крестьянекихь и частновлад льческихь 
земляхь, 2—8 арии высоты. 

15. Миульская Ёфаменка с. па Шигуль. Г. Лутковоюй иере- 
дать въ коллекцио Ваисаветградекаго реальнаго училища желфзную 
кольчугу, найдениую въ одномь изъ тамошиихь кургановъ. 

16. Лучеровка д. па верховьф Ипгульца. Въ окрестности быяъ 
раскопань большой кургань въ 1763 г. Обстоятельства этой рас- 
копки изложены въ ст. «Изъяснеме о иЪкоторыхъ древностяхъ, 


найдешныхь въ могилахъ», помфщенной вь издаши Академии Паукъ 


«Ркембеячныя (Сочинение и изеетг о учепыхъ дЗаахь» за декабрь 
1764 г. стр. 500—509. Хотя статьей этой пользовались разные 
авторы и она ола передана ие одить разь въ сокращен, но мы 
призпаемь пужиымь еще разь пересказать ее велбдетые того, 
что иБкоторыя подробности расконки переданы современными авто- 
рами пе совебуь точпо, ири томь пазванное академическое изда- 
ше въ паетоящее время ие воякому доетунио. Мьстоноложено кур- 
ана, избраштаго для раскопки, опредвляетея въ названной стать 
фдующимь образохь: онь паходилея въ 7 в. къ з. оть Черпаго 
ЯЪса и около 30 в. огь крублюсти св. Елисаветы (пы ыший Кли- 
саветградь), между вершинами Цигула и Ингульца, въ урочищь 
Вучеровы буераки. Раскопка производилась по распорижению геие- 
ралъ-поручика Мельгупова, который избраль дая пей ‹ио виду са- 
мой зпативйний куркань», который приказаль конать до основания. 
Работа пачата въ сентябрь мЪеянб 1763 г. Ьургашь прикрыть 
быль слоем, чернозема въ 2 шута толщины, подь Пим ока- 
Зален песок. изь которако собтояла -вен остальная часть насыин; 
ПОД слосмь чериозема пайдена каменная баба изъ песчаника, съ 
ясно обозпачениыми женскими трудами, съ отбитой головой, кото- 
‚ рую ис нашли ; па глубниь 6 Фут., а можеть быть и глубже, в занад- 
пой чаети кургана открыли «илитами обкладениое и покрытое мЪ- 
Сто», вЬ которомь оказался кладь драгоцёниыхь вещей, привезеи- 
иыхь потожь Мельгуиовымь въ Нетербургь; явторь статьи утверж- 
дает, что при вощахь ие заметили никакихь сяфъдовь погребешя: 
ин ТВла мертваго, ниже остатковь“ опаго ’ здфсь еще ие видать 
было; рыли почеи до основан кургана —продолжаеть онъ—-мюка 
нашли иЪчго подобиаго»; АдаЪе, прерывая нить повфетвован, ав- 
торь высказываеть свое м/уше, что въ эноху, къ которой относился 
кургать, практиковалея обрядь трупосожжешя, и въ нодтверждеше 
Этого положеии роворить: «ибо какъ До дна дорылись, и еще 
глубже копали то нашим один токмо признаки ножарища, гдЪ рас- 
тоиденные металлы, перегорьлые кости, камни, земля и гинна съ 
угольяме смфшавииеь лИмкали». Въ оиисаниг найденных ь въ кур- 
газ древиостей авторь сеылается на рисупки, но въ начал статьи 
замфчасть, что ие могь приложить ихъ къ стать®. Самыя древности 
поступили въ Купеткамеру, по дальн йшая судьба ихь ие доета- 
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точ извфетиа. Вь виду столь иечальной участи, постиеией ихъ, 
ириходитея довольствоваться опиемиями. сдЪълаинями въ статьб, 
тБуъ боле, что и исполненные дая иея рисупки иеизвветно, гд% 
теперь. По иивентарю, заключающемуея въ статьф, найдены были 
и доставлены въ Петербургь сльдующее предметы: 1) золотая цб- 
почка из трехъ радовъ искусно силетенныхь колбицевь, иродЪ- 
тыхъ въ 11 пряжекь, которыя можио было передвигать въ объ 
стороны и изъ которыхь въ средиюю ветаваеть быль круглый вер- 
Долик»; на каждомь коицЪ цъиючки было привфшено но 6 шарн- 
ковЪ; цфиочка въенла 56'/ золотниковъ; 2) большое золотое кольцо, 
6 зол. безъ 14 гр. вЪеомь, ие чистой работы, изь круглой ирово- 
Локи; 3) 17 мЪдиыхь бляхь въ вид хищиыхь итиць, <ио без 
НОРЪ», съ 4 ушками на обратной сторон® каждой; 4) 4 серебряные 
предмета, которые пазываютея въ статьь подовЪчшитщами, вЪеомь 
2 Ф. 41 зол.; «они веф пусты и стоять па плоской задфланиой 
попиев, па верьху около отвереття сеть позолоченой въиець и нодъ 
иигь нозолоченое кольцо»; 5) иЪеколько серебряныхь же предмс- 
тов, въенвшихь 58%/, зол.; про пихъ сказапо: «кажется, что были 
паставитки па иодовбиникахь»; 6) черень оть кинжала жел зный, 
покрытый золотой чеканной бляхой, большая часть которой отнала; 
7) золотая чеканная бляха изъ трехь кусковь, служившая укра- 
шешемь пожонь означениаго кинжала; па ней изображены фаита- 
тические существа, изкоторыя изъ которыхь С имьють человъческя 
головы, но ослиныя упиь у другихъ представлены львииыя, лотна- 
диныя п облиныя головы, ноги— то еь конытами, то съ комями; у 
каждаго такого ‹«центавра» (но > выражению статыг) представлена 
на боку большая рыба; сцентавры» изображены съ натянутыми 
луками; па копщЪ пожонь изображено па каждой сторон имо два 
медвъди, обращединых т одни къ другому; 8) двойная, довольно 
толстая золотая бляха, оклепаниая гвоздялнг, съ чеканиымь изобра- 
женемь лежащаго оленя на обфихь оторопахь, вЪеомь 14/5 зом. 
} гр.; 9) Фрагменть золотой бляхи, вфеомь 73, зол. съ изображены 
емь «Центавра» выиеозначеннаго тина. и кромф того—двухь кры- 
латыхь мужей, держащихь въ рукахъ иЪуто вролф кадилыищь; 
передь каждьйгь пзъ нихь изображено дерево, между ними— «нод- 
свъшиикь о 5 свбчахь», а позади каждаго — розетка; 10) обломки 
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золотыхь бляхь. въеомь 33, м. съ чеканиыми пзображещями 
онисапиыхь выше «цеитавровь», а таки — журавая н обезьяны; 
11) 40 нБдныхь накоцечниковь етрьль Перечисленные предметы 
были предетавлены па рисункахь Сверхь того, въ статьф уноми- 
паютея и остальтыя вещи, риеовать которыя было признано из- 
лиииигь, а именно: 1) разная мелочь изь золота, вЪеомь 113: 3., 
2) разные серебряные кусочки, вфеомь 125/; зол., 3) 20 желфзныхь 
гвоздей, съ шяинками, покрытыми серебромь, и 3 отдЪльныхь та- 
кихъ-же пымиинь 4) два мёдиыхь предмета пеонредфяеннаго назиа- 
четы со слбдами позолоты, 5) куски желфза п жельуитое кольцо, и 
6) ‹иЪкоторыя перегорвлыя глыбы, оть зрорфвииехь костей мертваго 
трла произинедиия» .—Донолнешемь къ изложенной статьЪ слуянигь 
напечатанный въ Зан. Од. 9бщ. Ист. и Дь. (т. УБ отр. 601) Жур- 
паль гарнизонной канцелярт крфноети св. Елисаветы 14 декабря 
1763 г. о слушании ордера Мельгуиова но предмету раекотниг кур- 
ина, который пазываетея злфеь Литымь; въ журнал говорится, 
что раскопва прекращена волфдетие настунлешя холоднаго времени, 
и ирединсывается уплатить рабочимьъ, участвовавииииь въ раскопк», 
70 р. изь Новосербекой суммы, а найденный вещи принять для 
отвоза въ Петербург; сокращенпый пивеитарь вещей въ сущеет- 
веппомь сходеть оь оннеашемь ихъ въ статьь «Ежемфеячныхуь 
Сочинеий». Вь издаши гр. И. И. Толетого и Н. Ш. Кондакова 
«Русешя древиости» (выи. И, стр. 132—133) можно шрючесть едф- 
Ланиое ими описаше ножотъ, которыя предетаваяють, по ихЪ спра- 
ведливому м/ию, главпый интересь паходки и признаются ими 
за перспдекое или ассирйское издвлье. Донуекая возмолнюсть, что 
раеконка Литого кургана ие кончена Мельгуповымь и что груптовой 
могильг тогда ис пашли, мы ириняли па себя дЪло дослздовашя 
ого, предложенное памь Археодогической Коммисеей въ 1892 году. 
Остатки мецьгуновогаго кургана мы паши въ 1'/, веретахъ къ юз. 
оть д. Вучеровки, свое назваше получшиней но недавно вырублен- 
ному поблизости Кучерову байраку, т. е. лЪеку. Кургашь, носящий 
теперь`нпазвате Червоной могилы, представлять собою возвышен- 
ность исправильной Формы, состоявшую изъ бугровь и ямъ, имфль 
около 100 саж. въ окружиости и до 1'/, саж. высоты. Насышь со- 
стояла большею часто изъ персжионой, разсыичатой, какъ несокъ, 
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земли праенаго цвфта, что могло послужить для Мельтунова оепо- 
вашем сказать, что вуркань насыцашь изь песку; въ пасыши новсюду 
понадалось мпожеество пыаковь п замбчалаеь зола, сажа и угли. 
Рабуие были увфрены, чту смфеь была дитейцаи мастеревая, чтй 
пазгь певольно паноминлю, что щи! Мельгуповв кургашь называни 
Читыхь № восточной полб кургана оказалась груптовая яма, вруг- 
лан, въ [ сай. вь Даметрь, при такой-же глубииь;, по очиеткь ся 
ть папопитяцей се рыхлой зем.нь г восточвомь ся боку открыть 
поватый ходь въ катакомбу съ сводчатыхь потолкомь: боба ката- 
номе сохрапяли слбды застуновь, а потолокь сабды кирокь, при 
помощи которых опа вырублена была въ подпочвенной винт»; в 
восточомь ся боку оказалось отверсте, завалениое большиигь ку- 
скомъ шлака, и слуяицинее ходомь во вторую ватакомбу, тоже съ 
покатыяь поломъ, па потоль которой были замфчены саЪды ко- 
Ноги; 06Ъ катакомбы имъаи но 1, саж. дания и ширия и но 
2 арш. высоты. Но осмотрь объихь, оиф оказались совершенно 
пустыми. Слбдь ограблеши могилы: пайдень во время расчистки ямы, 
въ вид рва, который, но всей вфроятности, представлять остатокь 
завалившейся грабительской мины; ошь пачицалея въ юв. боку ся, 
имЪигь До 1 саж. глубины и 1'/, арш. ширины и направлялся къ 
юв., постепенно стацовяеь мельче и иаконець выходя ца поверх: 
поеть почвы. Въ пасыли кургана найдено иЪфеколько кусковъ за- 
тымочныхь костей человьческаго черена—это ›была ‘едииетвениая 
находка втечеше всей расконки. 

17. Фелововьа с. па Нигульцо. Близъ мея, веретахь въ 6 оть 
Пигульца, па земиЪ г-инг Гороповить, на’ возвьиненномь месть, иа- 
ходитея высомй курганъ, вблизи ^ него— другой, поменьше, и еще 
два малыхь. Урочище это въ`пародв пазывается Близнецы. С0б- 
щияь Н. И. Гороновииеь. 

18. Лихлана хуторь, въ юв. углу Узда, баизь Кривого Рога- 
Па земаЪ кресх.” Лихмана, па возвышенномь пушетв степи, стоить 
огромдая Царева могила. И. Ярошевский досгавияь нажь сабдующе 
евфЪдвшя о ней: вершина кургапа—туная, точно ерфзанная, вь ок- 
ружиости у подошвы онь иуфеть 158 сажень, отвфепой высоты 
около 9 сажень, черезь вершишу—38 п 41 саж. и, такимъ обра- 
зомъ, имбеть овальную форму; близь него расположено ифеколько 


неболышихь пургановь и земляные валы. Вь народф говорять, будто 
кургать назвать Царевой могилой потому, что когда то на вершине 
его стоять шатерь какого-то татарекаго хана, пли царя. См. «Го- 
роднща >. 

19. „Тобо-ЛМижайловка (Марэсановки, Марфило, Иевскао) п. 
па ру. Березовыв. С. Гиикуль сообщаль намъ, что въ 1 верст 
отеюда къ ю., па землЪ Шищкау кладонскатели расканываяи одинъ 
курганъ, пуфвшй 190 шаговь въ окружности н 85 черезь вернишу, 
и наныиг сколеть и котель; вь 25 шагахь къ в. оть этого кургана 
— Другой, 35 ш. въ окружности. 

20. Макариха с. па рч. Живой. Въ недавнее время крестья- 
пииь Платонь Владизировь расканываль одшгь изъ зАЪииихь кур- 
‘аповь, при чемь въ вемииив пасыни нашель кости, черенки, золу 
п сгнившее дерево. Сообщ. А. Тулубъ. 

21. Лартоивановка (Очкалова) к. па Ипгульць. На границ 
земель Мартонвановки и Головковки, веретахъ въ 7 оть Александрии 
есть большой кургань— Острая могила, а иедалеко оть пего—дру- 
гой, поменьше. Сообщиль И. И. Гороновичъ. 

22. Мироновка ( Переводчикова) с. на р. СкаленаткЪ. Вираво 
оть дороги въ д. Серебряную крестьяне расконали кургащь около 
Г/- арш. высоты; на до груптовой ямы, въ корызоббразиыхь уг- 
лублешяхь лежали два скелета съ вытннузызми конечностями, голло- 
вами къ в. при иихь (кажется) найдены (бронзовые паконечиики 
стрль; вь зап. боку ямы открыта иещера, арпиить въ 9 длины и 
аршииа 4 ширины; входъ въ нее быль забить дубовыми илахами; 
въ ией найдешь скелеть, ложавиый головой къ ©. вь ногахь его — 
изящная глиинная чашечка чернаго цвфта, около головы — стекля- 
Ныя и глиняныя бусы и 2 серьги изъ согцутой въ кольцо мЪдной 
проволоки съ падЪтымь на каждую зубомь хшцнаго животнато. 
Другой кургань, точное мфстоположеше котораго осталось ие извё- 
стнымь, высотою 1", сажени, также расконань крестьянами: земая 
въ насъииг его оказалась крЪико утрамбованиою; недалеко отъ грушта 
открыть слой угля въ '/, арниша толщины, подь нимь оказались 
обгорфлые брусья, составлявиие родъ острокопечной Крыши; №5 
груптовой ямЪ, открытой нодь крышей, лежаль сколеть челов ка 
и кучка лошадниыхь костей, съ ними найдены 4 золотыя нластиики 
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полуовальной формы съ отверемями для пришиванья, 4 золотыя 
проволови, сотпутыя спиралью, большое количество броизовыхь бля- 
ШеЪ © отверстии для пришитваня и при пихъ куски коянь в 
которой он были ириниигы -— десятка три броизовыхь пакоцечин- 
Корь отрубить, кусочекь красной краски, 2 брюизовыя трубочки, 
броизовое украшеше въ видь живогнаго. Изложенныя свЪдыия До- 
ставлены памь „1. В. Падальюю. Вещи переданы имь вь коллекцию 
Ешеаветградекако реальнаго ушьшища, вромЪ золотыхь, которыя 
паходчивами сбыты евренмь, и глиняной вазочки, оставленной г. 
Падалкой у еобя. См. объ этой находкЪ въ нашей етатьз <Раеконки 
въ Херсопевой губ. вь 1587 г.» вь ХШ тумб «Лревиостей» Моск. 
Арх. Общества. | 


23. Ииколаевка. (Филькова) д. при балкЪ Очеретяной (виад. 
вь Боконеньку). Въ 1 вере оть деревни п въ З в оть ст. До- 
Аииекой, вр 7 в. оть ближайшей рфки Боковеньки, на зем А.Д. 
Троста‚ па водоразАЪаЪ паходите Висуньскй кургашь, имо 
30 саж. въ окружности и около 4 саж. высоты; при расконАЪ сго 
Н. Е. Дубровицекимь въ верхнихь слоихь пасыши найдено ифеколько 
кампей, одниь изъ копхь, повидимому, иредетаваляль собою обло- 
мокъ вамениой бабы (гранитной), пзображавией женщину; ниже, 
въ сЪверной части выконанной ямы паныш гинлыя доски, поетав- 
ясниыя на ребро въ видф прямоугольника, а между пими — остатки 
иотлБвшаго скелета, па лфвомь боку, головой” кь 3.) есь согнутыми. 
погами; близъь нихь найдень раздавленвый землею горокь еъ ши- 
ровимъ низомь ип ушкомъ, украшенный грубымъь орнаментомъ. На 
этомь распопка ин прекратилась. `ОвЪдфшя о ней сообщены намь 
И. Е. Дубровииекимь. Камень съ узорами и черецокь горшка онъ 
передать въ коллекцио Кянеаветградекато реальнаго училинца. 


24. Иовая Ира пос. па р. Бешк®. Па пространствё 30 ты- 
сять десячтыь земли, числящихся въ волости, считается 76 курга- 
новъ, которые имЪютгь оть 2 арш. До 4 саж. высоты; больше веого 
ИХЬ къ Ю. И КЪ 103. оть посада: нЪкоторые изъ нихъ подвергались 
кладонскательскимь расконкамь, при чемь въ пихъ паходнли кости, 
угли и черенки. Сообщ. крестьятииь Гр. Ив. Скипа и другой (ано- 
инмный) корреспондетуь. 
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25. — Веретахь въ 12 къ ю. оть повада, на землф, теперь 
принадлежащей г. Бобошко, бывний владфяець, кн. Вугушевъ въ 
1876 г. въ одномь побольшомъь кургаиь пашель скелеть человфка 
верхомь на осфдланиой лошади; па немь замбчены былиг остатки 
шелковой одежды, обиитой нозументомь; сфдло было украшепо сло- 
новой костью; въ ног человфка найдена металлическая стрфлка 
вь Т/ь в. длины. Тоть-же ки. Вугушевь въ другомь курган» нашехть, 
эмЪстВ съ человфческими костями, мБдный кувииигь, взятый имь для 
себя. 0бъ этихъь паходкахь сообщили ть же, указанный вые, лица. 

26. Нововориевсьо (Ррылова) городъ. Ио сообщению мЪустиаго 
(апопимнаго) корреспондента, въ окреетностяхь нмфется около 5 
кургановъ, высотою до 1 саж.; раскапываемы ие былин. 

21. Онофриеска с. па рч. ОмельникЪ. Влизь ися въ курганЪ 
найдешь молотовь изь сениита и костяпое нныю. Ром. Преидель, 
«Заи. Новор. Общ. Ротествонен.» 1883 г., т. МИ. вый. П. 

28. Оситилжки (Ёрутоярка) с. па Ингудь. По ХорогВ изъ 
Оситияянит въ Вевекую губернию владфлець пмфиья г. Алековевь 
пасчитываеть па своей землб 10 кургановъь, расположенныхь то 
поодниочк, то по 2 и но 3 рядомь и имфющихь 2—6 арш. высоты. 

29. Софтовка ( Гойковка) м. па ри. Боковой. Высокй. 0бло- 
жешияй гранитными камнями, кургаит, копали кладонскатели-крееть- 
яие, но расконку ие копии. Свящ. В. П. Никифоровъ, «Очерки 
Александр Узда», [, 63, примбчаше. 

30. Станиииие (опстаитиновка) д” па вершииь р. Бешии. 
Въ 7 в. къ ювю. отсюда ость ЦЪи, цз 4кургановь, тяпущаяе: 
въ паправленит отъ ©. къ 05, въ окрестиости разбросано иъеколько 
мелкихь. Самый большой изь пихъ, имфвиий 47 саж. въ окружнио- 
ети, раскопань въ 1883 г. тогданишиь владёльцель нмёнья, К. А. 
Абертасовымь; вверху пасыни пашаи Фаллическую камеипую бабу 
(гранит); глубже ся оказалея слой камия въ “/, арш. толщины. 
инже— плотно утрамбовапиая земля; въ грунтовой ям найдешь скс- 
лоть чецовфка, кажется —ие полный и при немь остатки жеафзной 
брони, которая состояла изъ пластипокъ, наложенныхь одна на дру- 
гую, въ видф чешуи, золотая Фибула изящиой работы п б броизовыхь 
накопечииковь стрфлъ; кров того нашли околеть лошади и при нем 
двф броизовыя исалуин; въ 4 углахь ямы огкрыты пииии (саж. около 
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1» длины, 1", ар. высоты и 1'., арш. шир.), а въ нихь най- 
дены 3 кувшиша изь желтой глины, хорошо обожжешиые, наноя- 
ненпые куриными яйцами — 2 собачьихь скелета, уголь и остатки 
Дерева. СвЪАыия сообщены намь гг. Абертасовымь п Конончанекимь. 
Вещи переданы въ колаекцио Елисаветрадекаго реальнаго ушитища, 
кромв фибулы, оставленной г-яею Абертасовою у себя. В» 1887 г. 
мы расконали кургань, находивиийея въ 90 саж. къ ©. оть иреды- 
дущаго, въ 300 саж. къ 3. оть лини желбзной дороги и въ 40 с. 
оть грунтовой дороги изъ Куцовки въ Зпаменку; онъ быль нолу- 
шаровидной Формы и имфль 125 арш. вь окружности и 11, саж. 
высоты, земля въ пасыни оказалась пеобыкиовению твердою; педа- 
леко отъ уровня ночвы открыты ифкоторый части челов ческаго 
скелета, лежавиия въ безнорядкь; пиже-—нфеколько бревешь, боль- 
пишетво которыхь расходились оть центра кургана въ разныя ето- 
роны и лежали паклошио огь центра къ окружности; въ грунтовой 
ям пайдешь броизовый пакопечиикь стрблы, желбзный гвоздь, то- 
тьный камень и ифеколько мелкихь обломков костей, на разной 
глубииЪ и въ безпорядеВ. См. пазваниую выше пашу статью въ 
ХШ т «Дровиостей» Московскаго Архсологическаго Общества, съ 
рисупвами иЪкоторыхъ изъ древностей; абертасовская каменная 
баба передана тамь не совефмь удачю. 

31. Шамовка с. па Ингульц%. По сообщению етцаго (апо- 
ииммаго) корреспопденга, въ усадьбь Ш. ИН. (Хорвата`равняли ие- 
большую возвышепность и пашан въ ней камелиый тоноръ и вазу, 
которую рабоше, по невфжеству, разбили. Вь соч. гр. А. С. Ува- 
рова «Каменный иерюдъ» (П, 146, №`5993) показаиь каменный 
тоноръ изь полировашиаго базальта, еь иедокончениой своранною, — 
въ собраши г. Хорвата, а П. 0.’Бурачковь, ссылаясь ла тр. Ува- 
рова, добавлять, что находка эта имъла мфето вь Шамовкв («Лрев- 
пости», ХИ, выих [› стр. 9, Л 8). Между тЬмъ владфаець Шамовкн 
Н. И. Хорватъ, котораго мы лично спрашивали объ этомъ, ие могь 
приноминть случая паходкн каменпаго топора въ его пифньЪ. 0 
паходк® въ курган г. Хорвать говорить, что найдено 8 челов$- 
ческихъ скелетовь, лежавшшхь попарно въ четырехъ паправленяхъ, 
въ видЪ креста, а въ середииф между ними пашли вазу, грубо 
одфланную, съ вынуклымъ орнаментом. 
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Елисаветградскй убздъ. 


32. Александровка (Буховецкой) на р. Гииломь Еланць. Въ 
Александровской волости, вь 1 в. къ с. оть хутора П. №. Бухо- 
воцкаго н въ полувереть къ 3. огь рч. Богодушной, по сторонамь 
пороги-—два кургана; тоть, что стоялъ вираво отъь ноя, имфль 130 
ари. вь окружности п 1'/, арш. высоты; пре раеконкЪ ого мы 
наша па уровиЪ ночвы 5 скелетовь вь разнообразных положен 
яхъ; нодъ одшигь изь нихь лежаль большой камень, а рядомь 
найдены черенки и древесная труха; выфетЪ съ другими скелетами 
пайдены пебольние глиняные торики, одить съ ушками, другой еъ 
орпаметгомь въ видф рельефио вынолненной веревочки. Посуда хра- 
питея въ коалекци ЕВлисаветградекаго реальнаго училища. См. нанге 
сообщеше въ ХП т. «Древностей» Моск. Арх. Общ. Въ 1 вер. оть 
Александровки, на хуторб Н. №. Буховецкаго, мы видфли курган, 
расположенный на пизмениомь мЪетв (на огород»). 

33. Алекстевка с. на рч. Сугаклеф. Вь 10 в. къ св. оть села, 
близь внадешя балки Кремеповатой вь Нигуль по вь 3 в. оть ио- 
слЬдией ость грунпна изъ 7 кургановь; крайшй изь нихъ сь воет. 
стороны, пазывасмый Цроменоватой могилой, имфеть 26 ариг. въ 
окружности и 80 арш. черезь вершину; на вершиив и пах южномь 
боку его замфтиы углублешя; —остаяьные шесть кургановь махаго 
размбра, аршишь около двухь вывоты, п тру изьонихь нокрыты 
камениой броней; два изь этихь малыхъ кургаповь расконапы нами 
въ 1887 г., самый западный въ груши пыфль 78 арш. въ окруж- 
поети и 1'/, арш. высоты; у пЦодошьн ого замфчены дв ямы, подъь 
слосмъ вампя въ пасыни его пайдены остатки истлЪвшаго скелета 
0 слфдами дерева, какъ-бы палки, и 2 желфзныхь пожа; въ ночву 
открыто двЗ ямы, въ западиомь боку каждой изъ нихъ оказалиеь 
пещеры съ кокатымь, поломь; пещеры эти имфли но 2 арш. въ ду 
аметрв у входа и сущивались къ концу, длины имфли но 2 арш. 
слиикомь; вь южной могнлв, въ пещер® открыть скелеть, лежавиий 
погами ко входу, т. в. къ в., съ вытянутыми конечиостями; по- 
выше скелета замбченъ слой снётло-желгой трухи; выЪфетв съ ко- 
стями пайдены серьги из броизоваго кольца съ надфтой па иего 
стекляной, ОФлаго цвфта, бусипой; ожерелье изъ стекляныхь и 
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костяныхъ бусъ, 2 маленьши уфдныя бляшки еъ иреколами на нихь 
для пришиваши на одежду и кусокь желтой ихриетой краски; на 
ДИЪ сфверной ямы костп человъческаго скелета лежали въ безно- 
иди, съ инмн вуфетЪ пайдень обломокь желфанаго иредмета, а 
въ глубиив пещеры оказался человбческй черешь и нлечевая кость 
теленка. Въ друтомь курган сводъ пещеры оказалея обрупиевшимея, 
па ДИФ ся найдены остатки скелета и черенки горшка изъ черной 
глины. См. нангь отчеть въ ХИР т. «Древностей» Моск. Арх. Общ, 
Паходки ноступпяи въ коллекцио Елисаветер. реальнаго училища. 

34. Аниовки д. па ИигуяЪ. Ва. Леоптовичу, сообщаль памт, 
что баняь этой деревии ссть грунла изь 10 кургановь, раеноло- 
жениыхь полуоваломь, который открытой своей сторопой обращелуь 
кь ю., т.е. кь Ингулу; враший изь нихь отетонть оть рвы въ 
2", в., нмЪеть остроконечную вершину и достигаеть 8 саж. высоты, 
остальные не превышают одной сажени; взанмиое разстояше между 
курганами увеличивается по мЪрБ приближеня ихъ къ рбк%. 

35. Аиновка д. па рч. Вагарлык®. Между нею и Змупчигало- 
выми хуторами, въ 1 в. оть рёки и въ 1', в. оть Аниовки есть 
грунна изъ 12 куртановь овальвой формы, обложенныхь камияии, 
не свыше 1 арш. №. И. Лииниь раскапываль иЪкоторые изу инхъ 
(1874 г.), по находиль только обломки костей. Отчеть Л Ли. 
шина папечатлань въ ]Х т. «Древиоетей» Московок. Арх. Общ., ©1р. 
22—24. Влад лець нибнья, Н. ПН. Эрдели иередаваль Палеь, что съ 
подошвы кургаповь ошь собралъ 28 куб. саж. вамия для постройки дома. 

36. Арсеньевка (Чорбииа) д. а_5. Выси. Курганъ въ 3 в. 
къ юв. оть усадьбы, противъ 03 выхода городища — 4 ар. 
высоты, 140 арш. въ окружное, нлоской Формы—-раскопашь пами 
въ 1887 г.; въ пасыни одкрыь  скелегь, лежавишй годовой на с. 
на мии, съ лодотнутыми въ голов руками и ©ъ сотнутыми по- 
‘ами; у нракаго ‘ого бъка нашли черенки гормика изь черной гашиы: 
па уровив почвы въ восточномь и занадпомь углахь выкопанной 
пами ямы зацфчепы куски тодетыхь бревешь, а пиже ихъ открыты 
ДВ грунтовыы ямы, вь которыхь пайдены оетатки нодгиявшаго и 
обрушииинагося потолка екленовь; па диф объихь яжь найдены 0- 
татки нетльвиихь и попорченныхь обваломь скелстовь, обращениыхь 
ЕЪ 3. ммовами и лежавиигхь на правомь боку; на черецахьъ обоихь 
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замфчены краспыя нятпа, а близъ одпого изь черецовь найдены и 
куски краепой краски; друг части этого скелета. посили также слЪды 
краски, по ие столь явотвенные. См. пашь отчегь въ АП т. «Древи.». 

37. Бобрииеце городъь. По сообщешю мЪотнаго (апопимнаго) 
корреспондента, при кладоискательскихь расколкахь въ окрестно- 
стяхъ Робрипца находили въ курганахь кости людей и животных, 
черецки глипяпой посуды и камя-то металяическя вещи; па землЪ, 
принадлежащей Бобришцу, насчитывается до 10 кургановъ; иЪкото- 
рые изь инхь выше двухъ сажець ) 

38. Бюлоусовка с. на р. БугЪ. М. Косачь въ статьф своей 
«Путевыя замфтки оть Николаева до Вознесенска» (Херсонек. Губ. 
Вл. 1853 г., 6 38) говорить объ огромномъ курган близъ стан- 
ци! Рабы, съ каменной бабой ца немъ, баба представляеть женскую 
фигуру, иметь 2'/, арш. высоты, вырубаена изъ мфетнаго извест- 
няка; голова отбита; крестьяшить Бфлоусовки Прок. Майбуриь вы- 
копаль бабу и свезъ къ воротамъ своего Дома, но такъ какъ она 
начала являться къ нему но ночамъ, ошь пцашелъ себя выпужден- 
нымь отвезти ее обратно. Фывиий Елисаветградекй ноправиикъ 
Д. А. Андреевъ подтвердить памъ этоть разеказъ; по ого словамь, 
голову отбилъ у бабы тоть самый крестьянин, приспособляя ио- 
олЪднюю для хозяйствеинаго употреблешя, но потомъ закопать 6е 
вь томъ же кургацв. 0бь этомъ курган съ каменной бабой упо- 
минаютъ: Пискаревъ, который говорить, что куркань паходится въ 2 в- 
оть Б%лоусовки (Зап. Имп. Арх. Общ., Ш. 211) и Надеждитгь (Изв. 
Арх. 0бщ., Г стоабець 167, прим.^4). О иемъ шинуть мЪетпые 
корреспонденты свящ. В. 0. № г. Махно ни Мих. Сконець; 
послёдшй говорить, что кургань`стонть прохивь Михайловки (Ми- 
хайловомй носелокъ, Новомихайловка). Без эти извфемя сотласиы 
между собою. 

39. Владиларовка (Левшина) с. па ДЪдовой балк. По сообщ. 
И. А. Ленкевича, въ 2 в. отоюда кто то раскональ большой кур- 
‘аъ; паши скелеть человфка и оружие. Л. В. Падалка иередаваль 
памъ, что кладонскатели паходили здЪеь бронзовые пакопечиики 
страт. ` 

40. Вознесенское гор. Въ курган близъ ипего найдена серебря- 
ная чаша вмфетЬ ось монетой Яна Вазимфа, иередацныя Одесскому 


Общеетву Пет. и Древи. дЪНетв. чаеномь его П. В. Ирдели. Прото- 
коть 246 засЪдашя Од. Общ. (3 ноября 1859 г.). ету. 4, ый 

41. Вороповки (Попдивь) па Мертвоводь. Въ огрестиостяхь 
этого села па трехверетший карт показано много кургацовь 

42. Глиияная ст. ю.-зай. жел. дор. Намь передава, и, что въ 
окрестностяхь этой станциг пасчитываетея 13 кургаповь, иБкогорые 
Из коихъ достигають 2—3 саж. высоты; между прочизь, сеть тазь 
одшть кургать съ приеышкой въ видЪ небольшого курганчика, ели- 
аго съ пимь въ осповаши; изкто Вульчицый расканываль этоть 
кургань съ цфлью пайти кладь, пашеть больние камин. кости и 
черенки; въ другожь здфинежь курганъ крестьяне нашли екелеть 
человЪва верхомь па лошади и крозф того какую-то посуду п мечь, 

43. Грузвое в. на р. того-же имени. Шо сообщение И. А. Ле- 
невича, нодтверждаемому трехверетной картой, грузчанекая волость 
изобилуеть курганами; по его слювамь, они расноложены по дв 
(Близинцы) и по три. 

44. Дымииа д. на р. Сутаклев Паменоватой, Памь передавали, 
что верстахъ въ 4 оть нея, но дорогв изь Еансаветграда въ Ров- 
п06 сеть кургать сажени 4 высоты; и пезь похоронены отецъ п 
дндя теперешияго владфльца имфиья, г. Безрадецкаго. 

45. Еленовка (Гезейиа.} к. па р. Сугаклеь Ваменоватой. Вь 
1 в. кь ю. оть деревни и въ такомъ-же разегояниг оть. ки -— ку|- 
гань, сажень 5 въ Маметрь и 1'/, ариг. высоты, расконанъ въ 1885 
году землевладфльцемь А. А. Лукинымъ; па уровиЪ почвы найдены 
5 снелетовь, изь иихЪ одни посередии, головой къ в., остальные 
4 скелета лежали въ сфв. части раскона) почти паралаельно. голо- 
вами къ ю. и въ юз.) у головы церваго скелета пайдеюь горшок 
изъ черной гашия, грубой работы, близъ другого-—мфдиая бляшка 
со слфдами дерева н`еь закаонками; нодь толовой каждаго изъ еф- 
верныхь снедетовь лежало по камшо; камиязми было также обложено 
мфето ногребошя`еь ю. и св. сторопы. Находки переданы въ кол- 
лекцио Юлисаветградекаго реальнаго учиаюца. См. наше сообщене 
въ ХИ т. «Древностей». 

46. Влисаветарадо городъ. Въ с. отъ прюдмфотья Ковалевки 
мы осмотрзли до 10 кургановь, оть 1 арш. до 3 важ. высоты; 
самый высок нпаходитея близь лини желфзной дороги, въ виду 


1 
д. Балашовки; при проведеног желфзной дороги часть ого срыта; 
КЬ №3. ОГЬ города веретахь въ трехь стошгь Большая могила, 3 саж. 
1 арш. высоты п 257 арш. въ окружности, по подошв® перерфзаи- 
ная канавой п съ ямой въ зап. боку; бапзъь пел 3 небольших 
кургана, также со слёдами прежнихь расконокь; къ св. оть нея 
ДВЪ угловатыя пасы со рвами; кром% этой группы кургаповъ, въ 
томь-же паправлоши оть города есть еще до 5 кургаповь, оть 2 
арш. до 2 саж. выеоты; къ з. Но къ ю. оть крфпости мы насчитали 
до 16 кургановь; ифкоторые изь пихъ достигають 2 саж. высоты, 
но большииетво ириземисты. ВеЪ курганы въ окрестпостяхь города 
— Формы расплывчатой. Въ 1884 г. В. Б. Аптоповичь раеконалть 
за крфиостью 3 кургана; сколеты лежали въ камерах, высфченных 
въ ПОДИОчВВ, въ которыя вели ступеныиг; у сколетовь пайдены раз- 
поживицеся желфзные ни бронзовые предметы и обломки терракото- 
выхъ сосудовъ (Свёдьше, полученное нами оть проф. Антоновича). 
По предашию, слышаниому метиымь учитолемь А..А. Вельбедитыямь, 
существоваль прежде кургань па томъ мЪотв, гдЪ теперь Вущов- 
ская церковь; въ пастоящес время есть три кургана но Дорог въ 
Влшщы, къ в. оть предмьстья Кущовки: первый но правую сто- 
ропу, въ полуверств оть ися, второй—но лЪвую и трет —епова по 
правую; нослбдий-— самый большой; иЪть 25 назадъ первый вур- 
ганъ кто-то раскапываль; говорять, нашли как-то каменные че- 
тырехграпные столбы, аршина ио 2 высоты (Сообщ. А. А. Вельбс- 
дин). Въ 1874 г. В. П. Лишь при раеконкф кургана па правой 
сторопв Ингула, сажепяхь вь 650 ‘оть него, возль д. Балашовки 
нашель полуистяфвиия — полусожженыя кости, остатки дерева, угля 
и золы, сады окислиниагося жельза; въ другомь кургаи%, на л- 
вой сторонВ той-же рфки, возлЬ лшии Одесской жел. дороги, у Ба- 
лашовскаго кладбнща, па глуби 13 =утовь ошь нашель 2 чело- 
Зчесня костили горшокъ, вь которомь замфчено прнсутетве золы; 
кости передапыг въ’ Елисаветградекое реальное училище, а гориокъ 
прое. Бестужеву-Рюмину. Отчеть Лшинна нанечатань въ [Х. т. «Древ- 
ностей» Моск. Арх. Общ., стр. 22 —24. Чашка изь темио-офрой 
глины, сдланная безь гопчарпаго колеса, съ кругаыиь Дом, 
найденная въ масыпи кургана па хуторф С. С. Рутковекаго, нодь 
Елисаветградомь, храшиися въ коллекщи Елисаветградекаго реаль- 
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паго учпишща; вь томь-ие кургатв назили какой-то другой сосудь, 
Лучшие но виду, по тоть пронаъ. 

47. Затаровка (Рисликова) к. ва Черпомт Ташлыкъ. А. СЪ 
Чецый сообщаль памь и вургань, паходящемея въ ГУ в. оть де- 
ревии п огь уымь но Дорогв вь м. Ровное ‘в ичющемь 300 арии. 
въ окружности и 84—10+4 арш. черезь вершину. 

48. Залынка (Повоукринискь) м. щит рч. ДубовкЪ. Л. СБдаец- 
ый сообщать памь о кургашь, находящемен въ 5 в. отеюда, ие Да- 
леко оть дороги въ Повоукранику и пмфющезмь 280 арш. въ окруж- 
ности и 60 — 1/2 арне. черезь вершишу. 

49. Исиево в. па Черномь Ташмлык®. Ц. Я. Гирей сообщахь 
намь о грушив кургаповь, паходящейея шие села по течение ре; 
самый большой изь нихь имЪфеть около 3 саж. высоты и обстав- 
лень пи нодошев большими грашегиыми кампями; на воршинахь 
друкихь кургаповъ также замъчаютон вамии. 

50. Ла.инанеевка с. па рч. бугаклев. Въ 3 в. оть усадьбы но 
Дорог» въ Еалисаветградь и въ 2 в. къ в. оть балки Камышиеватой 
вь 1856 г. мы раскопали два кургана; сфверный изъ пихь имЪлъ 
15 арш. вь окружности и 1, ар. высоты; на уровиф ночвы от- 
крыты 4 дубовыя илахи, положениыя четыреугольникомь и скрые 
лешыя но угламь колышками; внутри этого четыреугольника  за- 
ключалась яма, засыпаишая землей п покрытая тремя послбкователь- 
ными рядами бЪлой глипы въ перемежку съ слоями черпозема; бок 
ямы поснли слЪды нобфлки; на диз ея лежаль, обставлешиый до- 
сками, окелеть—на сини, ©ъ вытянутыми. копечиостями, головой 
К ©.; нозади черена найдена берцовая кость ребенка; грудь и жи- 
вогь покойника быт прикрыты узкими полосазиг лубка, вдоль и 
внонерекъ; у лфвой поги его лежала слабо изогнутая сабля (1 арии. 
8'/, в. дл., длина потеречиика рукоятки 2 в.) во сяЪдами деревян- 
шяхь пожонь у правой поги паходнася колчашь изъ березовой 
норы, въ немъ лежало иЪзеколько стрфлъ съ желфашыми паковечи- 
ками различиыхь Фформь; па ногахь скелета сохранились остатии 
даннныхь саноговь, украшениыхь мфдиыми пуговицами; па ногахъ 
лежаль войлокъ, а на немъ стоять мёдный сосудъ, врод® тазика, 
уь двумя отверсчями на бокахъ; пиже колфнъ пайдены остатки 


сЪдла и сбруи: ремни, жельзныя пряжки и гвозди, удило, остатки 
10 
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дерева. Южный изь этой пары кургановь находняея въ 98 шагах 
оть перваго, имфгь УР ари. въ окружности и 2, арш. высоты; 
вь насыин найдены коети ибеколькихь скелетовь въ разныхь но- 
циикешяхь, маленькая чашка изъ черной ганиы, евелеть лолнади и 
еь ним желбзиая пивка, паконечиикь стрфлы, желфзныя кольца, 
Костаная пластинка съ вырфзаниымь па ней узоромъ, служивиая 
украшешемь сбрун; въ груптовой ямф найдены кости ребенка. 

51. — Вургань вь 1 в. къ ©. оть увадьбы и вь 11], в. оть 
палкн Камышеватой, вираво оть Дороги въ д. Фесуново расконаншь 
нами тогда-же; нмфль 164 арш. въ окружносты и 3" арие. высоты, 
оганчадея очень нлосекой Формой; близь ного замфиаетсн иъоколько 
совезмъ приземнетыхь, расилывчатыхь пасышей; въ насыпи кургана 
найдены кости ифеколькихь скелетовь въ безнорядочномь положе- 
ши, съ ними — горшки изъ черной глишы, грубой фабрикацщи; па 
уровиь почвы открыты куски дубовыхь брусьевъ, цервопачально 
составаявинхъ потолокь склона, но нотомь подгнавшихь и рухнув- 
шихъ вь могилу вифетЪ съ земией; па ДнЪ мотлаы найдено отльно 
поврежденный скелеть головой къ е., на правожь боку, съ пригну- 
тыми къ животу погамн; близь головы найдены кусочки красной 
краеки. См. наше сообщене въ ХИ т. «Древностей». Находки хра- 
пятен въ колмекци Влисаветерадскаго реальнаго училища. Въ 2 в. 
къ в. оть усадьбы есть още курташь около 3 важ. высоты, крутой, 
и около ного 2—3 маленьких. 


и 


52. Паиьишевата д. на балк того - #6, имении. Въ окрестио- 
стихь намь изьБетиы курганы: и ВЫ КЪ 4 363, довольно бодь- 
ШоЙ, К юв. оть его еще одииь) пониже, кь з. свыше четырехь 
иизкихь, раснаханиыхь ; 

53. — в 7, в. < усадьбы но дорогЪ въ Софевку (Орлово) 
—ГБилыная морнла, 275 ‘арш. вь окружности, а черезь вернитиу 
огь с. въ ю. 40--70 арш., оть в. кь з. 65-65. См. «Городища». 

54. Ларловка д. па р. Сугаклеь Каменоватой. По сообщению 
д Неетеренка, верстахь вь 2 кь ювю. отеюда, па крестьяиской 
земль ость кургань боле 2 саж. высоты; ири раскопк его наими 
кости и черенки посуды; вром него, въ окреетностяхь ееть еще 
три кургана, 1—2 саж. высоты. 

55. И0зор№з0ва хут. на р. Громоклез. Въ курган случайно 
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найдены: 12 броизовыхь ножей въ видф серновъ, 2 броизовыя 68- 
киры,— одна вродф влииа, сосудъ изъ краспато песчаника; предметы 
эти найдены въ зоаф. См. ст. Мурзакевича «Древцоети, открытыя 
въ Херес. губ» вь Зан. Од. Общ. Мет. и Др. Ш, 567, табл. Х. 
СвЪЛыня объ этой паходкв паходимь также у Терещенка («Очерки 
Новор. вр.г, 65) пу Шундта («Хере. губерния», И, 871); эти ио- 
слЪдше говорять, что вещи найдены возаЪ Бобринца, а нервый 
изъ иихъ, кромъ того, —что оиф найдены па ровномь мЪетЪ. Ри- 
сутки вещей номфщены въ издаши Асиелииа «Ане. Чи Мог йипо- 
оисмев» [муг. ., 360—363. Одинъ изъ кривыхь пожей, или екреб- 
ищь, значится въ «Описи иредм., хранащихех въ музеф Ими. Русск. 
Арх. Общ.», сост. Д. И. Прозоровекизь, стр. 01. 

56. Лонстантиновки ©. па р. Буг. Шо словамь мфетнато 
(апонимнаго) корреснопденжа, ва общественной землв этого села 
есть два болынихь кургана. Г. Кузьменко сообщиль намь, чг0 в 
2 в. оть волостнаго правлешя, къ ю. оть ебла, падъ балкой Швир- 
чекъ крестьяне раскопали побольиой кургашь п на глубныь 2 важ. 
оть вершины его нашалн 3 кувниша (судя по описанию, — амфоры) 
и 60 броизовыхъ паконечниковь етрьль, ири этомь были замбчены 
остатки скелетовь; иЪеколько стрьлокь оттуда г. Вузьменко‘ нере- 
дать въ коллекцию Елисаветградеваго реальпаго учняюща. 

57. дулыюмика д. па балкЪ Грузкой. ВладЪлець ныфцья, г. Бо- 
хенекй, раекапываль мЪетные курганы. Въ навыши одного изь пихъ 
пашель ошь скелсть человёка съ длиною ваблею и скелеть лошади 
съ остатками сбруи: дойдя до групта, открыть могилу, но обваль 
земли прерваль раскоцку; пр вторичиой раскопки открыты двЪ 
груптовыя ямы; въ одной изь пихъ найдено было больное число 
бронзовыхъ и костяныхъ трехгранныхь наконечников стрёаль и 
череть челов$ка, въ другой—м$5дный котель па одпой ножкЪ, на- 
полиенный барапьшиы костями. Свфдфшя сообщены самимъ г. Бо- 
хенскимъ. НЪсколько стрзаокъ паходится вь коллекци Елисавет- 
градекаго ‘реальнаго училица, остальныя, равно и котель, остались 
у г. Бохенскаго. Вносадетви въ томъ же курган пашди дв$ глиня- 
ныя амеоры, глиняпый кувшинъ, броизовую бляшку, бронзовыя путо- 
вицы и желёзный мечь. ВсЪ эти вещи также у г. Бохенскаго. Си. наше 
сообщеше въ «Арх. Изв. и Зам.» 1893 г., 264. 
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58. Шозовитка в. па Иигуав. Г. В Славинек сообщать памъ, 
что па афвой сторонЪ р6ки, вь Лозоватевой волости землевладлець 
г. Селендинь педавио раскопаль кургань, въ которомь въ искусно 
сдълашюй могил пашель сколеть человфка, броню и стрвль; на- 
ходки г. Седендииь зарыль снова, оставивь у себя только кавтя-то 
нантки еъ надиисями, 

59. Мариновиа д. на р. Б. Выен. Во дворЪ усадьбы мы ви- 
ДЬли пебольшой куркашь (съ громоотводомь), но словамь управити- 
ющаго имфиьемь, г. Малиновекаго, срфзанный въ ноздиъйнес время; 
на памяти г. Малиповекаго на курган стояла каменная баба. 

60. Л/артоноша (8-я Рота) с. па р. Выси. Вь 7—8 верет. 
КЬ 6. оть села, близь хутора Заниите и близь дороги изь Злато- 
ноля въ Юлисаветградь кургань около 4 саж. высоты, окруженный 
валом (или, можеть быть, — с обфвшей вершиной), въ 1870 году 
подвергея каладоненательской расконкЪ, ири чемь найдены: мъдный 
котелть па одной пожкЪ, паполиецтый костями животныхь, броизо- 
вай позолочениая панабпиейекая ваза, ручки которой были укра- 
шены рельефными изображешями бБгущей медузы (УГ-У в. до Р. Х.), 
4 глининыя амфоры, ифеколько желфаныхь иаконечниковь кони и 
броизовыхь паконечниковь етрфь, 5 броизовыхь колечекь, ‘желфз- 
ный меть (Г ами. длины н 1 вер. ции), ифекольк ‘топоров, 
огремена, золотое украничие въ видф утипаго носика. (Изь этихь 
предметовь котель, ваза (безь ручекъ) и одна амфора хранатея вь 
Одееекомь музоз (Вр. Уваз., стр. 47, № 96 н 99, стр. 48, № ЮГ 
одна ручка оть вазы-—вь Имиераторекомь Эрмитаж (другая про- 
нала), одна амфора, 2 коньял3 стрЪлых 5 кодечекь — въ колаекци 
.гисаветградекаго реальцаго( упилища, одна амфора, 3 конья, 3 
етрЪлы, мечь, стремена и тоноры-—вь частиомь собраши г. Вобы-- 
зиискаго (с. Бровково, Елисав. уфзда), ибеколько стрфлокь у вр. 
` Фед. Талавирки въ `Мартопошеь; утиный поспкъ—ие то потерян, ие 
то сбыть свреямь. Бронзовая ручка сь изображешемь медузы из- 
дана еь текетомь А. М. Подшивалова въ | том Трудовь У! Арх. 
Съззда_ и въ базефе агойвоорщие 1887—88. Сымимия о раскопк® 
собраны нами на мфетЪ и получены отъ г. Кобылинскаго. Въ 1889 
году мы занимались дослёдовашемь этого кургана, при чемь грун- 
товая могила оказалась начисто расхищенною, открыта конекая 
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могила, ие пайденная въ 1870 г., но ограбленная раньие; ца краю 
ен майдешь желфзный пакопечиикь конья; въ насыци кургана по- 
падалиеь кости животных, выброшенных изь котла, и черенки аз- 
ФОрь, па одпой амфорной ручёь замбчень пацараналитый значекь 
(клеймо?). Находки отибланы въ Археологичеевую Коммнеено. В 
Уобдетьь съ этим кургапомгь, вь юв. направление ‘винется цуупь из 
б кургановь, иыющихь высоты оть 3 ар. до 2 саж. сь поболь- 
тыгь; четыре изъ инхъ, самыхь больших, носярь сльды кладонска- 
тельскихь раскопокь, то въ виАЪ оквомни: канавы, то въ видъ 
кругмаго колодца съ выходами; въ одшорь изь пахь крест. Вас. 
Караюга пашель груптовую яму, ириврытую дубовыми нлахами, 
дио воторой было усыцатю иоскомь; вь боку ся оказалась нещера, 
въ которой пайдеть скелеть, а пры нежь мечь в золотой перетель; 
послЪдши продашь евичыгь. 

61. — Между Мартоношею и Манчевомь много кургановь, вы- 
сотою обыкновенно —1 — {'/, саж., нарбдка до 3 важо но разева- 
зам мъетныхь зкителей, вь одвомь изь них (бл. Мартонониь надь 
опрагомъ) кладонекатели пашан скелеты человЪка и лошади и на 
первомъ—- остатки одежды съ узорами, 

62. — Вь 1989 г. мы раскопали шБеколько курган въ 
биикайшихь окрестностяхь Мартонони, а имено: а) вы Тов. огь 
ссла, по дорог въ Повомиргородь, въ 300 шагахь къ о оть го- 
редшща кургашь 3 саж. '/, арии. вые., 345 Ци. въ овружиости, 
въ пасыни его открыто 5 могиль, изь пнхь\ одна —хриоманекая: 
скелеть вь гробу, вь обычном положеши, ‘съ м®дпымь кростомь 
на груди и съ остатвами костюма, ` сходато съ нышАыншюиь кресть- 
яиевизагь; въ другой — шииней-окелеть къ 3. толовой, на правомь 
боку, еь подогнутыми погами, близь черена куски красной красьи, 
близь тазовыхь костей знарикъ такой-же краски и крошечиое еин- 
ральное колечко розаваго цефта; остальшые скелоты—въ разныхь 
положешяхь и безь вещей; вь ночвЪ открыто три могилы: въ се- 
редниЪ раскопа— овальной Формы, по краямь — четыреугольной; въ 
важдой изъ пихъ пайдено по еколету, головой къ з., въ ногами 
согпутыми кодфиями вверхь, на черенахь—слЪды красной краски, 
подъ костями— слфды коры; могнльшыя ямы первоначально были 
прикрыты дубовыми наахами, которыя нотомь обрушианеь, веть 
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съ землей; 0) кургань вь 40 шагахъь къ с. оть городища, надъ 
яромь, 1, саж. высоты ин 160 арш. вь окружности; въ насыии 
открыто 4 могнаы со скедетами »ъ разпыхь ноложеныяхь, одииь— 
сулорожто екорчениый; при одиомь изъ нихь, дБтекомь скелеть пай- 
День маленьны горшокъ изъ черной ганны; №ь ночвф открыта че- 
тыреугольная яма, вь которой найдешь скелеть, головой къ 63. и 
вверхь лицомъ, съ ногамн, согнутыми къ е.. подь головой на ганиЪ 
замфчешь отнечатокь врасной краски, нодъ костями — сафды раети- 
тельшяхь волокошь, вродь травы; ©) кургашь въ 110 шагах съ св. 
ть нерваго (южнаго) иредставаять едва замЪтное возвышение; раиь- 
ше подвергся каладонскательной расконкЪ, которая ие была окончена; 
въ первомь штыхЪ, взятомь па диЪ выкопанной каадонскателями 
имы, найдены кусочки черена п близь ипхъ-—етоймя, копець дубо- 
ваго кола, инже оказалась круглая грунтовая яма, па диф которой 
найдень скелегь толовой къ в., на лЪвожь боку, съ подогнутыми 
нотами; {) кургань въ 35 шагахь къ в. оть нерваго, 1'/, арии. вы- 
соты и 100 арш. въ окружности; въ пасыпи пайдешь скелегь па 
Яфвомь боку, головой къ в., съ согпутыми погами, безь пиикней 
челюсти и безь переднихь зубовь вь верхней, съ круглымъ, веан- 
ЧИНой ©Ъ горошииу, отверстемь вь правомь висок, вь головахь— 
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черении ганияной Носуды чернаго цвъта : 
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реугольная яма, на ДН® ея лежаль скелеть головой`къ3., па пра- 
вомъ вискь и боку, съ согпутыми погамы; (ша черви замфчены 
олЪды красной краски; блызь него-— кусот ры краски. См. 
Отчеть Археол. Воммиест за 1889 р. у 

63. Мил в. па р. БугЪ. Въ’ 1884 г. В. Б. Аитоповичь ра- 
скональ здфеь 6 курганов»: (1) быль оботавлегь кругомъ изъ кам- 
ней; скелеть годовой па в.\п раздавленный горшокь; глубже нлос- 
ый камень въ 1 саж.`даниы и нодъ нимъ другой окелеть въ ям, 
обложенной `деревомь; 2) скелеть головой къ з., двЪ серьги изъ 
носпаяиной ‘серебряной проволоки, желфзныя ножницы дая стрижки 
овецъ, отекляная бусниа, слЪды деревяшияхъ досокь; 3) семь раз- 
розненпыхь скелетовь головами къ 3. среди деревяшиыхъ бревенъ, 
голова лошади съ удилами въ зубахь, 4 конскя копыта, желзпые 
гвозди, желбзиое копье, горшокъ изъ черной глины; 4) вь пра- 
Вильно одъланномъ деревяниомь гробу скелеть головой па 3., въ 


Въ НОЧВЪ отурыта четы - 
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ЛЪвой рукб огниво и кремень; 5) въ такомъ-же гробу скелеть го- 
Ловой въ 3., остатки деревяниаго лука, жельзный кпижаль, Длии- 
ный колчань ("70 сет.) изъ березовой коры, обтянутый кожею съ 
4 желфзиыми кольцами па краз и 6 мелфзныхь паконенииковъ 
рЪль съ древками, 2 украшешя въ видЪ копусовь изь бронзовой 
блихи, кремень, огниво, разломаниый желфзный щить, кожаные са- 
ноги; 6) нодъ кучею камней разрозненных кости скелета и желфз- 
ный поживъ. СвЪуия получены нами оть В. Б. Антоновича. 

64. Иовоараиниельскв пос. на СишохЪ. По сообщение мЪет- 
ных жителей (тг. Володченко-Субботы и №овтошока), на земляхъ 
этого посада кургановь много, особенно въ в. огь него; въ окруж- 
ности отп’ нуюоть 30—53 и боле сажешь, а высоты 1—3 саж., 
отличаются тупыми верхуншками. 

65. Обозиовка с. па ру. Грузкой. Валалфлець пыфнья №. В. Ми- 
хальчи нередаваль пажь, что въ полу - веротв огь церкви лЬть 40 
пазадь наныи вь курган гробъ со скелетожь, и какимь-то обру- 
КОЛЬ ИЗЬ Слоновой кости 

66. Ольеополь городъ. Ши! расвойк№ кургана близь этого го- 
рода найдены монеты съ пзображешежмь на одной сторон лошади 
еь воткпутою въ сшишу стрБлою, а на другой-— головы гречеекаго 
тниа №ь короиз, усъаншой точками. Г». Толетой и Вондаковь, 
«Руссми древности», П, 123. 

07. Ольшанка ©. па р. СишохЪ. Близъ цея курганы: Поваков: 
могила съ отолбообразнымь камнемь на ней, бриигачева могила, 
Цернева могила, Остра могила, Раскопама могила; носафдиюю раска- 
нывали крестьяне-кладонскатели д. Осиюкь, напын въ пей каменный 
оклегь; она находитоя па 5—0-й вереть по дорогв въ Добрянку; 


68. — на 12-й вере по. дорогз въ Ольноноль большой кур- 
аиь и два малыхь около пего; 
69. — на. 4—5-Й, верст мо дорог въ Исаевку громадный 


кургань, прозвапный во времена воспиаго поселешя Суворовскимъ; 
оть быть ‘прежде обложешь камиемь, который недавно растащили: 
па вершин его внадина; поодаль оть исго—3-—4 кургана мень- 
шихь размровъ; 

10. — на высокомъ утес палъь р. Синюхой, по дорог№ изъ 
Ольлианки въ Осички—Чумная могила (1812 г.), оконаная рвомъ 
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меду иею и селомь --едва замфтные землиные овоны, по словамъ 
старожияовь— недавняго пронехождеши. 

Высота Ольшанскихь кургановь около 3—4 сащешь, при кла- 
допекательскнхь раскоцкахь въ нихъ находнан черенки, золу, камин. 
Свящ. В. С. Лобачевекы: «Лбтонись прихода е. Ольшанки св. Тоациа 
Милостиваго церкви» (оттнекь изъ Хере. Юнарх. ВЪд.), стр. 12— 14. 
(ат. также «Бугекое козачество и военных носелени», вь №Мовек. 
(тар. 1887, т. ХИХ, декабрь, стр. 593 — 594. 

71. Иетровка д. на Б. Выси. Вь 2 веротахь въ в.) огь горо- 
`Дища къ ю. мы видфан 5 кургаповь, тянущихея цбиью оть е. въ 
ю.; крайше имЪють около 3 важ. высоты, есь крутыми боками, 
средние — инже ни положо. 

72. Расево (ИПвановьа) к. па рч. Тарговичьь. Въ ЗАБИИИХЬ 
курганахъ находнан человбчеене оетовы и крем, «Древности» 
Моск. Археол. (що, т. ПУ, вым. Ш, прот. 1874 г., стр. (9. Шындть 
замфанль здЪеь кургашь, оботавленный большими вамиами. «Хере. 
Губершя», Ц, 809. 

73. Ровное м. на ру. Ташлык». И. Левицюй сообщаеть евЪдЪ- 
шя о саЪдующихь курганахь въ окрестиостяхь Ровнаго: 1} ва. 
в. огь него, но дорогБ въ Новомиргородь неболынаи могнаа Зин- 


э 


цева; весной 1587 г. ев раскапывали  кладонекателие-креотьние, 
она оказалась покрытию каменною бронею, нодъ которой иаиняй миого 
костей; 

74 — вр 6 веротахь, по дорог въ Семенастое крестьяне м. 
Говнаго 9ед. Каревь и Оед. Лысогорь весной 1880 г. расканывали 
небольшую могилу, по, кромЪ камней, пичего не паша; 

75 — въ 12 в., но ДороёЬ въ Кипсаветерадь стонгь большая 
ЗаодЪйская могила | врать нея другая—пебольшая; въ 1868 году 
кладонекатель чнцовиииь Гервас: Нрацюкъ раскапываль послёднюю 
причежь нащель иЗеколько цакопечинковь стръхь и кольцо, пли 
серьгу. Шинущему эти строки передавали, что нослфдшй кургашь 
ИМ 0040 2 саж. высоты, что въ пемь открыли еклень, а въ 
оваешь пашаи три скелета и отромцый кувшииь еъ углемъ. 


я 


76. Рузановка (Пустополье) к. па ру. Сугаклев. Сышь вла- 
ДЪльца имфиья Шевяковъ доставиль въ коллекцио Елисавотградскаго 


реальпаго училища кварцевый точильшяй камень, пайденный въ 
курганв, въ 2 в. оть деревни. 

17. Семепастое (Еелеповское} при балкахь Семенаетой и Тоб- 
чикЪ. Вь Семенаетовекой волости, на земль г. Павловича, въ кур- 
аи выораны мфдиое долото, желфзпый паконечииеь стрблы п 
желфзиый карабиичиьь, поступивиие въ коллекцию Еливаветградекаго 
реальшаго училища. 

18. Семеновка с. па р. Бум. По сообщение мвегиато (ано- 
иимнаго) корреспондента, па земль Семеновки больших, кургановь 
считается 5, малыхъ (*/, арш.—2 саж.) до 50; кургапы расканы- 
вають владонскатели; объ этихъ расконкахъ корреспоцлдеттеь ©0об- 
щасть сябдующее: а) въ 2 в. оть села къ с., у рч. Корабельной 
въ малонькомъ курган пашан кости, желъзныя удила, соЪдло, стре- 
мена посеребрениыя, какой-то мЬдный ипредметь вродё камфорки 
оть самовара, золотое кольцо и другое кольцо, серебряное — оть узды; 

`воробро и золото продано, а все прочее брошено (с0 словъ Геормя 
Герасименка); 5) въ 2 в. оть села, близь д. Розмарицышой открыли 
«общую могилу» ©ь множеством костей; въ кургашь около той-же 
деревпи нашли глинятый толетый гориокъ, вродз кувшина, нахо- 
дили также мпото толетыхь черенков; ©) въ Б в. въ юв. от (61а 
вь курганЪ въ 1881 г. найдены кости и брошены тамь-же: 4) ‘въ 
5 в., на земль гг. Окаржииокихь въ курган пашаи окелеть че- 
ловЪке 

19. Сербуловка к. на р. Солопой. Цо ‘всловамь С. Лозшискаго, 
зАФеь есть два кургана, высотой 5 и. 7 арш. 


80. Серезлевка в. па Кагарлык». Н. П. Эрдели передаваль 
памъ, что близь села сеть кургань сажень около 5 высоты, но ио- 
дошвЪ обложениый большие кали. 

81. Солоное в.`на’р. тото-же имени. Вь 10-верстиомь район% 
вокругь Солонаго считается 25 курганов, изь нихь 5 большихь; 
замфчательны: а} иъ з. оть села, близь балки Водымой, на возвы- 
шенномъ мфотф большой курганъ, называемый Высокая могила; 5) 
к ю. отг балки Мечотной кургапь Маякь; по словамь старожн- 
105, па вершин» ого стояло три высоких деревяттыхь столба, 
сосдинонныхь вверху перекладинами. Сообщ. А. Махно. 


82. Сидиевка м. па Ингуль. Въ саду усадьбы очень больной 
кургашъ; прежие владвльцы имфиья тг. Ахте конали его, открыли 
виизу каменный оклень, въ которомь паходилея скелеть, а въ па- 
сыин херракотовую вазочку;, всаЪдетве обвала склепа, расвонка ие 
кончена. См. наше сообщене въ ХГт. «Древиостей» Моск. Арх. Оби. 

83. Тишковка с. на рч. Ольынань%. Баизь пея и д. Вгоровки, 
въ курган8 кростыпиигь выкопаль бапдуру, которая теперь со- 
храпястея у мЪетнаго свящешища и рисупоюь которой доставиль 
цамъ А. Пепокойчиций. 

84. Царская Милость (Пищевичи, Иискова} к. па рч. Сагай- 
дакЪ. Е. Чериеций передаваль памь, что въ полуверез® оть деревии, 
па землф г. Лувьяновича въ 1875 г. разрыть кургать, въ немь 
пашан кости, лонадииую сбрую, оружю и мольсыя деньги. 

85. Щербани с. на Б. Елаии®. №ъ с. оть села, между Влап- 
цомъ и балкой Гродинолорь стоить Высокая Могила—иа высоком 
пупктВ степи; въ 10 саженяхь къ с. оть ия иъеколько малень- 
кихь кургаповь; она нокрыта камнями; по слухамь, ие очень давио 
на ней находился каменный столбь съ какою-то наднисью. (006- 
щилъ А. Махио. 

86. Оедостевка (Бородкииа) иа рч. Сугакле-Ваменоватой. 
В. В. Соколовъ - Бородкишь сообщать памь о случайной находк» 
крестьянами на его землЪ въ 1844 г. въ маленькомь` курган ко- 
стей, сфдла, желвзиаго стремешт, удихь, пряжекъ желзныхь и м®д- 
ных, наконечинковь стрфль, какого-то оружия вродф сабли, и кин- 
щала въ ножнахъ съ узорчатой серебряной оправой. Ёпижаль съ 
ножнами передашь въ воллекцио Елисаветгр. реальпаго училища. 


Херсонснй уБздъ. 

87. Балацкое м. при `^ озер Балацкомь и ИнгулЪ. Н. Н. Ар- 
кась иишеть, что ^ вр Балацковекой волости считается болЪе 
100 кургановь, 1—8 сажень высоты; па зема» д. Маръевки А. Н. 
Соковнина сеть ‘высокая Коржикова могила, съ вершины которой 
можно видить Херсоть (60 верстъ) и Ниволаевъ (35 в.); ибкоторые 
изъ кургановъ подвергались раскопкЪ, паходили въ нихъ кости че- 
ловфческмя и лошадиныя, обыкиовенно—по ифсколько скелетовт въ 
каждомь при расконкЪ одного кургана, подт, личшымеь паблюдешемь 


корреспопдепта, пайдень быль свелеть, поконвиийея па каменном 
лож, въ головах его стояли два сосуда изь сброй, обожженой 
глины и находичея известковый камень въ 5 в. длины и в. ши- 
ришы, иокрытьи какими то знаками; сверхь того, въ могил пай- 
дены три мфдныя подвфеки и мьдная-же бляха; у поднояня найдены 
кости. Рисуики найденныхь вещей г. Аркасъ доставиль при евоемь 
сообщеши. 

88. Баловная д. па р. Буг. По сообщешю М. Скопца, въ 
полу-верстз отсюда нашли въ курган кости, длинный мечь и 30- 
лотов кольцо. Вещи затеряны. 

89. Бериславь м. По дорог отсюда въ д. Отрада Каменка, 
па возвышенной степи между Дизщюмь и Гультиной балкой мно- 
жество кургановъ, расположениыхь то группами, то въ линию, то 
фигурами. Шмидть, «Херес. Губерия», П, 751. ИзвЪеме это иод- 
тверждается трехверстной картой. 

30. Блажкова (Каменка) д. па рч. Камеик». По дорог% отеюда 
вь Бизюковъ монастырь Аоанасьевь-Чужбиноюй замфииль курганы 
продолговатой Формы, изобилующе кампями. «Пофздка въ южную 
Росено», Г, 254. 

91. Бозоявленсьв пригородъ, па Бутекомь лиман. Въ 1883 г. 
ибщанииь Пав. Шакуло ири раскоикЪ побольшого кургана, содер- 
жавшаго много камия, нашель 12 броизовыхь сурвлЪ. «ДВло» Ими. 
Археол. Воммиссш за 1883 г., № 42. 

92. Большой Назартавз кол. евр. ца бисуш. Вь окрестио- 
их довольное число кургаповъ, расноложениыхъ то въ одиночку, 
то груниами; въ ифкоторыхь находили кости и металлическя укра- 
шешя. Сообщ. А. Я. Михкииь. 

93. Бьлозерка (. Ивановка, Скадовскио) м. при озер БЪломь 
(дифировекомь залив). Вь окрестпостяхь ся, па проетранетьв въ 
11 в. длины и 5 в, ширины владълець имфиья Г. Л. Окадовсый 
раскопаль 52 кургана, при чемь констатироваль слфдующие тины 
погребешя :; 1) скелеты находятся въ меакихъ ямахь, лишь въ видь 
исключешя Достигающихь 1 арш. глубины, коли согпуты вверхъ, 
руки протямуты вдоль туловища, на костях олВды красной краски, 
"ь костями были находнмы орудя изъ известияка, кремия и дторита, 
очень примитивной Ффабрикащи (кремневый паконечиикь копья и 
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скребница); 2) утробиое положеше скелетовъ, па боку, въ мелкихъ 
ямахь, въ большниетвь головою къ юв., па костяхь сады красной 
краски, при скелетахь находились горшки грубой фабрикацш; 3) 
екелеть въ деревянной ладьф, прикрытый друтою ладьей, ложаль 
головою па св., находки: мфдная пряжка, мъдиыя нааетооки нодь 
пояепицей, удила, носуда—иногда изящная терракотовая, пряслицы, 
перстни, серьги, стекляняя буеы, скарабеи п фаллосы изъ бфлой 
масеы (мфловом?), мбдныя зеркала, колокольчики; этоть тшуь но- 
гребешя паблюодалея всего одшть разъ; 4) скелеты въ паеытиг вур- 
новЪ головой къ в., на сиииЪ, сь вытянутыми конечностями; па- 
ходки: посуда греческой работы съ гопчарными каеймами, изяниляе 
медальоны, ожерелья изъ горпаго хрусталя и сердолика, мЪдные 
браслеты, серьги и кольца, грузила оть певодовь; однажды скелеть 
этого тина найдень ниже погребешя 2-го типа; 5) нолуовальтыя 
ямы сь митами въ противопотожныхь бокахь, въ послЪдиихь ске- 
леты, расположенные на спитё, съ вытянутыми конечностями, при 
пихь паходнаиеь коети быка, желзный ножь еъ костяной рукоят- 
кой, изящиая греческая посуда, мздиыя зеркала, мфдныя и 3010- 
тыя серьги, мфдиые браслеты и кольца, слицяпыя грузила, оружие 
—какь иеключеше; могилы этого типа паходнаиеь исключительно 
вь могилышев у БЪлозерскаго городища; 6) въ мотпиахь ВХ вид 
катакомоь скелеты паходнлиеь въ вытянутомь положениг, головой 
па 3. или на с3., сь шими находили кости лошадиный, въ рёдкихъ 
случанхь—бычачьи, сь пожомь при ицхь,, броизовыя стрЬлы въ 
колчан изь березовой коры, желёзиые паконечики кошй и пик; 
7) могильпая яма иметь очерталю лады въ цей скелеть еъ вы- 
чяпутыми копечностями, головой къ св., находки: горшокъ грубой 
работы, остатки лува, концы котораго обложены костяпыми укра- 
ентями, жезфзиые наконечиныи стр®хь, ременные пояса съ метал- 
Чическть пабороль, золотая серьга, коети коня и ири них жед$з- 
пыя удила и остатки офлдаа. Соетавяено но отчету о засбдаши 
Археол. `съфзда въ МосквЪ, помфщ. въ Моск. ВЪдом. 1891 г. № 19 
и 10 нашимь замфекамь въ запиепой книжев и проредактировано 
самиигь г. Скадовекшуь. 

94. Владилёровка в. па р. Висуни. П. Ярошевекй сообщаль 
пам, что въ 1 в. оть села, па общественной земл® сеть груша 


кургановъ; въ 1887 г. одить крестьяиииь расконать одинь изъ 
куртановь малаго разыбра, нры чемъь открыхь въ воет. бову сго 
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входь вь камеру, завалениый кампемь (См. рисунокь въ текст); 
отваливь вамень, ошь спустилея но четыремь камениымь стуцень- 
камь въ «корридорЪ», стфиы, поль и сводъ котораго были сложены 
изь большихь камией, и который окапчивалея въ западной части 
кургана; находокъ, повидимому, пе было сдфлапо никакихь. 

95. — Вь Ть. кь ©. оть того-же села, на земл® г. Юрицы, 
близъ дорогь изь Елисаветграда на Бериславь( и на Херсопь, по 
словамь того-же г. Йрошевекаго, находитея Кодымекая могила, им- 
ющая высоты 9 сажень, въ окружности 261, черезъ вершину 90; 
въ южномь ея боку—огромпая яма; кургать прежде быль покрыть 
каменной броней, но въ 1871г. владфлець имфиья выбраль камень 
и употробиль па хозийотвелииыи надобности; къ з. оть Водымой мо- 
гилы— цфпь кургановъ. о 

96. Гречановка ( Ивапо-Петфровское) с. на Ипгульщь. В. И. 
Григоровнчь во^время свосй нофздки по югу Росён обратить вии- 
маше па большое количество кургаповь по Ингульцу; возяЪ па- 
звапнаго села они достигають, по его словамь, громадиой величины. 
«Записка антиквара» и пр., 27. 

97. Груиювка с. па р. БазавлукЪ. На трехверстной карт въ 
окрестпостяхь этого села показапо много кургановь. 
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98. Доброе ст. харьк.-инкол. жел. дор. Въ одиомъ изъ здЪи- 
нихь кургановь, разрытыхь смотрителемь сташии г. Пещанекимь, 
пайленъ бронзовый молотокъ, одииь конець котораго украшен изо- 
бражешемь пзичьей головы. П. 0. Бурачковъ, «Объяси. къ археол. 
карт». «Древности» Моск. Арх. Общ., ХИ, выи. 1, стр. 13. 

99. Дудчина (Перетова) д. па Дудчиной бальЪ. Верстахъ въ 
трехь отсюда и недалеко оть Саблуковки курганъ сажень около 
10 высоты и вокругь него много мелкихъ. Аванасьевъ-Чужбинскй 
«Пофздка въ южную Россо», 1, 243. На трехверстной карт много 
кургацовь показано пиже Дудчиной. 

100. Золотая балка с. на ДизпрЪ. Въ з. оть него миого кур- 
гаповъ обозначено на трехверстной карт». 


101. Далиновскй иригородъ на Ингул5. Верстахъ въ 5 къ св. 
курганъ съ каменпой бабой. О немь пишеть свящ. В. Н. Никифо- 
ровъ («Очерки Александр. уЪзда», Г, 26, прим чаве). Вроятно, 
объ этомъ курган шишеть А. Я. Михкинъ, что онъ находится близъ 
Дер. Бабенки:; деревни съ такимь точно пазвашемъ въ уфздВ намъ 
неизвЪстно; па трехверстной картЪ нанесена на Ингулв дер. Бабы 
(Ларьсвка), а къ ю. оть нея веретахъ въ четырехь — могила Камено- 
Баба. 0бъ этой посадией пишеть Н. Н. Аркасъ: курганъ па землЪ 
г. Тулубьева, въ 7 саж. высоты, съ каменной бабой на вершин, на- 
зываетея Бабы. | 

102. Вачкаровка с. на ДифирЪ. По сбобщеню А. Д. Егорова, 
куртаповъь вдоль Дипра на протяжеши о версть 25 выше и ниже 
сола очень много; одни изь нихъ небольшие, аршинъ около двухъ 
высоты, вотрёчаются то въ одиночку, то группами, иногда цзлыми 
десятками, креетьяие добывають изъ нихъ камень; друге достнгають 
6—7 саж. высоты, состоять ‘изъ одной земли, ветрёчаются только 
вЪ одипочку, почти па равномъ разстояши одинъ оть другаго, па- 
раллельно Дифиру—иЪ которые поближе, нфкоторые подальие отъ 
него; въ разстоянш 3—8 верстъ отъ этото перваго ряда кургановъ 
идетгь второй, при чемъ всегда почти курганы второго ряда нахо- 
дятся противъ кургановъь перваго ряда; верстахъ въ 12—15 оть 
Дифпра кургалы прекращаются.—По словамъ А. Терещенка, по до- 
рогф отъь Софевки до Гавриловки курганы разбросаны по углубле- 
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Шямъ оврагов, высохиихь ипротоковь и по етени, вдоль дорогу. 
«Очерки Нов. края», 66—07. 

103. Лодыма рЪка. Ниже ея впадеши въ Висупь, по правому 
берегу послздией па трехверстпой варг® обозначено много курганов. 

104. Лонстантиновка (Х-ра Сербиновы, Шелковые) д. па 
Волчьей балк». Владфлець имфиья №. Ц. Сербицовь сообщаеть сл\- 
дующие свя о мфетныхь курганахь: въ 2 в. къ юв. оть усадьбы 
и в Эв. оть р. Буга паходятея три кургана, наз. Близиицы, рас- 
положены треугольникомь, самый большой изъ нихъ иметь 21/, 
саж. высоты, прямо къ ю. и къ с. оть пихъ още по два большихь 
кургана; въ 50-хъ годахь одинь кладоискатель расканывать ихь 
и поел того разбогатвль; Близиицы расканывались до 5 сажень 
глубины, при чемь найдены кости, зола и черенки, открыты боко- 
выя нещеры, но, кажется, ие обыеканы вполиЪ, велфдетве обвала 
земли. 

105. Еронау кол., къ св. оть Архапгельскаго. По сообщению 
мВетнаго (апопимпаго) корреснопдента, въ Кронауской волости чи. 
счится До 10 кургаповъ не иже одной и ие выше трехь сажешь, 
опи расположены большею частшо группами, па высокихь пунктах 
степи; при расконкЪ одпого изъ пихъ нашли на уровив почвы еробъ 
изЪ 4 каменныхь илить, покрытый пятой плитой, а въ немъ кости. 

106. Матетевка ( Тервопал) с. на р. Буг. По сообщению Монс. 
Скопца, верстахь въ 4 ниже села и верстахь въ 1'/ отъ рёки, на 
общественной земль крестьянь с. МатвФевви сеть курганъ около 
2 саж. высоты; кладонскатели нашли въ ‘ивыь нещеру аршина 21/ 
въ длину и аршина 1'/. въ ширину, а вь пей золу и уголь, свф- 
тильникь, большой глиняный горшокъ, который разбили туть-же, и 
еще какой-то ииструменть, хранящся и до вихъ порь у одного 
крестьяпита. 

107. Никольское ( Реприно) с. па устьф Ингульца. Въ угау, 
образуемомь рфками Дивиромь и Ингульцомь при ихъ смяши, на 
земляхь Никольскаго общества и г. Сухомлинова считается до 50 
кургацовь, если ие больше, между ними есть едва замфтиые бу- 
горки, но есть и насыли сажень 5—6 высоты; крестьяне, зам тивт, 
что осповашя кургановъ обыкиовенио выложены хорошо обтесанными 
каменными плитами, разрушають ихъ, съ цзлью добывать камень; 
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копають курганы и кладоискатели; въ пихъ находять скелеты людей 
въ опдячемь положени п лежащие па камелныхь плитахь,—-скелеты 
пошадей, мВдиые наконечники стр®ль; зимой 1888 г. въ одиомъ 
кургань нашли глипяный горшокъ съ неиломь, обставлепный кам- 
пями, которые составляли родъ ящика, —окелеть лошади, сЪдло и 
стремена. Въ полуверств оть берега Дифира, близъ Попатовки ость 
кургань сажень около 6 высоты; разрывая его съ цфлью добывая 
кампя, одинъ крестьянить вырыль огромную камениую статую, от- 
личавиуюся красотой форжь и технически совершепетвомъ; му- 
жнкъ разбить ее на мелюе куски и употребилъ на постройку. 

108. — Верстахь въ трехъ къ сз. оть Пикольскаго, между 
Троицким кутомь и большой почтовой дорогой, на невысоком» 
илоскомь кряж, видимомъ, вирочемь, далеко, «пасыпано», по вы- 
раженио корреспондента, мпото кургановъ, отчего мЪетность носить 
пазваые «Часты могилы»; ие такъ давпо каке-то прЁзае иЪмцы, 
руководствуясь разсказами мЪстныхь жителей, производили здЪеь 
раскопки и пашли множество м®дпыхъ или бропзовыхь стра, ко- 
торыхъ ин теперь еще довольно у крестьять. Сообщ. Геормй Ма- 
пойловт. 

109. Новая Одесса пос. па р. Буг%. Близъ нея и недалеко от 
столбовой дороги въ Елисаветградь Нискареву извфетеюь быль кур- 
гань съ каменной бабой па иемь, изь известняка, безь головы. 
«Зап. Ими. Археол. Общ.», ИГ, 211. Эта каменпая баба извЪетна 
была ‹ио офФищальшымь даннымь» также Надеждину. «Изв. Ими. 
Археол. Общ.», 1, 167. 

110. Ново-Воронцовка м. па`лимаи» ВЗелиюя Воды. Въ окреет- 
постяхъ крестьяне расканывали курганы для добывашя изъ пихъ 
камня, при чемъ паходили въ пихъ челов чесюмя кости, иногда въ 
каменныхь гробахъ. Ал Терещенко «Очерки Нов. края», 67. У него 
заимствовал извЪеме А. Шмидть («Хере. губ.», П, 891). Воррес- 
понденть И. 0. Мирошниченко пишету,, что по-надъ берегомь лимана, 
въ Ново-Воронцовекой волости много большихъ кургановъ. Десметъ 
сообщаль о трехъ каменныхъ бабахъ, утвержденныхь на садовой 
стфиф въ Ново-Воронцовк% и пайденныхь, вмЪетв съ другими древ- 
постями, на большихь курганахь въ окрестности м%етечка: «Зап. 
Од. 0бщ. Ист. и Др.», Г, 597. У Пискарева показаты дв каменныя 
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бабы у вороть помбщичьяго дома въ м. Вороицовк®. Въ Херсопек. 
убздЬ ость село Воронцовка, но вфроятифе, что это указаше отно- 
ситея иъ мъетечву Ново-Воронцовк® «Заи. Ими. Арх. Общь., Ш, 211. 

111. Сертевка (Бредитииа) к. па р. Висупи. Въ 3 веретахь 
въ в. отсюда есть три, такъ пазываемыя Рядовыя могилы; восточная 
крайпяя изь нихъ раскопана пами въ 1891 году; опа имфла 2 саж. 
1 арш. высоты, 225 арш. въ окружности, а черезь вершину оть 
6. в ю. 90, оть в. къ з. 80 арш.; бока кургана были покрыты 
каменной броней; груитовая яма кругловатой Формы има 3 арш. 
12 в. длины (оть в. къ 3.) 2 арш. 3 в. ширины и Б арш. 4 в. 
глубины, на стБакахъ ямы замфчены слфды кирокъ, которыми она 
была высфчепа въ подпочвенной гии; вдоль южной стфиы ама 
снабжена пристуикой; дио ея оказалось заваленнымь огромными 
канпями; въ сфв. боку, во вею Длину ся оказалась шина, имфвиая 
1 арш. 13 в. высоты и около 1 арш. ширины; въ цей нашли и%- 
которыя кости человЪческаго и лошадинаго скелетовъ, разбитую 
глипяную амфору съ гопчарцымь клеймомъ, черепки черполаковой 
посуды, желфзпую втулку для пасаживашя па древко, 52 броизо- 
выхь паконечиика стр№ть, остатки жеафзнаго окнелившатося ножа 
сь коетиной ручкой, желфзный наконечник пики, одпу бусниу, ку- 
ски серебряпыхъ браслеть, копцы которыхь украшены были изо- 
бражешями головки какого-то животнаго, и броизовое шейное кольцо; 
па ДНЪ ншин замфчены слфды досокъ. См. Отч. Арх. вом. за 1891 г. 

112. Станислав м. па Диировеко - Бугокомъ лиманз. Ф. В. 
Бруиъ обратихь винмаше па два огромныхь-— по его слованъ —кур- 
гапа по Дорогз отсюда въ Алексапдровку. «Донесеше» и пр. въ 
«Заи. Одесек. Общ. Ист. и Др.», У, 991. 

113. Тлуиика м. па рч. ТагинкЪ. Шо словамъ А. Терещенка, 
оть Тяриики къ Бериелаву, па протяжени 29 верегь илуть кур- 
таны однообразной величины, а между цими расположены мелко; 
ие дофзжая деедти` версть до Берислава, ошъь ветр№чаль курганы 
чаще, особенно передъ хуторомъ Григорьевой. «Очерки Новор. края», 
66.-0 каменныхь бабахь, сияатыхъ съ мфетпыхъ кургановъ или 
вырытыхь въ нихъ, находимъ указашя у Снасскаго, который ви- 
ДЪть ихъ по угламъ церковной ограды и у господскаго дома («Зап. 
Од. Общ. Ист. и Др.›, Г 594), и у Пискарева, который говорить, 
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что стоявиия] по угламъ церковной ограды четыре бабы вырыты 
иуь кургана па землВ г. Явуравеваго («Зани. Ими. Арх. Общ.», Ш, 
211); А. Фонъ-Нордмашь видЪль камениую бабу (мужскую), значи- 
тельыю вывЪтриниуюея, близь Тягнинки («Е4. у. Рева, №3 у. 
Мотйевзк 4 и. А. у. Могфаши васф Штейн Теа и. МиКен», 5. 49); 
Федоровь («Извфети о городищ» въ Хере. Губ. ВЪд. 1853 г., № 9) 
иииегь о Двухь каменныхь бабахъ съ ожерельями, стоявишихъ по 
сторопамь въфзда въ мЪетечко; почти то же повторяет корреемон- 
Денть г. Манойловь. Тавимъ образомь, камешиыяя бабы изъ окреет- 
ностей Тягиики имфють свою, полную» иревратностей, истори. Гр. 
Уваровь (Труды [ Арх. Съфзда, И, 505) указываеть рисунок одной 
тягинской каменной бабы, исполненный Отемиковскимъ, въ сочинеши 
Рифов 4е Мошфёгеих (йе. 4), котораго мы ие имфан въ своемь распо- 
раженш. 

114. Ульяновка (Тудрявцева) м. па Ивтул\. Шо словамъ 
П. 0. Бурачкова, въ одномь изъ здъшиихь кургановъ найдено мс- 
таллическое зеркало сь изображешелгь скачущихь зв®рей. «Объясни. 
къ арх. карт». «Древности» Моек. Арх. Общ., ХИ, вын. Г, стр. 13. 

115. Эбешталь кол. къ св. оть Архапгольскаго. По сообщенио 
Кропаускаго волостнаго правлешя, па общественной эйгентальской 
землф ость кургашь саженъ около 4 высоты; оть него идеть ма- 
енькое возвышеше; кто то коналъ его, но что найдено—пензвЪетно. 
По сообщению апопимпаго корреспопдента изъ той-же мъетиости, въ 
одномь курганв нашли скелегь взрослаго челов» ка п 2 горшка, въ 
другомъ — ДЪтеюй скелетъ. 

116. Эйенфельдо кол.^ къ с. оть Блакитной. По словамъ того 
же лица, въ кургаи® наши окелеть, остатки офдла и коиской сбруи 
прекрасной работы. 

Одесснй убздъ. | 

117. 4лексаидерильфо (Барабой) кол. па р. Барабов. По 
сообщено Гроссъ-Либептальскаго волостиаго правлены, на земаяху 
этой колоши считается 9 кургацовь, два изъ нихъ имоть по 2 6. 
высоты, четыре—по 1 сажени и три по 1 аршину; раскацываены 
не были. 

118. Бузиповитая (Ропсоляпы) па Лифстровскомь лиман». 
Между этой деревней и хуторомь Отарикомь, па возвышенном 
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берег лимана Шуидть указываеть мбетиость, покрытую многочи- 
слепными, по пебольыииуи кургапами, па подобе твхъ, чго на раз- 
валипахь Ольвш. «Хере. Губ ›, Н, 775—776. Вь 1889 году здЪеь 
олучайно открыто древиее кладбище, заключавниее большое количе- 
ство древних амфорь, которыя крестьяне упичтожають, преднола- 
гай, что пайдуть в пихъ деньги. Иротоколь 246 заебал. Од. 0бщ. 
Ист. и Др., 3 ноября 1889 г., етр. 3, УИ. 

119. Граденица с. па Кучурганекохь лиман. Но словамь 
В. И. Григоровича, окресть Граденицы много кургаповь, изъ кото-^ 
рыхъ ифкоторые затронуты искателями кладовь. «Запиека антик- 
вара» и пр., 35. | 

120. Гроссо-Либенталь (Большой „ибенталь, Б. Аваржа) 
кол. къ юз. оть Одессы. По сообщешю мфетнаго волостнаго прав- 
лешя, па зомляхъ колоши чиелитея 9 кургановъ, оть 2 арш. до 
2 саж. высотой; раскапываемы пе были. По словамь гр. А, С. Ува- 
рова, въ одномь курган нашли здЪеь падинеь па песчаниковомь 
камнЪ. «Изсл. о древн. южной Россш», ПИ, 150. 

121. Зальце кол. при Кучурганекомъь лиман%. По сообщению 
мЪстнаго (апопимпаго) корреспондента, на Зальцкой общественной 
землВ пасчитывается 23 кургана, отъ 1'/. арш. до 2 саж. высоты; 
два изъ инхъ, самые болыше, былин раскапываемы, но 0635 в ты 
результата. 

122. Изнатьевка (Иптацкое) м. на р. Царегояв. По словамь 
Г. В. Синявскаго, близъ этого мфетечка вст два. кургана: один 
около 3, другой около 4 саж. высоты; раскапываемы не были. По 
сообщешю В. Рудницкаго и другаго> (анонимнаго) корреспондента, 
одишь Игнатьевеюй креетьянниъ разрыяъ для добывая камия один 
маленький курганъ на своемъь надфаф и нашелъ скелеть человзка 
съ каменной трехугольной плиткой на груди, на которой изобра- 
женъ быль знакъ въ вид полумЪсяца. 

123. 1озефсталь кол. на р. БарабоЪ. По сообщению Гросеъ- 
Либентальскаго ‘волостнаго правлешя, на земляхъ этой колонит есть 
4 кургана, имбющихь 3—4 арш. высоты; раскапываемы не были. 

124. Влейно-Либеитоль (Мал. Либенталь, М. Акаржа) кол., 
при лиман» Сухомъ, къ ю. оть Одессы. По сообщешию Гросеъ-Ли- 
фентальскаго волостнаго правлеши, па земляхъ колоши имЪфется 
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3 кургана, 2 аи. —3 саж. высоты; аёть 30 пазадь два изъ пихъ 
нодвергалиеь раскоикф, сь цфлью отыевашя влада, но результать 
расвонокъ старожиламь не изаъетень. 

125. Ворениха (Большая) Николаевка тожъ, на р. Буг. Шо 
мовамь Н. И. Аркаса, вь Корешихской волости считается боле 
190 куртановь 

126. „Постдорфь вол. къ ю. оть Одессы. Пфмецюй путешест- 
венииеь Коль даеть слбдующиЕ свъдвШя о вургапахь близ этого 
селешя. Па самомь высокомь нупьтВ стеши находится кургашь около 
2 иъмецкихь сажеть высоты п около 200 шаговь въ окружности, 
копической формы, по сторонамь сто 3 наи 4 кургана меньших 
разубровъ; оть большого кургана по хребту стени тянется цъиь 
‘два замбтныхь кургаповъ, чиеломь не менфе 35, расположенныхь 
очень близко другъ оть друга, тоже конической формы, ие выше 
1, арш. высоты н пе болфе 150 ®. въ окружности. 1. @. Кош, 
«Везен ш ОйЙгиз$аиЦ», |, 229. По сообщение Гросеъ-Либептальскаго 
волостпаго правлешя, вь пастоящее время па земляхь этой колоши 
извфетель только одииь курганъ въ 1'/, саж. высоты; раскапыва- 
емь пе быль. 

127. Мареюталь кол. па р. Барабоф. По сообщению -Гроесъ- 
ЧТибентальскаго волостиаго правлешя, па землахь колоциг илуБотся 
4 кургана; два изъ инхъ но 6 саж. высоты, одинь-—1И/, саж. н 
одипь совебмь маленьюй; послздшй подвергался ‘раскопк®, ири чем 
па глубшив 1'/, аршина было найдено два человЪческихь скелета, 
лежавишхь въ одпомь гробу; при иихь^ найдена большая м%дная 
медаль (монета?) съ падиисыо. иа неизвветножь язык; коети оста- 
ваены на мЪетз. 

128. Мейбурз кол. па` р. БарабоЪ. По сообщению Гросеъ-Либен- 
тальскаго волостиаго правлены. на земляхь колоши считаете; 
10 куртановъ, высотою оть 1'/, арм. до 2 саж.; из пнхь три— 
вблизи солешя, а)7— а берегу ДиЪстра (лимана?); три кургана 
были. раекацываемы афть 30 назадь съ цфаью отыскашя клада, 
при чемь найдены человвчесяя костн. 

129. Ней-Фрейдентиль кол. близь верховья ру. Балая. По с0- 
общенто мфотпаго (апонимнаго) корреспондента, въ Цей-Фрейден- 
тальской волости есть 3 кургана: одишь въ версты къ вов. оть 
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южнаго края солешя, около сащепи высоты, и два въ 2 веретахь 
къ юв. оть селешя, въ разстолии 20-22 сажень одить оть дру- 
Тото — соединены между собой широкимь валомь; офверный изъ 
этихъ двухъ иметь 217; саж., южный (сильно-разрыгый) около 1 
сажени высоты; курганы подвергались раекопкамь съ цълью оты- 
окашя кладов. 

130. Печалиио (1озлово) с. па Березани. В бов. въ юв. ое 
сюда (въ 15 в. оть Пиколаева, по дорогб въ Одессу) Н. И, Надеж- 
дНиь видфь довольно высок кургашь съ каменной бабой паверху. 
«Изв. Ими. Арх. Общ.», 1, 167, примьч. 4. 

131. Одесса городъ. В одномь курганЪ нашли при человЪче- 
екихъ костяхъ остатки мЪднаго меча и близь головы сосудь изъ 
черной глины; въ другожь курган мёдныя украшешыя и стекляныя 
бусы. Гр. Уваровь, «Изел. о древи. южной Росенг», Ц, 148. 

132. Очакове горолъ. П. Жиляевь шипеть, что па городекой 
землз Очакова кургановь миого; но дорогь изъ Очакова въ Бей- 
вушъ два вуртана: первый въ 3 в. оть Очакова и въ 1 верет® отъ 
Бейкуша, называется Суворовекой могилой, второй—иочеи у моря, 
пазывается Потемкиной могилой; оба сажени по ДВЪ слишком вы- 
соты и 10—12 саж. въ окружности; Суворовскую могилу пробовали 
раскапывать, но ничего ие нашан и броеняи; сооружеше кургановъ 
мфетиое паселеше принисываеть туркамь и вЪритъ, < чтох въ’ нихь 
самихь и вблизи ихъ турви зарывали сокровища. 

133. Иарутино (Пльииское) с. па Бугскомь лимаё (Ольел, 
Сто мото). Гр. А. ©. Уваровь даеть слъдующее попятие 0 зДфш- 
пихь похоронныхь курганахъ: при различиыхь размрахъ, здЪине 
курганы почти вс содержать въ себЪ четыреугольныя камениыя 
гробннцы, которыя ночти всегда ‘находятся въ самой середий® кур- 
апа, пемиого пиже поверхности почвы, сложены изъ больших из- 
вестковыхь илнть безь помощи цемента и завершаются палоскимь 
пли уступчатымь сводом ; въ пихь паходять человфческе остовы 
ции урны еъ пенломь; въ 1842 г. въ одпомь курган, въ полу- 
версть оть Ильинскаго, вяЪво отъ дороги въ Аджиголь, пашдли: 30- 
потую маску, лавровый вЪиокъ изъ листоваго золота, ожерелье изъ 
крученой золотой проволоки, серьги и перстень. «Изелвд. о Древн. 
южной Росби», [, 42. Въ 1874 г. здмшше курганы и сплошныя 
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насыни къ з. оть тородища раскапываль баронь В. Г. Тизенгау- 
ненъ; по наружному ихъь устройству оть дфлить здфниня гробницы 
па 4 группы: 1) каменныя гробинцы въ вид четыреугольнаго 
цинка, сложеннаго изъ тесапыхъ известковыхь камией и впущен- 
наго въ материкь, съ двуекатною крышею изъ такихъ-же илить п 
сь камешиямь, а ниогда съ землянымь поломь, 2) земляныя гроб- 
ницы, т. 6. вырытыя въ материк четыреугольныя ямы, засышаиныя 
землею, 3) катакомбы, т. е. выдолблениыя въ материк® круглыя 
пещеры, въ которыя ведегь колодезеобразный спускъ, и 4) жженыя, 
т. е. остатки устроепиыяхъь па поверхности материка костровь, на 
которыхь покойники были сожжены. Ве каменныя гробницы ока- 
зались ограбленпыми, въ иемиогихь изь иихь пайдены остатки 
отекляныхь и костяныхь украшешй отъ дерсвянныхъ саркофаговъ, 
обломки расписныхь вазъ; въ одной пашли распиеные сосуды, ала- 
вастръ, глиняное блюдо съ черной поливой, золотую пластинку; 
земляныя гробпицы оказывались почти вс» въ цълости и заключали 
вЪ 060% самые обыкновениые и довольно грубой работы предметы, 
какъ-то: глиняныя остроконечныя амфоры, простые глиняные кув- 
шины н чаши, грубо расписанныя вазы, глиняные сосуды съ рель- 
вФпыми изображешями, разныя бронзовыя вещицы, а именио: ие- 
большя круглыя зеркала, перстии и кольца, застежки, пряжку, се- 
режки, браслеты, монеты и колокольчикъ, дал®е: глиняныя лампочки, 
мониста изъ разноцввтныхь бусъ, бфлила и румяна съ раковинами 
для храпешя ихъ, привзеки изъ голубой смальты, золотые треуголь- 
ные листки отъ погребальнаго вЪичика и овребряныя сережки; ка- 
такомбы (нЪкоторыя изъ конхь устроены весьма глубоко) большею 
частю разорены, въ пемпогихъ лишь найдены бронзовыя вещи: за- 
отежки, кольца и перстни, браслеты, иглы, колокольчикъ, пряжка и 
монеты, глиняцые сосуды и пампочки, раковины для румяшь, губка, 
серебряный перстень“еъ рёзнымъ сердолнкомъ, мописта изъ разно- 
цвтиыхь бусъ, орЪхи, простыя острокопечныя амфоры и мёдный 
поломаный котелокъ: въ трехъь жженыхъ гробиицахъ оказались только 
остатки перегорзвшихь костей съ углями и золой. При раскопкв 
сплошной пасыпи, въ цей пайдены свинцовыя изображешя двухкон- 
пой колеспицы, двухъ воиновъ, всадника, бычачьей головы и вино- 
градпыхь лозъ, глиняное черпое блюдечко, обломки расписныхъ 
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вазь, бронзовая застежка, глиняная лампочка, бронзовые и жельз- 
ные пакопечиики стрфть, мраморная плита съ изображешемь чело- 
вЪчеекой Фигуры и чаеть мрахорнаго же карниза. Отчеть Имиер. 
Археол. Коммиесш за 1873 г. ХХУШ--ХХХ. Вь 1886 г. И. В. Су- 
ручанъ разрыль ифеколько кургановь къ с. и къ з. оть Парутина. 
Раскопаниые имъ курганы имфли оть 8 до 18 арш. высоты и 68 
—1174 амниша въ окружности у подошвы; въ навыни одного изъ 
иихь найдено 5 скелетовь, заверпутыхь въ рюгожи; четыре изъ 
нихЪ чежали лицомь къ в., а пятый головой къ 6.; при одномъ изь 
пихъ пайдена желфзная пряжка, при другомь замфчепы угли; кромь 
того, въ насыии курганцовъ были паходимы: гаипяные евътильники, 
чаша, алавастры, стекалные пузырьки, черенки глазурованной по- 
суды, погребальныхь урнь и амФоръ— иногда съ греческими клей- 
мами,— костяпос веретепо, бусы, мфдпыя ольвйсюя молеты, мёдные 
наконечиики стрёль, лошадиныя кости; почти веегда въ курганЪ 
паходились склепы, обыкновенно — но два въ каждомь, сложенные 
изъ каменпыхъ илить; размфры ихъ колебались отъ 3 до 8'/, арш. 
длины, 1//—2 арш. ширипы и оть 13 вершковь до 3, арш, вы- 
соты; всф склепы безъь пеключешя оказались отрабленными: въ нихъ 
находили: разбросапныя человфческя кости, остатки морской травы 
и досокъ оть гробовь, мёдные и желфзиые гвозди, амфоры и ала- 
вастры—цфлые и разбитые, глиняные свЪтияьшцеи, УвднЫЙ нако- 
нечникь стр$лы, золотой перстень; въ одпомь` курган, заключав- 
шемъ и каменный склепъ, пайлегь быль еще склень земляной съ 
землянымь сводомь, въ пемъ оказадись корти, остатви довокъ, раз- 
битая амфора и дв» мЪдныя монете, паконець, въ одномъ курган 
пайдены три квадратныя ямы (1'/, арш. длины и шир.), прикры- 
тыя большими кампями; въ одной изь нихъ лежалъ одинтъ черенъ, 
въ двухъ другихъ— скелеты безъ ногъ. Отчеть Импер. Археол. Вом- 
мисош за 1882`-1888 г. ‚ тр. @Х—СХМ. 

134. Петерсталь кол. на р. БарабоЪ. По сообщешю Гроссъ- 
Либентальскаго волостнаго правяешя, на земляхъ колоши есть три 
кургана, отъ 2 до 4 аршинъ высоты, раскапываемы не были. 

135. Раснополь м. па р. Царегол%. По сообщешю м%етнаго 
(анонимиаго) корреспондента, на общественной землв къ в. оть 
Раснополя есть 3 кургана, до 2 сажень высоты; на экономической 
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млЪ, на юз. оть Равиопоая—два кургана, такой-же высоты, и еще 
4 кургана отгь 1, до 2 арш. высоты; сверхъ того, корреспонденту 
въ Раепонольской волости извЪетны: на юв. оть Распоноля 2 кур- 
ана, на в. 2, на з. одинь, на сз. 6, на юв. одниь и на горизонт видно 7. 

136. аа кол. па и: По сообщению м%»стиаго 
(апонимпаго) корреенондента, верстахь въ 2 - З-хь отсюда есть иЪ- 
околько кургановь, оть 3 до 4 сажешь высоты. 

137. Опвериновка м. па ВБ. Куяльшикв. По словамъ П. Моргу- 
лиса, въ волости кургановъ мого; на частио-владфльческихь зем- 
ляхъ гг. Эфруси, Шашеръ и гр. Данцкоронской ихъ пасчитывается 
до 30; расположены они па высокихъь равиипахъ, обыкновенно — 
недалеко оть спусковь въ низменный долины р®чекъ Большого и 
Малаго Куяльниковь; вьишина ихь ие превышаеть 2 сажень; лЪть 
12 пазадь одииъ кургань быль расконашь, ири чежь на глубинЪ 
1 сажени найдеть склешь, сложенпый изь штучиаго камня, а въ 
пемь человзческя кости и мЪдный ковшикь, съ ручкой въ моль- 
аршина въ дапиу.—На трехверстной карт на правом берегу рЪки 
выше села обозпачено болышое количество кургановъ. 

138. Гроицкое с. (при залив рч. Турупчука) —по словазгь 
В. И. Григоровича— примфчательо своими курганами; одииь изъ 
иИХЪ — ереди кладбища, другой, очень высокий, такь называемый 
Вознесенсвй, — верстахь въ двухъ оть села; въ день Вознесешя 
духовенство служить па ого вери молебеть и мъетные жители 
пригонятють сюда екоть. «Заниока антиквара»^и пр., 35. 

139. Чортова оврагъ внад. въ Бугоюй лимаиь. Шо замфчаноо 
гр. Уварова, зАБшие курганы питроки и плоски. «ИзслЪд. о древи. 
южи. Росси», Г, 45. 

140. Леска с. па Турунчук®. Вургань Чаканка по мфетиому 
преданию пасынань въ иезапамятное время предку Матвъя Чакапа, 
надгробпый памятникъ котораго (1801 „г.) В. И. Гриторовичь ви- 
Двль на мьотиомь владбнив. «Записка антиквара» п ир., 36. 


Тираспольскй уфздъ. 


141. Дубовое с. па р. Ягорлык\. По сообщению священиика 
о. А. Хухровеваго, вь Дубовской волости считается болфе 10 кур- 
гановъ, въ томъ числ близъ самаго села три большихь (одинъ 
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изъ пихъ сажени 4—5 высоты) п два малых; близь с. Дойбаны 
два кургана. 

142. Имя с. па ЯкорлыкЪ. Въ атлас де-Волана (проитлаго 
гоаимя) здЪесь, близь развалишь, нанесень курган съ слфдами 
древияго памятника на иемь. В. И. Григоровичь, «Записка о 1060- 
‚ Мяхъ» и пр., 12. 

143. Варааше с. па Либстр®. По сообщению священника о. И. 
Фалковскато, па общественной земл» этого села насчитывают 13 
кургановъ различной велилины; одиуь изъ нихь вокругъ подошвы 
имЪеть 90 саженъ, другой 32 сажешг; раскапываемы пе были. 

144. Ваотаржина кол. па рч. Маломь Куяльник». По словам 
мъетнаго корреспондента Д. Г. Васильева, въ самомъ селф есть два 
йургана. каждый около 1'/, сажени высоты, въ разстояши '/,—вер- 
оты одшть оть другаго; не раскопаны. 

145. Койкова к. па ЯгорлыкЪ. По сообщено о. Хухровекаго, 
близъ шея есть 5 кургановъ, одишь изъ них» раскапывали кладо- 
искатели, по ничего ие пашли и бросили. 

146. Коротное с. па Дифстрь. Въ полуверсеВ разотояшя отъ 
села выше по теченю р№ки и въ 100 магахъ отъ берега р®ки, 
нокрытаго камыиемъ—кургань довольшо значительной высоты; и}- 
еволькими шагами Далыне —Друтое возвышенше. значительно менъ- 
шаго объема; въ этомь послВдиемь, вь 1846 тоду, найдена была 
изв®етная мраморная плита съ римско-залинскимь декретомь ииие- 
ратора Коммода о предоставленш торговыхь ^льготь жителямь гор. 
Тиры (201 г. по Р. Х.). Ф. В. Бруть, «0 м%стоположеши Тираса ›, 
Записки Одесскаго Общества Ист. н Древи., Ш, 48—49. См, также 
его же статью «Островъ Тиритетовь и греко-латииская надпись, 
найденная въ с. Коррииюгь» въ сборник» «Черноморье», т. Г. Миж- 
ше В. И. Григоровича объ этомь ками см. въ его «Запиек® ап- 
тиквара ›, отр. 34. `М®стный (анонимный) корреспонденеь питнеть 
о двухъ кургапахъь близъ с. Коротпаго, которые пазываются мотн- 
лами` рестовой и Поповой. Надпись издана Беккеромь въ «Заи, 
Одесск. Общ.», Пи В. В. Латышевымь, «ТазсерИотсз», Г № 3, 
хралится въ Одесском музеф. «Кратый Указатель», стр. 61, № 9. 

141. — Между Коротнымъ и Слободзеей па трехверстной карт 
панесепо миого кургановъ. 
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148. Малаешты 2-е с. па р. Яторлыкф. Корреспопденть В. С. 
Ваенлади пасчитываеть въ райоп® Маласштекой волости 54 кур- 
гана; изь нихь замфчателый ше: 1) Трактириая могила въ полу- 
верст отъ границы Тираспольскаго и Ананьевокаго Уфздовъ, въ 
1'/, в. оть Мокраго Ягорлыка и 20 саженяхь оть большой дороги 
изь Балеты въ Дубосары, па землф ки. Гагарипа, имфеть 3 сажеши 
высоты, 2) Скаковая могила, въ 320 саженяхъ оть предыдущей, въ 
1'/, в. оть Ягораыка и въ 50 саж. отъ Балтекой дороги, на земл$ 
П. 0. Родоканаки, высотой 3 сажепи 1 арш., 3) Варценковы могилы 
—труниа изъ семи кургаповъ, въ 600 саженяхь оть предыдущей, 
въ 1 верст оть Ягорлыка и въ 100 саженяхъ оть Балтекой до- 
роги, на общественной (Малаештской) землф; оф образують крутъ, 
виутри котораго почва представляеть перовности, 4) Сидорова мо- 
гила, въ 400 саженяхь оть иихъ, въ 800 саженяхъ оть Ягорлыка 
и въ 10 оть большой дороги, на крестьянской земл%, 8 арципть 
высоты, 5) могила Сорой, вь 400 сажеляхъ отъ предыдущей, въ 
1 верстф оть Ягорлыка и въ 320 саженяхъ отъ большой дороги, 
на общественной Маласштской зомлб, 4 сажени высоты, 6) за иею 
слЪкуеть Росчехата могила, въ 800 саженяхъ отъ Ягорлыка и въ 
40 оть большой дороги, па землф П. 0. Родокапаки, 8 аршииъ 
высоты, 7) Конторова могила, въ 300 саженяхъ отъ предыдущей, 
вь 700 саженяхъ отъ Ягорлыка и въ 100 сажеляхъ оть Балтской 
Дороги, 3 сажени высоты, 8) Солонская могила, въ 700 сажепяхъ 
оть предыдущей, въ 2 верстахъь отъ Ягорлыка и въ 100 саженяхъ 
оть дороги, 7 аршииъ высоты. Остальные курганы расположены 
группами, неподалеку оть большой дороги. Въ 1805 году кресть- 
янииь Павель Гоичарукъ — теперь столёшй старикъ — во время 
оранки па курган Сорой нашелт три топорика; на курганЪ ока- 
залось мпого`камия; недалеко отъ него пайдепы два ручные жернова. 


149. Лилаево` ст. юго-зап. жел. дор. По сообщению корреспон- 
дента_А Скурскаго, изсколько л№ть пазадь какой то кладоискатель 
раскональ`здЪеь курганъ, при чемъ найденъ челов чес скелеть 
и желфзный котелъ. 


150. Новопетровское (Савицкое) м. на Кучургаи. Выше по 
Кучургану на трехверстной карт обозначено много кургановъ. 
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151. Понятовка м. при балках Свиной и Карповъ Яръ (въ 
южной части уззда). Корреспонденть Д. Г. Васильевь пншиеть, что 
въ райоп® Понятовокой волости ему известно 4 кургана, вынитной 
около сажени каждый; два изъ инхь иодверталиеь расконьЪ, го- 
ворять,—пашаи кости. 

152. Слободзел с. на Диъетр%. По сообщению корреспондента 
П. Волохика, въ Слободзейской волости (33.937 десятииъ,) считастся 
118 кургановъ, въ томь числь въ самомь сель 10 (3 въ оъверной 
части села, 2 па выгонв, поереди села и Б въ южной его части) 
Й в св. ОТЬ него четыре; изъ находящихся въ самомь селё три 
кургана имзють около 2 сажень высоты; курганы въ волости сильно 
распахиваются и страдають оть кладоискателей; въ пихъ паходать 
кости, камепиыя плиты, черепки, стремена, мФдиыя монеты. По е0- 
общению Слободзейскаго волостнаго правлешя и мЪстнаго коррее- 
попдента, пе подписавшаго своей Фамили, высота кургановь въ 
волости простирается оть 1 до 4 сажень. 

153. Суклел д. на Диъстр®. По сообщению корреспондента П. 
Волохина, къ с. оть деревни есть вургань, кь в. цфиь изъ 12 
кургаповь, изъ коихъ дальши, называемый Батарейной могилой, 
имфеть около Двухъ сажешь высоты. 

154. Ташлыко с. на Дифстр». Ниже его по Дибстру па 9. 
верстной карт обозначено миого кургаповъ. 

155. Уобурчи с. на ДиЪстрь. В. И. Григоровичъ замтиль зд%сь 
курганъ Бурсукуль, стоящй на низменномь м$от®; по его словамъ, 
вдоль Турунчука, отъ Слободзен до Чобручи кургановъ очень много. 
«Заннова аптиквара» и пр., 34. По сообщено мъетнаго корреспон- 
Дента, П. Волохииа, на Чобручекой землф считается 33 кургана, 
изъ нихъ близь самаго ссла“(кь с. оть шего) три; одинь изъ по- 
слфдиихъ достигаеть сащенъ двухъ высоты; въ одномь выкопань 
кувшииь и бронзовая стрфла. Другой апонимпый корреспонденть 
пишеть, что мфотные курганы расположены р%дко въ одиночку, 
чаще—труппами, кургановь до пяти въ каждой; ихъ больше къ св, 
отъ села, въ 2—18'/, верстахь разстояня оть Днфстра; на восточ- 
номтъ берегу Симонова лимана нФсколько а®тъ подъ рядъ курган 
подмывается водой, при чемь обнаруживаются челов чеся кости и 
черепки; въ 8 верстахъ оть села, на Шрасной балкф въ курган% 
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нашли человфчесня кости и черепки; кости человЪка найдены также 
около кургана, паходящагося въ 1! в. къ с. оть села; въ курган», 
паходящемся въ полуверсть оть села, надъ лиманомь ЗАещии вода 
вымыла человЪческя кости и серебряныя монеты; въ кургаи%, 
въ 1 верстё къ в. оть села, лУть 30 пазадь найдены челов чесяя 
кости и серебряныя кольца; въ полуверсть оть села въ томъ же 


направяеши есть урочище Сто могиль, изобилующее маленькими 
курганами. 


Ананьевенй уфздъ. 


156. Алексаидровка (Весилипово} в. па р. Чичикае в. По во- 
общению свящ. А. Кеторекаго, но об% стороны Чичикаем въ Алек- 
зандровекомь приходЪ, па частиовладфльческихь земляхь считается 
до 20 кургаиовъ, высотой ие болже 11, сажени, есть и маленымя, 
одва замфтныя пасыши. 

157. Ананьева городъ. И. №. Вжревсый сообщиль памь: въ 
Апапьев, въ усадьб® г. Макаревича, саженяхь въ 150 оть Тили- 
тула владфлоць ся педавио раскопаль, для хозяйственной падобио- 
сти, кургань, имфвшй около двухь сажеть высоты, при этомъ на- 
шель четыре человЪческе скелета, лежавийе попарпо, головами 
одна пара противъ Другой, а имено, одна пара—късв., а другая— 
К 3.) при скелетахъь пашли кремиевую стрфлу ‘иотлиняный кув- 
шишь; послфдшИ разбить рабочими, скеледы” зарыты въ друтомъ 
мфстЪ, а стр%ла сохраняется въ Анацьевской, гимиазит. Ца город- 
свой зем, по сообщению того-же ‘дица^ считается около 15 кур- 
гановъ, отъ 1 до 2 сажень высоты. Въ одиомъ изъ окреетныхъ 
кургаповъ нашли золу, угли и черешь человфка. 

158* Болрка дер^ Въ курган» близъь этой деревии найден 
сосудъ изь краспаго песчаника, подобный найдениому въ курга 
возль Возорфзова Мянсаветградекаго уззла. И. Мурзакевичь, «Древ- 
ности, открытыя въ Херсонской губ.», въ «Зап. Одесек. Общ. Иет. 
и Др.» Ш, 570. Вь Ананьевскомь у%фздф воть дв№ деревии Боярки 
и намъ пе извЪетио, въ ‘которой изъ пихъ сдфлана находка. 

159. Бую рЁка. На берегу вя, ниже устья балки Сухой Таш- 
ЛыкЪ и с. Вонстаитниовки, А. А. Шмыидть зналь ибеколько курга- 
новЪ съ каменными бабами на нихъ. «Херсонская губ.», Ц, 8097. 
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160. Врабевка с. при балкЪ Ваприцв. Шо сообщению мФотнаго 
корреспондента, па крестьяиекой землЪ этого села есть четыре кур- 
тана, 1—2 сажень высоты. 

161. Голта с. на р. Буг. При выфздф отсюда въ Грушевку 
есть курганъ, посяний пвазваше Чумной могилы, съ запавииыии 
краями, капъ-бы съ капавой по окружиости вершины. М. Левченко, 
«Гайдамаций куть». Мевская Старина 1882 г., П, 348. По с00б- 
щенио мфетнаго корреспондента, въ окрестностях Годты очень много 
кургановъ; мпоме изь пихъ раскопаны кладонскателями. По ело- 
вамъ другого корреспондента, па крестьянской землЬ считается здЪеь 
около 10 кургановъ, 1—2 саж. высоты. 

162. Винь-Грусть хут. на р. Вуг% (Романково-Балковекой во- 
лости). По словамъ г. Шубовича, здЪеь весть одииь очень большой 
кургаиъ, который когда то подвергался раскопк, но посяЪдияя не 
была доведена до конца. 

163. Кумарово с. на р. ВодымЪ. По словамъ мЪфстнаго кор- 
респондента, па крестьянской землЪ имфется здфеь около 5 курга- 
новЪ, 1—2 саженъ высоты. 

164. Майнова (Ново-Георйевка) п. па балкЪ Майновой (виа- 
даетъь въ Тилигуль). Л. В. Падалка сообщалъ намъ, что здВоь въ 
насыпи кургана выконали камениую бабу, которая перевезена въ 
село. 

165. Сырово с. при рч. КодымЪ. По словамъ мфотнаго корре- 
спондента, на крестьянекихь звмляхъ этого села считается до б 
кургановъ, 1—2 сажени высоты. | 

166. Тефтулова ( Михайловка) к.`на Тилигулф. Около нея, 
на губернской транзитной дорогь `Ананьевъ— Николаевъ были рас- 
копаны два кургана, въ 2—2, сажени высоты; изъ рыхлой на- 
сыпи ихъ выбрали 5 возовъ крупнаго булыжника, замчены ол®ды 
золы и углей; раскоцка не окончена. Сообщ, г. Парадысвй. 

167. Чичиклея р№ка. Выше ея устья по правому берегу Буга 
на трехверстной карт® обозначено много кургановъ. 

168. Юзефполь (Малая Ляхова) п. на отверши% рч. Бакшалы. 
С. Врыжановскй опубликовать свфдЪня о раскопкЪ трехъ курга- 
новъ въ окрестностяхь этой деревни: а) курганъ вираво отъ дороги 
вь Каратаевку раскопанъ въ 1871 г., имфль 2 сажени высоты, 
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581, сажень въ окружности, 20 сажень длины и 13'|, ширины; на 
глубин 5 Футовъ нашли истяЪвиия человфчесюя кости и между 
пими два лошадиные скелета въ стоячемъ положеши, недалеко оть 
костей—кольцо изъ слоновой кости, кусочки жел$за и множество 
истдёвшаго дубоваго дерева; на глубинф 13, сажени нашли четыре 
горшка изъ желтой и черной глины, одинъ—съ небольшими укра- 
шешями, между горшками-—человЪ ческий черелъ; 

169. №) второй кургашь ло дорог въ Большую Врадевку рас- 
копань въ 1872 году; высоты имфлъ 1 саженъ, въ окружности 
20 сажепъ, длины и ширины но десяти саженъ; на глубивЪ 3 ху- 
товъ нашли пять не обдЪланныхъ большихъ камней, составлявших, 
по миЪшю г. Арыжановскаго, гробъ (безь дна?); между ними—пе- 
пелъ и множество череиковъ; 

170. ©) вь третьемъ, маленькомъ курган, паходившемся но 
паправленю къ Малой ВрадевкЪ, по разсказамь старожиловъ, въ 
1841 году выорали желфзную кольчугу, шлемь и длинный мечь; 
тогдашний помфщикъ отдаль эти предметы кузнецу дня передзлки 
на хозяйствентыя орудя. С. Крыжановеюй, «Юзефпольсыя древ- 
ности». «Записки Од. Общ. Ист. и Др.», ЛХ; 445 — 446. 


ДОПОЛНЕНТЯ. 


Александрийский уфздъ. 


Новозеориевско ( Крылов) гор. па Дизир». Баизь пего найдена 
золотая серьга визаптИекаго тила. №. Мельшиь, Каталогь колл. 
древи. А. Н. Поль, 1, 107, № 15. 

Новая Пра (Петриковка) пос. на рч. БешкВ. Около иея 
найдень бронзовый сосудь съ ншпами въ средней части. См. тамъ же, 
42, № 18. 

Херсонскй уфздъ- 

Ды.мовка (Маркулясы) с. при рч. Гннлонъ Еланцф. Осенью 
прошлаго года, по поручению Археологической Воммиест, В. И. Гон 
кевить раскональ въ окрестностяхь ифсколько кургановь, при чемь 
обнаружены были разнообразныя Формы погребешя и пайдены куски 
красокъ, глиняные сосуды грубой работы и металяичесве предметы, 
какъ-то: пряжки, бляшки, принадлежности конской сбруи и желВз- 
ныя стрфлы. «Археол. Изв. и Зам.», издав. Моск; Археол. Общ. 
1894 г., №№ 3—4, отр. 110. 

Херсоив гор. Въ усадьбЪ Гиилосарова,\ по Богородицкой улиць, 
вблизи Греческой церкви, найден недакно обломокъ шиферной плиты 
съ надшисью, отнесенною В. В. Латамевымь кь рашиимъ византий- 
скимь временамъ; къ сожалфшю, тенсть ся пе можеть быть в030б- 
новленъ. «Археол. Изв. и Зам.», 1893 г., 424. 


Одесскй уфздъ. 


Лубянка ( Дворянская) К. при рч. Сасик». Въ окрестностяхь 
ея, у рч. `Сасикф, найдены монеты македонекихт царей Филиппа, 
Алексапдра и Лизимаха. Бурачковъ, Сборникъ матераловь и пр., Г, 
6 (Кбие, 1. 12). 
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Матлашевка. ЗАЪеь найдено полированиое оруде изъ талько- 
ваго сфраго сланца, Формою напоминающее ткацей челиокъ. №. Мель- 
пикъ, батал. колл. А. Н. Поль, [| 24, № 3710. Въ Одесскомъ уфздЪ 
есть три Матлашевки и мы пе знаемъ, къ которой изъ нихъ отно- 
ситея это извЪетее. 

Тираспольскй уфздъ. 

Тирасполь гор. 3-го ноября 1892 г. но Покровекой улиц», 
при рыть кацавы для устройства водопровода найдены, какъ пред- 
полагаютъ, при скелеть слЪдующие предметы: множество стекляпыхъ 
бусъ, изъ коихъ иЪкоторыя напоминаютъь находимыя въ Ольви и 
Керчи, бронзовый проволочный браслетъ, бронзовый перстень о с4$- 
дами изображений на щитк®, 4 желЪзпыхь кольца и бронзовый, 
разломанпый пополамъ, крестъ, 8'/» сант. Данны, со слВдами ио- 
золоты. Вещи эти препровождены въ Одессый музей. ‹270 засфдаше 
Импер. Одесск. Общ. Ист и Древи.», 2, п. П. 


_ Дьйств. Чл. Общ. В. Чстребовв. 


Елиспнетградъ, 
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Уъзды : И 14), Елнепветграден (76), Херсонскй (75), ое 

ск! (76). Тираспольскй (76) и Аивиьевекй (77). 

И!. Менгиры. Изобраменя и надписи на камняхъ. Каменныя бабы к... . Чт. 
Уъзды : АлекепидрНекйй (77), Елисаветерадекий (78), Херсонсюй (79), Одес- 

ск, Тираспольск (81) и Анамьевск!й (82). 

1У. Находки древностей разнаго рода. --...-.-. И 82. 
Уъзды: Александреюй (82), Елисаветградею (83), Херсонекй (85), Одес- 

скай (86), '"Тираспольск! и Анальевский (87). 


у. Мастерсв!я И НИ а са зави .. 88. 
Упзды: Александр сю, Ве и Херсонский (88). 
У! Находни костей и могил... ое еее 88. 


Увзды: АлекеандрИйсктй (88), Елиспветградеюй (89), Херсоне и а 
(91), ТираспольекЙ и Анапьевекй (92). 
УН Пещеры и подземные ходы, „ое еее Е 93. 
Увзды: Алекеаидруйею (93), Я (94). Херсонеюй, вони, 
"Гираспольсюй (95) и Ананьевеюй (96). 


УШ. Дольмены .... ош а м ИЖ сер 96. 
Александрайекй а (96). 
1Х. Земляные валы ое ел А ее, р. 91. 


Уззды: оне (97), Елисаветградеюй (98), Хереонскй, бе и 

Ананьевекй (99). 

Х. Городкща и селища. (ое. . ея 99, 
Увзды : Алексаидрвеюмй (99), Елисвветградектй (106), ние (116), Одес- 

ск й (120), ро и Ананьевекмй (127). 

Х1. Курганы . - А: М М... о еее. а 128. 
Увзды : Александрйесвй (128), ОВО (139), Херсонский (154), Одес- 

скй (162), Гираспольскйй (168) и Ананьевскй (172). 

ДополненИя ^. АЕ, о ада ми Ра ово а 155. 


Городь Качибей пли Гаджибьй-— предшественнияь порода Одессы, 


На Археологическомъь Съзздь въ г. ОдессВ въ 1884 г. извзетный рус- 
ск историкь провессоръь А. И. Никитск1Н сообщиль резерать, носившй 
странное назваше: Петербургъь въ ХУ вфкф. Въ виду осповашя С.-Петер- 
бурга въ 1708 г. назваше рехерата могло-бы считаться весьма парадоксаль- 
нымь; но прогессоръь НикитекЙ очевидно хотъль этимь назвашемтъ указать, 
что онъ обратить внимане на изслёдуемый охактъ главнымъ образом въ 
виду важности его для истор С.-Петербурга; почему и самый хактъ, по- 
видимому довольно мелюй, сразу пробрфталь болфе важвое значеше. 

Конечно исторя г. Качибея и сама ло себ могла-бы стать предметомъ 
изслёдовавя; но мы занялись ею лишь съ цьлью выяснешя истори г. Одессы, 
т. е. пыли въ виду главнымъ образомъ найти въ истори г. Качибея таня 
черты, которыя двлаютъ его дЪйствительно предшеественникомь г. Одессы, 

Источниковъ дли знакомства съ исторей г. Качибея пемного; но, по 
нашему мнЪнию, и не такъ ужь мало, чтобы на основати ихъ не ъзя было 
попытаться хоть нЪсколько зозсоздать жизнь этого города; я укажу на нихъ 
въ дальнЪйшемъ изложенти. Изь пособ1й имзють значене: Во первыхъ 
статья покойнаго прое. Бруна: Судьбы м®етности, запимаемой Одессою '!); 
въ этой статьв собрано не мало указан на историю г. Вачибея. Но статья 
прое. Бруна, не имфвшая въ виду, какъ это видно изъ самаго заглавя, епе- 
шальной истор!и этого города, уже нзсколько устарвла; нынв опубликованы 
свёдфня о г. Качибев, которыми про®. Брунъ не располагать; затвмъ прох. 
Брунь въ своей статьв и не пыталея на основаниг имфвшагося въ его рас- 
поряжен1и матерьяла строить петорло г. Качибея, онъ даже не сопоставиль 
извъетныхь ему указанй` сть геограФлческимь положенемь г. Одессы. Въ 
виду всего этого пересмотрь истори г. Качибея представляется мн% далеко 
не неумзстнымъ. 

Другой историкъ, посвятивний не мало труда изучен!ю истори г, Ка- 
чо — проф, Яковлевь; но въ своихъ многочисленныхъ замзткахь, равно 





т) Сперва въ, трудахъ Одсескаго статистическаго комитета т. Г. Одесел 18065 г., вва- 
твмЪъ, въ переработанномъ нзеколько видЪ, въ Черноморьи часть Г. Одесса 1879 г, 


какь и вь брошюр: Къ петор заселены Хаджибея (Одесса 1889 г.) ошь 
разрабатьышаеть главным образомь такое время историх этого города, ко- 
торое ночти выходать изь предъловь нашего изельдовалия. Юще болзе это 
можно сказать о трудахь мерваго историка г. Одессы А. А. Скалькопекаго 
и другихь лицъ, запимавинехся ецешлально иеторей Одессы п въ силу этого 
питересовавииихея п истомея г. Качибея. 

Копечио, въ своемь дальныишемь изложении мвЪ постолило приходится 
повторять полояишя прое. Бруна, Яковлева и иныхъ изслодователей, почему 
либо касавишхел въ свонхъ трудахъ нетоли г. Качибея, Но, ми® кажется, 
мив удалось, во первыхь, боле точно опредвлить мЪето, гАВ паходился 
г. Качибей; во вторыхь, указать, что г. Качабей и Качибеево городище 
съ одной еторопы и Качсевь манкъ съ другой цаходнансь хотя и близко 
другь оть друга, но пе па одпомь и томъ-же мет и пыфли неодинаковую 
неторио; въ третьихь, привести новыя еоображешя объ основиии г. Качибея 
и въ четвертых, поконень, выяенить лучше, чать это было едвлано прежде, 
торгово-иромызиленлое значеше этого города. 

Предвломь исторш г. Качибел п ставлю копець 2191 г., т. е. довожу 
ее до Яескаго мира, по которому г. Качибей вошелъ №ь составъ Россйекой 
Имперш; тогда жизнь его приняла иной характеръ, а затЪмъ его исторя 
слишкомь тьено слилаеь съ исто]Лей его преемника—г. Одессы. 

Начать иеторно г. Качибея можно съ ХГУ въка; но, кли лучшаго ея по- 
виммшя, слвдуеть сказать хоть нфеколько словъ о предшествующей иетори 
той мвотности, гА№ г. Качибей находился. 

Въ другомь сочииенш я обстоятельно выяению вопросъ о экономиче- 
скомь значеши мотноети, занимаемой пъиев Одесеото, и удава, что Хаджи- 
бейск! заливъ предетавляеть лучний пунктъ для захода судовъ, слдующихь 
вдоль еЪверо-западнаго черноморекаго побережья; поэтому у Хакжибейскаго 
залива еще въ греческую эпоху (хотя п послв Рождества Христова) суще- 
ствовали греческая поселешя, имёвийи м®стную торговлю; на что есть и 
указалйя въ памятиикахь, найдепиьуь_ уа Одесской территорйи, и лишь 
нельзя въ точиостн опредфлить, что это были за поссленля. Одно изъ тажо- 
выхъ паходилось на склонах горы, пын% называемой Жеваховой, которая 
раздвляеть ква лимана; Куяльниций (восточный) и Хаджибейский (юго-за- 
падный) и доходить почти до самаго залива; причемь л ечитао боле в$- 
роятнымь, что поседен!е находилось на склонахъ горы къ Хаджибейскому ли- 
ману, который въ то время еще быль соединенъ съ Хаджибейскимъ заливом 
и притомь з'ь самой вдавшейся въ материк его части, такъ что здВеь па- 
ходилось паплучшее для стояцки судовъ мЪето; по возможно, что нпоселеше 
это занимало плато ЖКеваховой горы (ширина его зрФеь менфе 1 версты), 
спускалеь и къ Куяльницкому лиману, такъ какъ предметы греческой культуры 
находимы были нь обоихъ скдопахъь горы. Въ томь же сочинени подобралъь 


я указашя, что и въ древие-русекую эпоху еЪиеро-запалное черноморекое 
побережье было мветоль оживленныяхь тортовыхь сношение и забеь суще- 
ствовало много городовъ, возможно иредположене, что по крайней м р одакь 
изъ ипхь быль у Хаджибейекаго залива, въ мфетв особенно удобпомь дли 
захода судолъ, и ото тёмь боле вброятно, что въ поелвдуюнную эноху, когда 
южиньыя етеии стали кочевьсьь татарекихь орду, & торговля на Червозеь мор» 
перешла въ руки итальянцев, ноелбинте поеущади Хаджибенекыг наливь и 
отывчали на сроихь картахь ХЛУ — ХУГ в, ныенио мъето межжу двумя лима- 
пами, т, е. ЗКевахову гору. Впрочемь, теперь вее болъе и боле утверждзетея 
въ паукв миие, что не только появлене въ южной Ровеш въ ХГ-—ХИ в. 
степпыхъ тюркекихт, племешь, но даже залоегане татарами еъ ХИ в. южно- 
русекихь степей не прекратило жизни руескихъ поселени, выдвипувшихея 
оть границь тогдашнихъ силошныхъ русскихъ земель далеко пъ степь къ 
Черному морю на территорё простиравшейся оть р. Дуная до р. Волги, п 
ютившихся здЪсь по укромнымъ мьстечкамь, оврагамь, балкамь и т. и. 

Хотя все сказанное ни не имветь прямого отношешя къ петораи г. Ка- 
чибел; но памъ пужно было указать, что мёстиость, тдЗ онъ находился, и 
раньше уже была, мфетомь поседенш, пыузвшихъ притомь торговое значене. 

Необыкиовенио быстрое образоваше обнитриаго литовеко-русекаго го- 
суларства съ преобладюощимь руескимъ населешемь, какъ пзвЪетно, объ- 
нонлется именно стремлешемь этого населен!я сомкиуться подъ знамена въ 
костаточной степени централизовазшахгося и сильнаго, раньше подвергшатося 
вмяпио русской культуры, литовекаго государства для борьбы ст, визшиими 
вратами, и въ том чпелв съ татарекпми орлами. Въ ХУ в, двло собирая 
заладно-русскихъ земель было окончено, причемъ литовскимь князьямь не- 
обыкновенно легко досталось владъше Укранпой, Подомемь и Низомь; влиние 
литовскаго государства расироетрапяетея па Крымъ, съ которымъ устанав- 
липомотся бойюя торговыя сношешя, равно какъь и съ Коистантнииополемъ, 
Для такой торговли необходнмы портовые города, изъ которыхъ въ сёверо- 
западномь Черноморш важнфйшими увциотея Блгородъ (Аккермаль) на Диз- 
стровскомъ и Очаковъ на Дивировскомъ лиманахь; но между ними вес таки 
долженъ существовать по крайней мбрь еще одинъ портъ; и дЪйствительно въ 
пачалЪ ХУ в, здвсь, у Хаджибейскаго залива, оказывается городъ Качибей!). 

Исторая этого города стаповится иамъ извфстною собственпо ло источии- 
камь пе раньше ХУ в., по опи дфлалоть указанйя п на болбе раннее время п 
иритомъ настолько иростыя и точныя, что нЪть оспованйя заподозривать ихЪ 
правильность; таково паприм ру извЪетиое указаше Длугоша (ХУ в.), попол 





') Пишемъ такт, какъ это имя чаще всего ветр®чается въ указашяхт, ХУ—ХУП вв. 
оно видоизмВняется на разные лады, по всегда такт, что можно узнать этогь городъ; въ 
ХУ в. утверждается назване Гаджибей, по тоже допускмощее небольшя модификации $ 
см. далзе въ текет%, 
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ненное Кромеромь (ХУТ в.), что въ 1415 г, польсмй король Владнелавъ 11, 
т. е. Ягелло, отправижь изъ Качибея хлЪбъ па изсколькихъ судахь Въ Кон- 
стаитинополь, осаждаемый въ то время турками! ). Заподозрить в®рноеть этого 
указашя нфть пи малЪйшаго основаши, и опа никЪъмь изъ изслвкователей 
ие заподозривается, тёмь болфе что опо и не единственное въ своемъ род%; 
дальнйшя и уже документальныя указаши изображаютъ намъ г. Качибей 
именно какь порть торговато характера. Между твыъ указая Длугоша и 
Кромера, доказывать, что г. Качибей въ 1415 году быль уже зам5тиымъ тор- 
говывь портом, черезъ который отправляли хлёбъ изъ Подол въ визант- 
ске порты, а слёдовательно существоваль и ральше, т. е. въ копи ХТУ в. 

Но прежде, чвмь перейти къ дальн нему изслёлованию истори г. Ка- 
чибел, пеобходимо разрьнигть по возможности три вопроса: Гл быль г. Качи- 
бей? когда отъь быль основанъ? п кыть былъ основанъ? Въ сущности, по 
моему мнЪиио, только первый вопросъ допускаетъ сколько нибудь удовле- 
творительное рёшене; остальные-же два, тъено между собою связапные, мо- 
гутъ быть разрьшены лишь проблематично. 

Общепризнано, что г. Качибей находился па мфст® пын®шией Одессы; 
зАЪеь его и помфщаютъ на вофхъ картахъ, и такое мне твмь болфе не 
могло возбуждать до сихъ пор сомизшй, что турецкйй городь Гаджибей 
въ ХУШ в. дьйствительно паходился на томь мот, гиф теперь Одесса; 
но беру на себя смлость высказать иное мизше : Литовско-русскй Качибей 
хотя и находился на ныншией Одесской территорш, но не тамъ, гдё вы- 
строилаеь Одесса, а на ЗКеваховой горЪ мджду Хаджибейскимъ и Куяльниц- 
кимъ лиманами и главнымъ образомь на склонз горы къ первому лиману, 
т. е. ототоялъь оть Одессы вереть на 5 —6. Для доказательства, познако- 
мимся сперва съ мъотноетьо, о которой идеть р%чь. 

Если илыть по Черному морю къ востоку оть устья р. Днёстра, оридер- 
живаясь паходлщагося въ л№пой рукз берега?), то входятъ въ такъ назыв. 
Хаднибейек заливъ, который, безъ сомнъшя, получиль назван!е отъ лежаз- 
шаго изкогда у него г. Хаджибея, т. е^Качибея, п зат мь минуютъ довольно 
возвышенный берегъь, на которомъ ‘находятся развалины новой русской 
крзпости; далфе, черезь балку, наз. Карантинною, расположена Одесса, 
Одесскй возвышенный берегь небольшимъ полукругомъ вдается въ заливъ, 
почему, обогиувь Одессу, видятъь второй заливъ, еще глубже вдавиийся 
въ материкъ, уже изъ Хаджибейскаго залива; ошъ соотвзтотвусть м%ету, 
отведенному Р, 0. П. и Торговли для постройки адмиралтейства. НесомнВнно, 


*) Пвовя. Ев. Ро]. "С. Г. Лейиц. {1714 г. Ц. ХТ, стр. 367. Сгошег Ое огиуше св 
гефив Ро!ошае. Базель 1558 г. 1Ъ. ХУШ, стр. 424 — 425. Какъ изв®етно, Кромеръ бролъ 
извзетя у Длугоша, иногда пополняя или вндоизы\ния ихъ. Самыя цитоты приведемт ниже. 


*) Правый берегъ залива отетонть очень далеко и намъ въ данномь елучав не 
интересент. 


что и теперь это самое укрытое мфето во всемъ заливЪ; берегъ зи%сь 
очень пизюй и начинается такъ наз. Пересымь, которою море отдёляется 
отъ очень низкой же и значительнаго размвра (4 в. въ длину и около 8 в. 
въ ширину) площади, составляющей выходъ изъ двухъ балокъ: Водяной п 
Кривой, пересъкающихь Одесскую возвьшшепноеть, зд®сь отетупающую отъ 
берега и продолжающую танутьея лалъе, образуя юго-заладный берег 
Хадиибейсекаго лимана. "Точно также и самая низменноеть простирается 
до Харжибейскаго лимана, переходя незамфтно въ него солонцеватыми 
болотами. Пересыпь тянется версты на 2 и затьмь берегь начинаеть 
подыматься надь моремъ, образуя здВеь значительную отъ него защиту. 
Почти въ этомъ мфств подходить къ берегу ЗКевахова гора, юго-западные 
склоны которой образуютъ другой, ефв.-восточный берегь лимана и той 
низины, которая ложить между ними и Перееыпью; ме доходить ЗКевахова 
гора по моря саженъ на 350. За зЗКеваховой горой находится Куяльшицюй 
лиманъ, оть котораго къ морю тоже ндеть низкое место, по берег, отдф- 
лнюний сго оть моря, продолжаеть оставаться позвышениымь. 

И геологическтя указашя, и псторическая память знають время, когда, 
Пересыпь пе существовала п Хаджибейскй лималиь сливался съ моремъ ') › 
п еще хоронто помию, когда весною масса воды вливалась на Пересыпскуо 
ипзину изъ Водяной и Ёривой балокь и лимана, & въ то-же время волны 
моря переливались черезъ Пересыпь, и тогда вея низпна составляла водяную 
площадь, а Хаджибейек! ламанъ снова еливалея съ моремъ; неневозможно, 
конечно, что таюе случаи повторятся и еше, хотя Водяная балка ь. 
почти осушена 2). 

По историческимь указашямь, принятымъ п геологами, `Пересыпь 
образовалась въ ХТУ в. и иритомъ постепенно; зифчить, до) этого времени 
Хаджибейск! заливъ гораздо глубже, чВмъ теперь, врфзывался зъ материкъ, 
доходя до южнаго склона Жеваховой горы 3). Такое положене м®отности 


*) Повндимому, оарватерь лимашо ДАО Ак роль вт, тож кОм мбеть, 
глВ цын® сетроитея ноетяцаи гавань; на ото, по миию спещелиетовъ, указывасть 
особенный характеръ въ этомт, мфетв морекого дна, покрытаго густым елоемт, грязи. 

2) Еще въ пачалЪ ХГХ в. на муств Воднпой балки находилея большой прудь; см, 
плашь Одессы въ 1814. г., приложенный къ сочиценю Сазфетаи 13. ае 16 Мопуу. Вляве 
т. ПГ, етр. 26. 

з) Барботъ де Марии, сочипошемь котораго: «Геологичесый очеркъ Херсонской 
губерши» я пользовалел, говоритт, сл®дующее: «Лиманы перосыпями бывмотъ заперты 
частью или совсфмтъ и, такимъ образомт, предетавляютсн болфе или менфе замкнутыми. 
Куяльниций лиман пересыпью отгорожеят, паглухо. Вообще, по Черпоморскому берегу 
можду Дизиромъ и Дифетромт находится 7 лимонов, изъ которыхъ только Березапекй 
еще по с1е время соединенъ съ морем; лиманъ 'Гилигульскйй такое сообщеше потерялъ 
въ 1823 г., в иересыпь Хаджибейского лимапа, быть можетт (в®роятно, авторъ иметь 
иъ виду исторически укозашя-—см, дал), образовалась только въ ХТУ ст. Пересыпи — 
это нечто иное, какъ косы, т. в. отломеши морского песка, произведенных господетвую- 


вполн* выяеплеть возможность существования (особенио ВБ превности, 
ваприм®рь, вь греческую эпоху) приморекию города на ЗЖюеваховой гор%, 
у Хаджибейекаго лимша. Ване болве убЪъждаеть въ этомь нахождение ль 
Хаджибейскомь лимашв якорей ифеомъ до 40 пудовъ, т. е. принадлежалцихь 
судамъ крупнаго размвра, вонмъ, очевидно, этоть лимашь служиль бухтою !'). 

Изъ одного указашя, о которомъ будемъ подробно говорить палБе, 
можно сдЪлать заключеше, что по сосвдетву съ Перееычью, когда опа еще 
невиолив образовалась, т. е, приблизительно въ начал» ХТУ в., было 
поселеше п, когда стала образовываться Пересышь, жители его сочли ее 
своею территорей, видя въ ней естественное продолженте той, па которой 
опи спдфли. Для лица, знакомаго съ мъотными условаями Одесской терри- 
тори, не можетъ существовать пного предположешя, что это поселеше было 
у ЗКсваховой горы, подошва которой совершенно незамьтно переходить в% 
Пересыль; а такое поселене могло быть, по обычало, прикрыто городохгь, 
расположеннымь па самой гор%. 

Къ убъядешю въ пахождениг г. Качибея на Жеваховой горз приво- 
дить и слфдуюнция соображешя: 

По этому городу получили свое назваше и заливъ п лиманъ; конечно, 
город должень быль паходиться между ними, такъ чтобы оба къ пему 
примыкали,; къ м®ету, пын% запятому г. Одессою, это соображеше почти 
непримфиныо, такь какъ Хаджибейсмй лимальь отстоит далеко, — нын® 
на 6 верстъ. 

На птальяиекихь картахьъ ХТУ—ХУТ в. отыфчено, какъ было < “о овено, 
Мфето между лималами, а пе то, которое запято Одессото. о 

Веф свбиъия о Калибез (см. пиже) указывелоть, что это быхъ центръ 
юолнной промышленноети; всего удобизе п было расположиться поселеню 
еъь прикрываощимъ его городомъ именно таль, гл» добыпалась соль; стоя 
па ЗЖеваховой горё, Качибей могь прикрывать добыване соли въ обоихъ 
лималахь. 

Наконець, имфетси 3 важныхъ историческихъ указавя на положен!е 
Качибея, относящихся къ 1449, 1540 п 1548 гг. и которыя лучше всего 
могутъ быть объяенены признашемь нахождешя Качибея на востокъ оть 
Хаджибейскаго лимана; по ‘эти указыйя я приведу далфье, таль каль 
анализь ихъ въ этом МВоть спуталъ бы всю историо Качибея. 

Конечно, большипство этихь соображенй и указанй могло бы быть 
примвиено п къ городу, расположенному на склон ЗЪеваховой горы къ 
к ицикому лиману; но пересыпь, отдфляющал его отЪ моря, образова- 
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щими морскими течешями, и пхъ ие должно емвшивать съ дельтами, т. е. отложениями 


матерьила, ириносимигю р®ками». Вирочемъ, дал®е Бауботъ-де-Марпи донускасть, что 
образовашю пересынсй помотмоть и рВчные паносы (стр. 18—20), 
*) Брунъ: Судьба мфетности се. стр. 163 примвч. 


лаеъ очень дапио *), елфдовъ плавадин ти» Куяльиникому лиману больннухь 
суловт ие найдено, а, главное, городъ пазывалея Качибеемь, что явно 
указываеть па пахождене сго у лимана того-же имени. Единственное 
преиму'нество въ пользу лимаша Куяльнинкаго, — что па немъ находился 
главный соляной промысел; но Качибей, стоя у Хаджабейскаго лимана, 
легко могь наблюдать п за Куяльшиикимь; тъуъ болво, что, какъ д уже 
сказаль, плато горы межру лиманами невелико и городеме поселки могли 
раскипутьоя на 068 стороны торы. Тавимь образомъ, л считаю нееомифи- 
нымь, что литовско-руссюй г, Качибей находилея на Жеваховой гор№, из, 
склонй ся къ Хаджибейскому лиману, который до ХТУ в. не былъ още 
окончательно разобщешь съ Хаджиабейскныь залавомь, тоже доходивиимъ 
по 10го-западныхъ еклоновъ ЭЖеваховон горы. 

Гораздо трудибе выеказаться по вопросу 0 времени осповаайя города 
Качибея. Зная, какъ вообле устойчивы народныя поселешя, вызванныя 
сетественными усломями (въ далномъ случаЪ мото для захода судойъ, 
соляные и рыбные промыслы), можно было бы выеказать предположеше, 
что Качибей сталь преемпикомь какого-то русскаго города (сели между пими 
пе было еще и итальянского звена), въ свою очередь расположизшагося 
па мЬотЪ греческаго, т. е. эллино-варварекаго поселешя; но это воегда, 
останется предположенемь; во волкомь случа, оно не разрьшаеть вопроса, 
когда-же именно портъ стать называтьея Качибеемь ? а также, что, виро 
чемъ, можеть быть, одно п то-же, когда въ находящемся здзеь поселении 
устроено было укрёплеше — г. Качибей? Этотъ воирось тзено связалгь и 
съ другимь — объ основателяхь г. Качибея. 

Считаю напболье въроятнымь слфдующее предположеше : На Подолш 
въ началв ХУ в., если не раныне, существоваль крупный земельный родъ 





9 Пр. Брушь (ор. «И. 184) нлобороть полатаеть, что Бунльница лимешь быль 
еще открыть в1, море, когда опо уже нерсеышало устье лимана Хадинбейекато, такъ 
какь послВлий выл отдзлепл, отт морского, берега большим пространствомъ, тогда 
какъ можду Куяльнидкныт, лиманому и моремт, находится еэмый узы цесчапый нерс- 
шеект. Это такт: но Куяльиициая нереоминь значительно выше Хадяибойской и потому 
пе прорывается морем (въ самое поелбднее время таке случиаь пнромлемъ, бывали, 060 
жители Перевыпн выбрали береговую землю), поверхность ноды Кунльиникаго лимана па 
2 сажени пние уровин моря. тогда какь Хаджибенскаго па Ё важень, Не рь помощь пр. 
Бруну и то указан Боилапя, на которое ошь сеылаетея } Боиаашь именно говорить ие 
о лиман, а объ озерв Куяльшицкомеь, «Ге Теого кщаНКь 5 см, Вели ая Оезет. ФОКг. 
Пойен 1660 т. стр. 28, Паконецть, еще вопроеъ: Не назывален-ли ирневиий Хаджибей- 
ск лимлиь рапыше, т. с. до существования зкйсь г. Качибен, тоже Кунльнацкимь? Оптъ 
дожить по’ чеченцо р. Куяльника (Малаго или Средияго — ем. ниже) н на ифкоторыхъ 
картахт, пзображеьощихль Гаджибей въ копц® ХУИГ в,, напр. ва картв Сабалица (ем. 
Указатель карть се. Од. Общ. Ист. и Др. Од. 1888 г., стр. 22 № 66), называется Малым 
Кунльницкимт,. поселешя на правомт, берегу его, иедалеко оть Пересыши, по далеко отъ 
Купльцицкаго лимана, и по по пору называются Кунльшиком?. 


8 
Язловенкихь, владёшя которыхь составляли, тахъ называемую Язловет- 
чизну; въ числь сель, принадлежавшихь “Язловецкимъь на Подоли-же, 
находимь село КастеЪ оу !), которое есть и теперь (Кочубеево) въ 
Каменецкомь у%3д% Подольской губернши и лежитъ верстахь въ 20 на 
съверо-западь оть Каменца, при р. ЖванчикЪ, недалеко отъ впаденёя его 
въ р. Дивстръ?). Правка, у меня имотея свфрвыйя объ этомъь сел лишь 
съ половины ХУ в.; но предположене, что оно существовало и раньше 
п притомъь нахорилось во владфни Язловецкихъ, весьма правдоподобно. 
Между тёмъ, какъ это сейчась будетъ видно, лежавший у Чернаго моря 
г. Качибей въ половииз ХУ в. тоже принадлежаль Язловецкнмъ 3). Болфе 
ч®м‘ь вфроятно поэтому, что черноморский Качибей быль основанъ пере- 
селенцами изъ приднфетрянекаго Качибея; можеть быть, раны переселеня, 
болве или мене случайныя и независимыя отъ Язловецкихь, имвли мвсто 
и до конца ХТУ в. и переселенцы, какъ это обычно бываеть, назвали 
новое мёсто жительства Качибеемъ въ память прежняго; когда-же въ конц 
МУ и началь ХУ в. Понизье вошло въ еоставь Вел. Княж. Литовекаго, 
Язловецие, бывавице вь ХУ в. старостами и воеводами подольскими и и%- 
ительность которыхь имфла мЪсто имешю въ южных етепяхь Росаи, 
утвердили въ половин ХУ в. свою власть и въ колони своего Качибея 
придн%стрянскаго— Качибез черноморскомъ, гдф для обезпеченя порта и про- 
мысловъ раньше устроешь быль городь, сохранивиий назване Качибея. 


Соглашаемся, что наше предположене объ основан г. Вачибея яв- 
ляется только домысломь; возможно бы даже предположеше, что цаобороть 
переселенцы изъ чериоморскато Качибел основали придн®етряпеюй Качибей, 
напр., уже въ ХУГ вёкф. Но о подобныхъ переселемяхь изъ южныхъ 
степей въ населенныя земли внутрь края ничего (неизьёстно, тогда какъ 
колонизатя южныхъ степей изъ внутри края вещь общеизв®стная. Во вся- 
комъ случа нашь помысль намъ кажется болфе правдоподобнымь, чЪыь 
недавнйЙ домысль же польскаго историка Мар1ана Дубецкаго, который, найдя 
въ ревизи замковъь земли Волынской въ 1545 году указане, что часть 
ограды Винницкаго замка обязань быль строить и содержать въ порядк® 
Борисъ Коцюбъ (КосицЪ), владёвний имънемь Якушиномъ, возд Винницы *), 


*) хбаль айерюче т. ХГХ, Введеше стр. 115; ср. въ описяхъ стр. 200, 201, 223, 
226, 265; впрочемт, въ Качебевв Подольекомт во второй половинв ХУГ в. были и иные 
владёльцы. Дани Язловецкихь см, Меноск: Неграги Ро]вВ1 ЕУ, стр. 474. 

2) См. въ Словарь Семеяова: Кочубеево. 

*) Сы. далве укозоше Гр. Чацкого. 

*) 7годёь флофоууе т. УТ, стр. 108 — 110, 115 — 116 и Предиелове стр. ХХХХ. 
Мы можем укозать еще, что о владвни Коцюбою Якушиномъ упоминается и въ опре- 
двлеши гроницъ Винницкого староства, въ 1530 году, см. Арх. Ю, Зап. Росеш ч. 1, т. П, 
стр. 16, см. и ч. 7, т, 1, стр, 602. 


предположиль, что Коцюбъ Якушинсюй и быль основателемь город: 
Качибея 1). 


Издавна существовало предположене, что г. Качибей осповаль тата. 
рами. кочевавшиии въ юдшоруескихь етепяхъ, именно пачальникомь одной 


изъ ордъ, котораго имя было Качибей, или въ родв этого; такое объяенеше 





т) Статья (очепь интерсенал, впрочемъ) г. Марана Дубецкао: Кайл, озада уепа- 
ейка, 1 }6) чознаек 40 Розкт м ХУ ую, папечалани въ журнать Реле а Ром злопиу 
1886 г. октибрь и ноибрь, причемь мфсто о Качибевь паходитен изъ октибрьской киижев 
стр. 62. Такъ какъ журналъ этоть у пасъ мазо распростравешь и сто нелегко добыть, 
то мы приведемт зд®еь домыелъ г. Дубецкиго, старареь изложить его собетвениыми сго 
словами. 

Сказввиит, что Кафа вела значительную торговлю съ Изльшей, особено черезт, 
Львовъ, тд иъ пачаль ХУ в. быль даже кафииею атептъ, Дубецый полаглеть, что 
так1е-же были и въ Брагород» и Коцюбв (иъь примбчалли объясиепо, что поздиве оп 
назывался Качибей, а теперь зАЪеь Одесса), о котором п говорить: «Рог КосаВу 
(Касли Ъе]), пех ме розафадиеу ]е320%6 \уд\услаз зиелтуей гаферрестей № 211066, пис] 
4о ТерзхусВ дооТагзВ1еЬ збапотзК па ро поспуе® Бглеваев плогха. Хашофна гофииа Ко- 
слаЪблу-Такавзуйз ев резхсие зу ХУГ зу. ху окоНевей \Упинеу м Таказхуще хлапа, Ко]0- 
оидас 16 мепйе пайтогаКе зу Койса ХТУ у. лумноза пай анйоко оба, 1 пй па унии 
ХУ вые, доб И пе зу |дасЬ офаниев ХГУ, диф {е) пуано в\уско пала Ка, 'Тетаватеха 
азаНХа Фо длейи Тарей4олууеВ розайиые кташтсу зай), © шотие орак 6». Въ приы?- 
чаши же къ этому масту говоритея: «Мушет 56 пниеташе, 1 пазхув КасхаЪе] та 
роепойзене (пгефае, Ъа4е НИатзе; о гойжние Коениролу-Газхуйн ею рати Гаятасуе 
2. г. 1546, пплезистове зу Яхбалас® @леозуусй, ма. А. ТоЪФополун ево 1. УГ в. 416 
{ ХХХИХ,. Таким образонъ видио, что иными источниками для обосновавя своего 
домыесла объ основаши Качибея г. Дубецкй не пользовалея п изъ маденькаго, ничего въ 
сущности не говорнщего указан вывель сложных и разнообразным е2вдстыя, Пранда, 
овъ говорить далфе, что «Ра ит ЗбеГапа Выютево Косифомию-Лаказеуйзеу из \азпо 
хеке птазфида муургахуу па \УоФозискуиие, Зе ровеске КАУЙл хубууелая, ибу ей розай- 

- оз иватаотаКе во ий ибатыюени», цо откуда взито это свъуше, источникъ пе указав, 
и, еслибъ оно даже было вЪрное, что весьма сомнительно, оно мало помогло бы дВлу. 

Въ нашей литератур мн®ше Дубецкого быцо цриведено въ статьях ир. Яковлено : 
Къ потори васелешя Хаджибея стр. 1 — 12 н примвчашя 5 и 6; пр. Кочубииекаго : 
Московешй Архивъ Министерства Юстици, въ Одесекомь В%етиик® 1890 г. № 138 и 
пр. Надлера: Одееса егр. 11, причем у поел®дияго пе без еоми я въ справедливости 
домыела. Въ этих статьдхъ н®которын чаетяости мившя Дубецкаго чередапы недоста- 
точно точно; наир., въ южной Руси въ ХТУ в. оказывается млетечко Якушлиь и владз- 
лецт, его литовский шляютиме, или одинъ изъ члевовъ литовско-русской дворящекой Фамилйу 
Коцюба, влад ющай будто-бы крестьяцами и переселяюний ихъ въ основанпый имъ ком- 
мерчесяй портъ. Но вся эта модерпизащи домысла Дубецкого еще ие заставила бы пасъ 
не признать въ немъ зерва истины, если бы мы не зпали источиики самого домысла. 
Замвтинъ еще, кстати, что упомянутый въ ревизи Вииницкаго замка 1545 г. Бориеъ 
Коцюбь, вледзлець Якушина, хотя и могь быть иредкомъ рода Коцюбъ-Якушиненохь, 
но иредковь этой оамили вовсе ис нызль, такъ какъ быль земинанъ и «Кацюбъ»ь было 
его дичное прозвище. В%®роятио, его прозывали «Коцюба», что очевь обычно нъ Мало- 
росаи и въ настоящее время, 
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дасть уже польск писатель конца ХУГ в. Сарпицк. говоря, что порть 
Качибейеюй именемь евопмъ обязать татарскому полководцу Кочибето 1). 

Такое предполояетие не встретило бы особеннаго сомифн, если бы 
иредоолатаемый полководецъ Качибей пе быль пазванъ въ чиель 3-хъ 
татарекихь вождей, которыхъ, но Сариицкому, Велнюй Инязь Литовевй 
Ольгердь разбиль иь 1331 г. при уетьь Дизира, посл чего и выгналъ 
татар изъ Нодолт?). Между тьмь, этотъ разеказь, сообщенный и Стрый- 
ковекимь *), пыйв подвергается большому сомизиио, и сдфланный въ ци- 
тировапией уже стать ирое. Бруна анализь разеказа показываетъ, что 
можно сильно спорить и о времени побъды Ольгерда (впрочем, въ предълахь 
ХГУ в.); по мЪетв битвы, п о личноети самаго Ольгерда ни, пакопець, о 
томь, кто пменно быль имъ побъжденъ. Конечно, опираться на такой 
разеказь было бы неосторолинюо; п мы не будемъ дальше останавливаться на, 
извзетш Сариищкаго, отемлая желмощихъ познакомиться съ этимъ вопро- 
сомь къ нитпрованной статьв пр. Бруна 1). 

Имя татарекаго вождя Качибей5) обыкновенно ечитають изманенныймь 
именемь Хаджибей, иммощимь опредьленный смыслу 6), что возможно ; хотя 





1) Пыровыт Из. Ро. Лейацигь 1742 г. т. И багиле. Аплыев №. УГ етр. 1134 
... а Оно (т. е. от имени хана, пал, Каса ет) рота Ше Кас/рей аз уособиз  ©86. 1-6 
издаше Апиалозъ было въ 1587 году. 

2) 124. 

2) Кииика. \\агвя., изд. 1816 г. ПП, стр. 6 — 7. См. пиже. 

*) Вопроеь иметь большую литературу поздизе других о нем отВ Сиирновъ: 
Крымское халетио ч. |, стр. 160 — 16% 169, и Мозлановоюй: Очеркь ‘\эзввстЁ о 
Подольекой землй стр. 170 — 180. 

5) Кеть иаианты : въ Заи. русек. льголнеяхь Хачебей, Хочебай, Хочей; въ Густииск. 
дтн. Коачей; у Стрыйковскаго то Фацибей, то Качибейкирей (л. ©. гирей). 

*) Хадин называетея у магометант лицо, бырзиея на богомольи въ Меккз ; бей знатиое 
лицо у татар. Можно пайти въ конц ХТУ в. и пе одпо ляцо съ подходящима именемъ: 
Брупь указывасть па Бека-Гадяиг пачальники илемени суткулъ ( ОТ. ©. стр. 173); Смир- 
новъ (1. с.), что въ числ убитыхь съ татарекой стороны на Куликовом полё значится 
Хазибей (князь Карамз. У, пр. 41); а въ руеспомт лагер® ло Сказано о Мимвевомъ побонщЪ, 
пиходился Фола Хоберцеень, кохорый въ ивыхъ зарантахъ Сказашя пиз. Халциббевъ, 
Хацибъевь и КачибЪй (ссылка по Р. Ист. Сб. Погодина ТИ. 47; по тамъ собетвенно: Хал- 
цыблевъ, Кацёй и КацяоЪй); Молчановск отмфчастъ изввете зап. русск. латописей о 
постройки до 1405 т. церия ев. Николая въ одной изъ иветиостей пижииго Даветра, бусур- 
маиицомь, пиз. Хамибилая пли Хачибабн (ор. в. 180 примьч.). Въ пачала ХУЕ в, Королена 
Елена дила дворяяниу Тариовекому дворецъ Грииковекзй Кочибева (т. е. рапыше припад- 
лежиный Кочибеву, в®роятно изъ татеруь) въ городискомть новза возлЪ г. Бальска (пи- 
товекаго)-—Чт. М. О. И. п Ду. 1892 г. кв. ГУ, Любавекй стр. 185 (свылка па Литовек. Метр. 
кн. запиен. Х, л, 43, 44). Для болфе поздииго времени см. въ Зап. Од. Общ. Иег. и Др. 
т. ХУГ Акты е00бщ. Л. Апдыевскимт, стр. 63: ‹ирошлаго 1748 г. въ Октябрь мфенци.... 
во оныхъ-же судацкихь горахъ етояль я ивартиро:о у Гаджибен Муставы Зентемира.... ко- 
торый тамо и комаидиромъ обр тается».... Изв®етенъ коза магоросе ей родъ Кочу» 
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вЪролтиЪе, что портъ и городъ называлиеь нменно Качибеемь. а поелбдующее 
пазваше ихъ Хадиибеемь представляеть уже попытку осмыелешя еуше- 
стнующаго пазнашя, причемь желали произвеетн сто отъ имеви оенователя, 

Соверииенно вздорно предяше, недавно запиеланое въ Крыму, ито оело- 
вателемь крБпоети Хаджибей быль крымеви вельможа того-хе имени, ялиз- 
пий въ ХУПГ в. Пе говоря уже о мутпоети петочиика *), легепла сама, себ 
противорёчить ухазатезь, что деревня Качибей еъ портомь уже въ то время 
существовали и только были перенменовыня въ Хаджибей; подробностн- же 
разсказа пимють характерф бродячей саги”). 

Приведемь, паконещь, и еше одно, старинное миййне, что Качибей -- 
испорченное назвалие своего предшественника города Хозабета, упомниае- 
маго у Нигера, который этимъ именемь пазывасть г. Фиску, лежаний, по 
Птоломею, между рр. Бугомъ и Диъетромь; ападизировать тавя миыйя елиш- 
козгь трудно 3), 

Теперь обратимел кл, указанииь, которыи имются объ иеторит Ка- 
чибея въ ХТУ, ХУ, ХУЕ ХУП и ХУП] вь., причемъ будем придерживаться 
не хронологическаго порядка источкиковъ, сообщающихь так езъхвия, & 
хронологиг самыхь евбдьнИ такъ какъ лишь при этомь условит возможно 
предетавлен1е объ иеториг Качибея; но мы постараемея вездЪ вытясиить и 
тТЪ даниыя, которым могуть вытекать для петориг города изъ сообщаемаго 
евфяфши, и сопоставлять нхъ съ иымн — подходящими. 

О томъ, что на ыъетз г. Качибея существовало поселеше въ началь 
ХГУ в., если пе раньше, есть указаше иЪъеколько боле позднее — поло- 
вины ХУ в., а сообщенное даже писателем ХХ в., по ие нодвергаюнтесея 
сомнию, такъ какъ оно само по себ имфетгь характерь достоввриоети. 

Извфетный польск! дфлтель и неторикъ-юристь Гр, О. Чыцай го- 
воритъ, что онъ «видъль слъдъ рЬшеши Владпелава ^ Ягеллопчика *) въ 


беевъ, который, впрочемь, вопрекн общенрипятому мозино, была» сперва, ие зпатень. а сталь 
богать лишь иъ лиц извъетинего похтавекаго полковицки Кочубен, сперва любимца, иотозь 
прага Гетмава Мазены. Громадныя пылу Кочтубеевь и теперь ипогда посятт, пазнав!е Кочу- 
бейщинь, пап. часть Лукояновекаго уфзда Цижегородекой губериш. Кром придиветринекаго 
п черноморского Качнбен въ южной Руен было еще мвстечко Кочуб/овка, въ Брацливекомт 
воеводетв®, упоминалющееея оъ 166 г; см. Арх. 10.-Заи. Росс ч, 7, т. Ц, етр. 559. 

'’) Легенда была елышана г. Овцыцым въ 1850 г. въ Крыму отъ старика татарин 
и папечатона зъ Московехихь Звдоноетихт, въ померв 24 Яиваря 1880 г., откуда была 
перснечатола, во воъху, Одовскихь газетах и затФыт въ броинорв прое. Яковлева Кь поторти 
заселешя Хадщжибел, стр. 54, прим? ч. 8. 

7) См. отзывъ проз. Яжонлева ор. ©. ету. 12. Въ внду наной вздорноети легенды не 
приводим ея, хотн мы и старались собрать вт, пастоящей етотьв вов свздёшн о Гаджибе® 
до 1792 года. 

3) Сы. Л. Мейеръ Повветвовательное и ир. описаше Очаковекой земли. Спб. ИМ г. 
стр. 12—13. 

“) Король вольекй Влядиелаяь Ш, царствоваль съ 1А3Ё по 1444 т. 
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1412 г. межяу Изловецкимь, которому ошъ дароваль ту часть земли надъ 
Чериымь морехь, гдЪ быль и есть пебольшой портъ Качлбей, и свопми 
чишовпикаяи, которые доказывали, что въ привилев пе были даны пере- 
сытиь а оть за сто зугь были п]щаны моремъ: что море унеело отъ 
пругихъ, приеосдинило къ панему (т. ©. короленвекому) владфнио (фша 
шаге азы аб 5 позы уего Човилио аиюхи). Должно быть, это была 
вены» крупная, еели о пей енорнлит, и Язловенюй сопротивлялся постройк® 
домовъ дли стражи па этой Пересыши, Какъ БВладнелавъ окончиль этотъ 


споръ, я не могъ найти доказательство» !). 


Кл, сожалыию, сообщеште Гр. Чацкато елишкомъ кратко и пеясно; 
даже обозпачена илохо мЪфетность, о которой идеть рёчь; по пока вамъ 
зАЪеь питересно лишь указане, что въ половииз ХУ в. существовало 
мйние отпоептельно образовашя Одесской пересмпи дётъ сто слишкомъ 
назадь. Конечно, взата циера произвольная и круглая, но опредъленноеть 
гп показываеть, что перевынь образолахлась пемногимъ рапыие, или пе- 
мпогизь полже. Еели бы образоваше пересыпи произоило не на памяти 
людей половнвы ХУ в. еномиише чиновники выразилиеь бы гораздо 
пеопредфленьве, папр.: еъ незапамятиыхь времепъ; а, еше въроятнъе, не 
возникь бы и самый споръ, и пересыинь вошла бы въ соетазь ими, 
дапиаго Язловенкимь, къ которому опа, ввднмо, прилегала. Если бы обра- 
зоваше перебыйт, или по крайпей м5р копецъ этого процесса, произошель 
значительно ближе къ половпиз ХУ в., чВмь за сто лётъ, объ этомъ 
опоривиие поминли бы лучше. 


О какой мъетпостп, однако, шель споръ? Конечно, о нересыпи Хад- 
жибейскаго димана. Поселивийеся у подошвы ЗКеваховой горы русече 
пачали забирать подъ поселешя и намываемую 55 нимъ моремь пересынь, 
считая ее своею, и, пока Качибей ие быль въ чаетпомъь владфнши, это 
никого ие етБеняло; причемъ спорпая мВетиость могла быть въ то время 
и пикому ве принадлежещею, напр., входить въ ралонъ татарскихь ко- 
чевьевь и татары ею. могли нисколько не интересоваться. 





1) Выефь Тай. Слайаело, орт. рги. Васхуйякюсо ч. П, 199, примфч, 333; мы при- 
вели переподь дословный. О каком Язловецкомт, идетъь речь? В'проятно, о Вацлав, 
который еще при Король Ягелль быль старостой рубвекныъ и подольекниь, а потомъ 
поеводею подольскимъ и зпаменить нобздами падъ татарами: зарВы, изъ Язловецкихъ 
до МЕ т. изьфбетень Михаилу (№8. Цегь. Ройзкт. ТУ, стр. 474). Скальковекай (Адмиралъ 
де-Гибась Ох. 1889 г., стр. 10) говорить о гетмилахя, Язловециихъ, ведишхъ спорЪ еъ 
королями за Пересышь, ио источника ие указывиет®, и, кажетел, это иросто пыражене 
общаго характера. Зд®еь же нашь уважаемый историкъ говорыть о спорах, за Пересынь 
съ королями и гетмаповь Сфиявскихь и тоже ие указываетъ источника. Между т®иъ, 
въ Опытв Слитистич. Опиеащя Новор. Крон 1, стр. 18 правильно говорите только о Яз- 
лонецкихъ. 
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Образоваше перееыни ие могло ие путь ноелбдетнемь, что преялий 
Качибей, столвпий на склоиь Жеваховон горы по Хадилиюйекому лиману, 
сталь терять портовое значеше; ноэтому оть долженъ былъ, постоянно 
хвигалеь своими поселешими къ юго-западу, окончательно расположиться 
па берегу персеыши у залива. Этоть портъ велфлетие постененпоети 
споего образовашя продолжаль поенть пазваше Качибел, какь и остад- 
ленный имь веретахь въ 3-хь позади городъ, еъ которьшь портъ быль 
связашьъ поселениями, хотя бы и не особенно гуетыми. 

Слфдующее указане на г. Качибей нриналлежигь Сарпицкому ия 
уже привель его вьине: будто бы въ 1331г. Ольгерхомь Литовекимь быль 
разбить татаремй вождь Качибей, осповавшй Качибейеми норть, тоже, 
предполагаетел, въ начал ХУ в. По показанитыь иныхъ источинкопъ 
побзда литовцевь надъ тремя ханами отпоситея къ болже позднему времени 
почему п осповаше Качибея передвигаетея во вторую половину пли даже 
въ копенъ ХУ в.; но мы уже сказали, что весь разеказь о 3-хъ ханахь 
не можеть ечитатьел достовзриымь, и для насъ ясно только то, что со 
второй половины ХТУ в. вееь Низъ до Черпато моря входить въ соетавъ 
литовскаго государетва ео вебми поселешями, и №5 томь числв съ портомь 
Качибеемь, глф, въроятно, литовекизгь правительством въ копив ХУ в, 
или въ первой половии ХУ в. заложенъ быль городъ того-же имени. 

И для петорш г. Качибея вь ХУ в. пмземь мы въ источникахь ие 
особенно много указай; но оин значительно опредълепиве прежнихъ, и 
ны основании ихъ могуть бытЦ{ седълапы поетаточпо правдоподобный сооб- 
ражешя. 

Первое указан — известный уже намъ сообщешня Длугоша и Ёро- 
мера объ отправив изъ Качибел вь 1415 г.') въ Конетадугинополь хлЪба. 
Въ виду ихъ важности приведемь ихъ. Длугонтъ говорить: Уепегиив пзирег зи 
со фетроге а \У1а 41а — Роошае Вевеш Милен Райчагевае еЁ Гирегабюня 
Стаесогию, ста ее её Ба Виа, Чпафелиз ОФепахейи 15, а Тихо 
ии о Чалто 1аес3з1з еб орргезз!, уишепЫ банрититойо Тао оре зибиелиге. МУ |а- 
011а08 албет Роюшае Вех, пессзз Кай вонши зайаесп8 ма вотомвега оне 
зиесптеге, реб йчипопИ пали ыцет аб сё ателье, её 1 рокот зо Вебто 
Касжруето\у, рег 08 тесцлеп али, сопзертай. Кромеръ: Уешерар парекаоге 
эие райтахена” Сопзбапоро вало 1ерайо, (мипетюогию заб йиа ребелв. 
Уепетешег спиц а Тиагоз пМезафаюбиг еб рестералбиг.... УШа ав тех 
тор! 1аЪогап Риз Сопзалйпоро Низ Иреко ег ори з, ш СасуБею рот 
ав РовЫ ет, 41 1 @10ле Ро]опогат ше ога, ишепипа. адтензиз 6567), 

Показашя Длугоша и Кромера ясно свидфтельствують, что, благодаря 





т) Есть одно указане, относящееся будто-бы даже къ 1402 г. по дата эта ве 
вБриа, Сы, далве. 
*) См, выше стр. 4 примвч. 1. 
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возетановивиемуся ва ють Роеми въ пачаль ХУ п. ераннихельному епо- 
койствио, портовый городъ Качибей могь принять учаете ль черноморекой 
торковль, ио крайнсй мьрЪ, отирзыиюю въ Конетантипополь хл6ба. 

Источнави товорятъ, что хльбъ изь Вачибея отправлен быль ко- 
ролемъ польекимь; между ТЪмъ мфетноеть, тд№ находплея этотл» городъ, 
была завосвана лизовцами; но извфетно, что именно въ это время шла 
борьба межлу Литвою и Полыцею за ожиоруеемя земли и въ томъ чиел® 
за Подолно. Недостаточно еще известны вез перипетиг этой борьбы п 
неневоамояно, что какь разь къ №5 г, Чазъ припадлежаль Ноль; 
но умфетно и предположении, что въ это время Король Игелло п Велимй 
Жназь Витовтъ были въ ©0103, п первый ечиталел созереномъ Великаго 
Князя Литовекаго, что тоже ие разъ бывало. 

Но, можеть быть, аакть отправки въ 1415 г. хлфба пзъ Качибел 
быль цеключительныхь, объясняемымь, напр., затруднительностьюо еплавки 
хлЪба, по Дифетру? Можеть быть, учаеч1е гепуэзцевь, въ рукахъ которыхъ 
была въ это время дизетровекая торговля, въ византШеко-турецкихь дЪ- 
лахъ стало причиною, почему король воспользовалея Качибеемъ выъето 
Аккермана ? Но, кром® даннаго, мы имфемъ и еще указаши на сущеетво- 
ваше въ ХУ в. настолько зпачительнаго г. Качибея, что о немь упомн- 
наетел въ договорахъ, онъ центръ изв№етваго округа, около пего есть 
малеь, что тоже указываеть на его торговлю; а, еели она была, то Вачибей 
по своныъ природпымъ условимъ могь отправлять хльбъ; почему въ по- 
добпыхъ искусетвеппыхъ предположешяхь надобности пе представляетсл, 

Откуда доетавлель быль въ Качибей тоть хлф0ъ, которй въшезенъ 
былуь заграницу? Едва-ли изъ окреетностей самато города, которыя, впро- 
чемь, далеко не были тажъ безотралиы, какъ это, пиые предпалаталоть; 
мы укажемь въ свое времл, что въ Константинополь въ ХУПТ в. славился 
талжибонскй ячмепь и что по завоеван русекими г. Гаджибея они въ 
окрестноетяхь сго приобрётали пеобходпыцые зерновые продукты: наконецъ, 
и вь паетоящее время окрестноети Одесеьт доетавляютъ сей немало хлЪба. 
Но все-же для зерповаго экепорть Качибея мветиаго зерна сдва-ли было 
достаточио и таковое, конечно, поступало пъ Качибей изъ Подол, Галиши 
и Волыни. 

Какимь путем опо въ такомь случаф шло вь Хаджибей? Конечно, 
поздивйише пути, `водипые, т. с. по рр. Дивиру, Бугу и Дибетру, а залфуть 
морем ви г. Канибей, не могли примвияться: Очаковъ ни Аккерман были 
гораздо болье важиыми торговыми пунктами, чъмь Качибей, и сами от- 
правили бы попавпий въ ихъ руки хлзбъ за море; остается доставка хлёба 
исключительно сухопутнымь трактомъ. 

На основаши мзетныхъ уелойй можно полагать, что въ то время 
путь изъ Качибея въ Подолю шель по гребню Жеваховой горы между 
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Кулльницкимь и Хаджибейскимь лнмзнами, затвуъ водораалфломь межту 
Больннииь и Малымь Вунльтикомь и лыходиль къ мфетности ныниией 
Балты '). ЗатЪмъ огь шель такъ пазывлемымь Чернымь или Шизковьйгь 
шлихомЪ 2), черезь Подоло къ Кеву, Луцку и пр.®). Черезь руху Бугь, 
сели это было пуяно, перенравлалиеь пъ Конетантинов» *). 91 полагаю, 
внрочемь, пто это нуть и презиинии. 


Качибей лежаль и на другой, переебкающей первую, дорогв — ив 
Очакова въ Аккермань; что по этой порогв Фздили въ назаль ХУ в. 
(т. с. когда образовалась Перееынь), показываеть пофадка но ней Гиль- 
берта де-Лануа. Такь какъ эти дороги перекроживалиеь у Качибея, то 
поздизе можно было съ Куяльнникой пересыпи поворачивать на лЪво п 
итти въ Очаков. ЗатЪмъ изъ Очакова зала особая дорога на Бендеры, 
къ которой, кажетел, примыкала дорога изъ Качибея къ Бевдерамь, шеднии 
именно но правому берегу Хаджибойскаго лимана п между рр. Малымь 
Куяльникомь и Кучургаломъ. Этими дорогами Фадили иногда изъ Польши 
на Очаковъ п Галжибей, такъ какъ пепосредетвенные пути даже въ поло- 
вин ХУШ вфкЪ были трудпые, а знмою пхъ обыкиовеляо и совевуь пе 
было 5). Пролегая но дикнаеь полям, и веб эти дороги были пебезопаеными, 
оставаясь таковыми даже до половины ХХ в. 6) 


Возможно, конечно, что Качибей въ началь ХУ п. торговаль и не 
одиимъ хлёбомъ, а также солью, рыбой, чуть торговаль поздпЪе, но ука- 
зай за это время еще иЪть. 


Сльдующее указаше па Качибей относится уже къ сентябрю 1481 г., 
когла между восвавшими въ то время за Покоме Королемь Агелломь п 
братомъ его Великамъ Княземь Литовекимь Свидригайломь воетоялось вЪ 


Луцкв перимпр1е на годъ, причемьъ отноентельно Подоли возетановлялось 


т) Поздние дорога изъ Гаджибен ина Балту шла вдоль правой сторошы Хаджибей- 
екато лимана, по опа могла инитьен здвеь уже при диухьъ усломихь : когда образовалавь 
Персеыиць, впаче тамт, и прозхалт было певозможно, и когда понвилнеь вокелешя па 
Одесской возвышенности. См. далве. ь 

т) Турки пазываши его Кервань-Толи, т. ©. каравациый путь; полики — Прога 
и1о@бряара, т. ©, незамтная. См. Скальконеюй Истор. Нов. Срчи РЁ, стр, 99 призвчане, 

1) Сы. далье. 

8) Зап. Од. Общ. Иет, и Др. Г, етр. 271. Брушь (ор. ей. 182 — 183) думпевь, Что 
переправа была при устьв рёки Чичакяен, дв могь паходитьев такт, низывлемый Та- 
сорерь 108; по онъ ссылается па Даппловича, у котораго ивиан ошибка и вмето мость 
недо читать манкь. что совершонио изывияеть дЪло. С. А. 3. Р. П, № 200, етр. 363 и 
Давизовича беотЪ!се И, № 2329, етр. 3412. 

5) Зап, Од. Общ. Иет. и Др. Г, етр. 211. 

8) Сы. о путешестыяхъ по указаннымь выше дорогам — мимо Качибея далве въ 
текств. 
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зая (то але ЪеПаш, почему накоторые подольсве города должны были 
перейти къ Свипригайлу; въ чнелв их упоминается и Качибей '). 

Повидимому, годомь позже составленъ сппеокъ подольскихъ городовъ, 
принадлеяанихь князю Свидригайлу, и въ этомъ спиекб есть городъ 
Каетакепом или КасинеКепо\, который изелбдователи тоже призпаютъ за 
горожь Качибей?), что и правдоподобно, хотя тутъ необходимо сдфлать 
пеболыное разъяененто: 

Въ еннек%, какъ онЪ папечатанъ у Коцебу п перепечатанъ у пругихъ, 
имепа городов раеположены иъ вид колонны и каждый городъ соетав- 
ляеть отдзльную строчку; таковую-же составляеть и Каехакепом, а слВ- 
дуюшую: Мауак, Катахуй; какъ будто-бы это быль всего одшиъ городъ, 
подобно тому, какъь въ этомъ-же епиекз при именахъ городовъ МезехезК, 
Тща н др. припиеано: Сазблии. Кло такиуиь образомъ раесположилъ имена, 
городовъ—не знаемь, вВроятно, уже сомъ Коцебу, а въ иодлинномъ спиек\ 
веф имена городовъ стояли рядомь; слишком въ ХУ взкВ еще иъинли 
бумагу, чтобы позволить себъ такую роскошь, какъ помъщеше каждаго 
города въ отдёльную строку; да п зачйить? Кели же вов три слова Касла- 
Кепом, Мауак, КахалуиП етоялн радомъ, то возможно три разныхъ чтения: 
Качакеновь, Маякъ и Карзулъ нризнать тремя различными городами, что 
встрвчлеть поддержку въ существовантт на Дифзестрв городовъ: Маялкъ и 
Карауль °). Мижно читать, какь это п далаетъ Брунъ 4), Качакенойъ и 
Малкъ-Карауль, хотя при такомь чтеши, въ соотвытетвит съ «Гуа, СазЫ-ит», 
МаузК былъ бы назвыпемь города, а Кагами къ пему приложешемъ 
что неправдоподобно, такъ какъ Кагалуа извзстиый городъ, которому въ 
этомь сциекВ самое мЪето 5). Накопецъ, возможно и третье чтене: Кача- 


*) Имтются два проэкта договора—еъ польской стороны п съ ‘литовской; Качибей 





{Касли шуо\) упоминается вт, иериомчь, папечатанномь у` Пербутта 0. пах. ШМемзк. 
т. УП, Бофцек ТУ, стр. 26 и у Даниловнча ЭЗсигЫес И, № 1562, стр. 124. Литовенй 
проэкт папечальть въ Зирр!. а4. Пзюг. Кизв. Мопам. № СХУШ, стр. 303 — 306, и 
вдЪеь указашя ва Качибей итугь; см. воображешн _Молчановекаго ор. с. стр. 360 съ 
цитьтами въ примаинях®. 

7) Синеокь ототъ ванечаталу о соч. Аир. у. Комерче: Зутой Гешф. 1820 г., 
стр. ЫЫ, безъ обозначеши года, ‘и ‘городъ назвашь Косракепом”ыыъ; перенечатань у 
Ппрбутта ор. ей. УП, прилож. стр. 98 — еъ пазпашомь города Клеи ело\“имт, и у 
Дапиловиче беагЬ. Т, № 746, сгр. ЗЗЁ еь отнесощемь къ 1102 г. Но г, Молчановемй от- 
посить кт 1432 г., ор. ©. стр. 295 прпыфч. 

*) Карвуль общензвяетень; Маякъ упомнизется въ коицз ХУГ в, Бронепекимт ‚ 
ем, Зап. Од. Общ. Ист, и Др. т. УТ. етр. 336. 

“) Ор. с14. етр. 194. 

5) Читаи не Каслакепо\у, & Касхи ело\, какъ у Нарбутта, пр. брунъ еближаль 
8т0 место съ Чичиилеею, городом на р. Чичикле®, близъ впадения ся въ р. Бугь; онъ 
помфщень и на карт пачала ХУП в, Боплана, переложенной на руссюй языкъ Бвиты- 
шемъ Каменскимт (Читиклейна), и на карт® 1771 г. Ричи Запони (Чикчакльг); тенерь это 
цлан групиа деревень по р. Чичикле», Апаньевскаго у%зда, Херсонской губерши, даже 
нослщая собирательное назване «Чичнклен» ; слзды укрёолеый еще сохранились. 
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пеновь Малкъ и Карауль: тогда Клчакеновь манкъь обозпачаль бы ие- 
сомыию Вачибеевь маявъ, какой теограхичесст терзать п нетрфчается 
вь петочилкахь ХУТ пивка и притом поезавиепуо отъ г. Качибея '), почему 
мм ечитаемь поелфлнее чтение папролъе нуюянтнымь п тоже призваемь 
Качавеновь малкь за Качибеевьь малит. 

Ноявлеше Аачакенова нли Памибгева маяка ирелетавлаеть цитереет 
еше п воть Бь капохь отпошени: Мы уже ехазали, что поргь Качибей 
быль пс на преяжчежь мветь, при еляни Хаджибенекало лимана съ морем, 
а уже па берегу Пересмии. Для указавнтя судамь этого мъета необходимо 
была поставить майкъ. который удобиъе весто было устаповить па гор, 
господетвулотей наду заливомь н нь тоже время болъе близкой, чамъ зК,е- 
вахова. Гл же онтъ могь паходител ? 

По Смольииичову 21, во времл присоединешя Гадитбея къ Росси, т. о. 
въ конц ХУШ в., башня еъ маякомъ находилась тазь, глф въ 1852 г. было 
карантиилое паселянюкое отдфленае, т. е. между иийлаиимь Ллександров- 
екимь паркомь п дачею Ланжеронъ, глЪ и теперь находлтея каралегиитьтя 
здания, Это показаше нодтвержзаетея и планомь Сабазлина 3), гдФ маякъ въ 
1198—1794 г. показать въ этой пменпо мфетности, за новою рубсекою крЪ- 
поетью, развалины которой п ло веихъ поръ сохранилиеь въ Ллексапдровекохь 
паркЪ. Мъето, конечно, для маяка очень удобное, едва-ли пе самое лучше 
на всемь побережьи Хаджибейскаго залива: оно находится при вход» въ иего 
и берегь здесь папболве возвышень. И, знал извъетпый консерватизыь ту- 
рокъ, можно бы полагать, что мальь етоялу здвеь еь ХУ в. Однако велблетве 
разныхъ соображеши в® рис предположить, что давшй турецк!й малкъ етояль 
въ ниой м\ъетности — гдЪто па оконечности правой етороны изиеёинаяго буль- 
пара, гл была нортовал таможня, затбьуь старый карантин, а теперь здаше 
биржи и городская дума. Циже мы вотратимъ уваванит, что турецкий малкюъ 
въ кони ХУПГ в. быль около порта, который `^былъ расположенъ випзу 
бульвара и педалеко отъ крьюости, находившейся на лфвой оконечности буль- 
вара. Проъзажавийй черезь Одессу въ 1799 г. Сумароковъ говорить, что 
недалеко оть бывшаго дома наши (т.е. па ныифишей Биржевой плошади “), 
на берегу моря тогда еше возвриналея каменный Фонарь сооруженя отда- 
ленныхь вЪковъ, который,^ подавая свфтъ, елужиль маякомь для морехол- 
цевъ. Портъ, но Сумарокову, былъ внизу города, а большая крзпость (а 
слвловательно и маякъ за нео) уже внф города°). Мфестноеть па бульвар 
тоже возвьштенная и положене удобное, причемъ она, значительно ближе къ 


ме е 
1) Сы. далве въ текет®. 
7) Зап. Од. Общ. Иет. и Др. т. ПЕ. Исторая Одесеы стр. 342—с0 словъ етарожиловт. 
*) См. выше стр. 7 прим®ч. 
4) Сы. далве. 
в) Сумароковъ Путешество по Крыму и пр. М. 1800 г., стр. 213, 218 и 219. 
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туреивилеь ноееленыйеь, твхь мрето ча русекою кръностью. Что же вается 
маяка, находившагоея за этою врфноетыо, то ошь могь быть поетроень уже 
зь русегое время Пачибеьн. Бак уводомь въ еное время, соврюменнией, у 
воторыхь нодерпаль евбумия Смольлиишюь о Качибев (уже Галжибеь), 
разекальтвали ему и о томь времени города, когда отъь уже прнииаллежаль 
Роееш. 

Наконец, се недавно недалеко оть Одессы, въ дачпой мветноети, 
налываемой Малый Фонталь, у самаго Фонтана, между дачамн Универептет- 
екою н г. Дупира паходилен такь иззываемый Старый маякъ и при пемъ 
пеболыная приетань '). Зозмояно, это Качибеевь маякъ быль и па этомъ 
мЪъетв; по это еше мене ьЪрюятно, такъ какь оно очепь удалено отъ порта 
и криюсти и даже находится виф залива, такъ что здишия пристань екоръе 
имла самостоятельный хурактерь. Что же каелетея пазвантт этого маяка 
Старитуь, это, кажетея, обозпачаоть иротивоноставлене его тому новому 
маяку, который быль устроень сравиительно недавно?) на иной Одесской 
дач, еще болие западной, чём Малый Фонтанъ, — па такт называемом 
Болыномь Фонтан *). 

Во велкомъ случаф Качибеевнь маякф паходилея въ лфвой рукЪ, если 
плыть но заливу из5 моря но направлено къ Хаджибейскому лималпу. 

Сльлаемь еще предположеше. что построеше этого маяка, потянуло за 
собою поевлеши отъ Пересыни па пылыннюю Одесскую возвышенноеть п 
еше болфе ослабило значеше прежняго Качибел, крЪпость въ котором ока- 
зывалаеь уже не соотвтетвующей своему назначенио, почему Качибей векорЪ 
мегъ быть передаиъ правительетвомъ въ частныл руки. 

Около того же времени происходиль известный уже намъ епоръ между 
королевскими чиновниками ни Язловецкимъ изъ за, Качибенской Пересыии, 
раненный зъ 1442 г. Королемъ Владиславом 11, ‘что  показываеть новый 
перехохь Качибел пзь латовекаго лъ польекое злаляние. 

Передача Качибея тъ чаетныя фуки должна была, создать вопроеъ о 
принадлежности Пересыни. Яззолецей, хотя въ ранномъ ему привилов о 
Нересыпи упомянуто и не было, ословывалея, очевидно, ть своихъ притя- 
заниось на сстествениой припадлежности ел къ отданнымъ ему поселен лм ; 
чиновники, зазбдывавиве коронными землями, т. е. взроятно мФетпоетыюо, 
которая занята Одесекою береговою возвышенноетьто и ел протяжентемъ вдоль 





к. 

*) Его еще помиятъ одесенты; си. Скальковенаго Первое тридцатилиге петорп 
г. Одеесы етр. 38 — 39 прими. 

*) Заложень въ 1815 г., освъщень въ первый разъ въ 1827 г.—Смольяниновъ Иет. 
Одессы етр. 405. 

*) Дьнжеше маяковь Одесеы кт, западу, в\ронтно, находилось въ зависимости отъ 
увеличешя разы®ра кораблей, которым вее болье и боле становилось онаено подходить 
къ берегу, сравнительно мелководному, Хаджибейскаго залива. 


19 





лимапа, видфли въ Перееыии ларь моря. который должеть припаллеять 
королю; опи пыталиеь етронть на Нерюетиит дома дли етражы, чему Язло- 
вепий препятствовал 1). 

Совершение справедливо замъчаше Гр. Чаикато о важиости Пересвиии, 
если о цей шел такой споръ. Чазеь, однако, опа могла быть ваята ? Менъе 
всего плодородемъ почвы, очень эдфеь солопчаковой. екорфе цзаилаеь па- 
ходившаяея у Переелий пристать: зат®мь, берегь моря, хажъ и берегь 
лимана, важны были для рыболовства, а съ Пересьии удобно было пабирать 
п соль въ лиманв; паконецъь, могли быть ваяаил и вамыя поселешя па 
Пересыпи, такъ какъ рабочихъ рукь зазсь вообще не могло быть много. Изъ 
за этихъ выгодъ вести ировеееъ, конечно, стоило. Чвыь онъ окойчилел, пока, 
псизвфетно, такъ какъ Гр. Чацки! рёшешя не доискалел; но по самому 
характеру его разеказа скорзе можно закмочить, что процеесь былъ рпенъ 
въ пользу правительетва 2). 

Въ ланное время Язловецкимь принадлежаль п Очаковъ 3), такъ что, 
ввроятно, имъ было дано и все проетрапетво отъ Очакова до Качибея: 
въ такомъ случай владъшя Язловецкихь, и въ томь числз Качибей, нахо- 
дилиеь отъ Одесской Пересыои па востокъ, т. е. предфломъ ихъ на Одесской 
территорйт была 3Жевахова гора съ ея юто-западными склонами; па западь 
же отъ Пересыни, т. е. въ мЪетности, пынЪ занятой г. Одеессою, были ко- 
рохевемя омия. 

Но къ 1442 г. относитея еще одно указмие на Качибей: Король Вла- 
диславъ ПП отдаль ето съ округом въ пожизненное нользовате одному изъ 
Бучапкнхт *). Такъ какъ король при этомъ отдалъ Бучацкоцу и торода 
Карауль и Блгородъ, т. е. нижнее Подизетрове, то, въролтно, отлалъ п 
всю мфетность на западъ отъ Пересыши. 

Свъдамия объ этомъ сообщаеть М. Дубецкий) въ брошзорь Клдак °), 
на основана привилел, находлщатоея, повидимому, `въ Литовекой Метрик». 
«Гевисие за, гта@б\ УУТаауалуа У’атпейсхука (говорить Дубецкй), гусетя 
лето родо151ев, ВиехаеКЬ обгиушаХ Чтаа 30 утглейма 1442 г. ргхумуЦе} я 
Капефагут кто ее), харемшащеу ши шекго рогбу и о\муеЬ «ро ЧяПаел», 
а шапоулее В:аФюсто@, КасаЦе] 1 Кахали, «Буйе ]е шбхиутуууай 1 40р04- 
п1е]52е1 слушай, а олозуу 0740 .. 





— 

') Кь сожальню, но ясно, насколько точно передано все это дВло Гр. Чацкимт. 

7) Такъ это обыкновенио и принимать. налгр., г. Скальковек1и. 

3) Загиле. Оезег. 376. её пом. Ро]ов., Рибо, П, етр. 1943. 

4) Это произошло во время борьбы за литовомй престол» послЪ смерти Ягелло и 
избран Казим1ра Ягеллоичика. Свидригайло тогда считалев вассалом польскаго короля 
Владнслава Ш и получиль оть него въ лешъ только часть Подол1я; другая чаеть — Понизле, 
вЪроятно, и передана была Бучацкому. 

5) У’втах. 1879, стр. 41. Къ сожанвн1ю, не ясно, гдВ выражешя грамоты, гдВ самого 
автора. 


20 


Указанный привилен, попидимому. ое пе нанечатань птоли и линь 
цаегь сто сообщена Бишиевекилеь '), па котораго сеыдаетея Стадиицюй въ 
сочинении Зувомю Чейушта?), причемь отмвчаеть и разницу въ при- 
вилев сравпительно еъ тьмь, кать ошь передать у Дубецкаго: вузето Б5л- 
города Бучацк получаеть Схагнусгой (Схагпувого : но Стадпиикому эти 
3 замка: Карануль подь Дижетромь, Черрый город падь уетремь Диветрь 
п Цачибей падъ моремь со вебми замками и приетгавями, къ пныь припад- 


леянииими, Бучацьт получиаъ ВБ пояииенпое пользовице, 


Ивложеше привилея у Стадницкаго. очевидио, нееовезмь точно. Кмие 
это замки могли прилегать къ Каравулу, Бългороду или Качибею ? А селибы 
таковые и были. о пихь было бы, конечно, сказано въ привилефв; поэтому 
ечитаемь боле правильтьимь, что Бучацкому отдапы были пе замки, а порты; 
и, ВЪролтпо, пазвать быль дало ие Качибей, а Качибеевь манкъ, нричемь 
къ этому мЪету тогда уже примыкала Пересыпь еъ портомь. то же каслете: 
амаго г. Качибей, то, какъ это было уже соказапо, оть имет въ 1442 к. 
прииадлежаль Язловенкому. Допустить, что Бучацкй быль въ это времи 
пазначень, вообще, памбетинкомь Попизш, а Язловенюй нолучиль зкЪеь 
пзеколько замкоть во владфше, очень трулпо. Съ пругой стороны нельзя 
ручатьея за ибрную передачу Гр. Чащкияь даптыхъ ветрбтатанатося сму 
процесса; можеть быть, отлача Бучанкому мфетностп на западъ отъ город 
Качибея съ Перевыньыю какъ разЪ совпала съ рымешемь процееса? Л веего 
въронтиве, что имеппо Бучацкий и спорить съ Язловецкимь за Пересыиь ; 
и, такь какь поргь Качибей отдать бъить Бучанкому лишь въ. пожизненное 
пользоваше. а съ этимь связывалось и отпразлете пзкоторыхъ ‘чивовиетьихь 
облзалиостей 3), то Гр. Чавкй и увижвль въ Бучанкомъ п его слутахъ 
правительствениыхь чплозияковъ. 


Болзе прямыхь указаши па г. Вачибей въ ХУ въкВ пътъ: по още 
эцикию привести два косвепиыхь, нь осииимии которьхь могутъ быть едЪ- 
лапы относительно этого города ивкоторыя соображены. Первое указание 
ирипадлеяиигь пивателю конца - ХУТ в. Сарииикому, который говорить о 
Качибев: Кгаие Роюномий строгой с@ерге, а: за] Черонерабаг паг- 
пит '). Конечно, Саршиий моть выразиться о Качибев, какъ о знамепи- 
томь прежде порт, тищь т темеь случа, если эта зпамепитость составляла 
довольто и предате, т. е. существовала примврно въ конц ХУ в. 


=) Т.И, сть. 159. 

2) Тлу. 1881 г., етр. 269 и примч. 2305 зк\еь же и запрось, какой это Бучацюй ? 
Возможно итенолько иредиоложенй, но нат кали вадь этим, вопроеомь останавливельен, 
таку какь привилей, ввроятио, скоро будеть розаскаль и онубликоваь въ печати. 


2) Суди но изложенио Дубецкаго. он даже на Бучацеато и были зозложевы 
* Пеног. му, с! пох. РОТ. стр. 1898 


Что ше влелетел торговли въ Качиоеь солью въ ХУ ивкв. то па это мы 
имъемжь и еше валиюе указалёе !), 

Повидимому, указание Сартицелео главоьимь образюиь и дало ослов 
Дубецкому 2) полатать, чае Качибоей елужиль въ ХУ в, ваялымь трактом 
дли торговали Иольши на Черномь мор, и въ том чнель съ Кавою. Съ 
евоей сторошя тоже ситаемь возмоялинмь. что Качибей премению ирюо- 
уБль такое значеше иъ полов ХУ въка, когла Аккермать п Очаконь 
перешли въ руги турогъ п татаръ. а Качибей се оставалея за Летвою 
или Польнето. 

На осповаши пругаго косвепиаго указания о Качибеь елъдуеть при 
ннать, что и этоть городъ, вели пе во вторюй половии», то въ кони ХУ в. 
перешель по влалфше татаруь, о чемъ прямыхь указашй нока ие имфется 3). 

Въ актф, отпослщемея къ 1540 г. когда Качибей быть уже во вла- 
ли татаръ 1), уплачиналье литовевими и польскими купцами въ Казиев 
мы та, за забрапную здесь соль названо давипмь обычаем. Полагаемь, что 
‘атарамъ пеудобно было бы ссылатьел изъ обычай польско-литовекаго госу. 
ларетва; значить, этоть обычай сталь давиимь уже въ течеши того времени, 
когда Качибеемъ владфъали татары, т. е. могь примфрио существовать съ 
третьей четверти ХУ в. Это указаше па торговмо въ Камибей солью, ко- 
печно, должно быть отнесено п къ болфе рачиему времени, по предблы 
его опреджлить трудпо: выше мы лопуекали возможность, что солью тор- 
говали въ мъетпости пьииней Одессы сше въ греческую эпоху; съ другой _ 
еторопы, па послфиующую п безирерывную торговлю здЪеъь еолыо  из4 ли- 
маноь есть обильных указани п до паетоящаго времени. 

Этим, и окпочинаютсн свя о Качиоев въ ХУ в., что и пошеию, 
во второй половины ХУ в. мветиоеть пижииго Полома епова подиадаеть 
ноль власть татарекихь орд, овобепно враждебио в это время отпоея- 
щихея къ польеко-литовекому государству и затрудитошихь ему путь пь 
Черноморье. Въ то-же времи возит, Чериоморьемь (не неключая Конетап- 
гпноноля}, п въ томь чиелв п южными городами Подома завладввалоть турки 
п ирекралнаетея, по крайней м% 5 на время, существовавшая въ Черно- 
морит оживленпая торговля. 

Олпако, въ начала ХУГ в. Качибей существуеть и имфеть зпачеше 
для солиной торговли. Онъ уже принадлежить таларамъ; ио отъ него отдЪ- 


лилел 5 это время Вачибесвь маякь, который пое еще принадлелиегь 





') В Мане 

3) Ор. в. 

3) Скальновск! сообщлеть со еловь И. И. Мурзакевича, что Хаджибей ири ноко- 
рейи туркаяи евверныхь берегошь Чериаго моря быхь разоронл, какъ и двумя укрвп- 
лешизя мфета (Нерв. Тридц. Нетор. +. Одскеы етр. 3 прими.) но ато доммел, 

*) Ся. дваве. 
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литовеко-русехому государетлу н лаже иметь (падо думать — сохраниетъь) 
значеше окружного центра; по крайней мър® въ исчиелети подольекихь 
земель, уступлениыхь изъ 1505—1506 г. хапомь Менгли Гиреемъ Королю 
Сигизяуилу Т, ереди ирочихъ округомъ—темъ (Подольская тьма, Каменецкая 


х „. з 1 
тьма и дь.), лвляетея Хачибтень маяк еъ водами и землями '). 


Но особеппую лажиость для зпакометва съ положетемъ Качибел иъ 
ХУГ в. (собетвенно въ половнив его) нредетавляеть догопорь Короля Си- 
гизмупла 1 еь ханомъь Сатибъ Гиреемь въ 1540 г. вь Краковз; по этому 
договору хать признаетъ прниаллежещими королю разнпыя землаг, «что те- 
четь и тянегь къ стольцу панетва литовскаго», и въ томъ чиелв КачибТевъ 
малкъь и съ землями и водами ?). Но по этому же самому договору Качибтевь 
оетастеп за татарами п ханъ дастъ такое обязательство: «Те жь купцы 
папетвъ его милости корупы польское п княжества великаго литовекаго мають 


добрювольне въ Качибеви соль брати и, мыта зодлугъ лапнего обычаю 


з 
заиглатшини, до Клева и ло Луцка и ившихь городовъ соль прибавляти за 
оторожею людей паревыхъ. Л есть ли бы въ Качибтевь которая ся шкода 
поддаинымь короля Его Милости отъ людей царевыхъ, ино нарь маетъ тые 
икоды королзо Юго Милости поплатити» 8). 

Такимь образом. изь договора 1540 г. видпо, что въ пачалв ХУГв. 
Одсеская территор!я разорвалась: восточная ея часть съ г. Качибеемь до- 
сталась татары, къ которышиь отошли и лиманы; западпая же, съ Качи- 
беевымъ малкомь, осталась за Литвою. Грамица между татарскпми п ли- 
товскими внадиями проходила, конечно, по Хаджибейскому лиману 1); что же 
каслется Пересыни съ портомъ, то оип, в8роятпо, вивств еъ малкомъ, отошли 
къ Лити%, тажь какъ въ договорв 1540 г. ныть со стороны хана обезпе- 
ченит позздокь купновъ изъ Литвы въ Качибей Для вишней торговли, что 
сдЪлано отпосптельно нозздокъ вь Переконъ и Вафу и что должно было бы 
имвть мъето, если бы Качибейеяй портъ быль въ рукахъ тахадуь. 





*) Акты Зап. Росс. П. № 6, отр. 4; вл. фе дплфе въ текст». Можпо бы думать, 
что и въ этомь случаВ выражено Хачибевь манкъ надо понимать, какь Хачибевь и 
Манкъ; по отому во нервыхь ибсколько противор® чить слёдующее за нимь выражене: 
съ водами и аемлимн, так карт тогда его удобиве было бы пришивать отдально къ Ка- 
чибею п отдльно въ Минку, каюь сдВяино въ этомь мъетВ акта для ипыхь мфетиостей 
п городовъ (также и пь договорв 1540 г.—ем. нижеё- ель упоминается Качибювь маякъ): 
иначе оказались бы Лви центра дли одного побольшого округа, что ис вовевыь удобцо и 
чего иъть пъ другихь м\етахь, зАЪеь въ акти названныхь. Во вторыхъ, Калчибей и 
Кичибесит узякь ие одно и то-же, кокъ въ эхомъ убъждаеть догонорь 1540 г.—ем. далъе. 

2) Гакь в подянииом акт®. Л. 3, Р. П, № 200, стр. 363; въ сокращенном поль- 
екомт, переводв У Даниловича Зее. П, № 2339, стр. 312 Качибевь мость — ввная отибка 

3) А. 3. Р. Ц, № 200, влр. 363. 

“) Любыматно, что поздиве граница между Едисалекою п Буджацкою ордами тоже 
шла ио Хаджибейскому лвуаму. Скальковсюй Исг. Нов. Свчи 3 изд. т. Т, етр. 21. 
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Но паъ договора 1540 г. виаию. что затарени Вачиоей сохраниль 
вь ХУГ в. пначеше круппаго центра соляной промьиилентоети и торговли; 
сюда за солью приходили литовеие и польск купцы, забеь платили Зи 
пее мыто и отеюдля разьозили ее по разпьуь мбетамь государев, и боле 
неего, какъ видно, въ Илевъ (для Литвы) и въ Мунк (аля Нозыши"), за- 
ыытимъ еп, что иъ договорь 150 г. пе упомишлаетел о вывойь ниъ Жа- 
ея впутрьь края рыбы, — взроазтию потому, что уь уэтохь еще пе было 


палобноети. 


Зпачеше Качибея, какъ центра солапой промьиилениости въ половний 
ХУ в., подтверждается еще и показашемь такъ пазываемаго Михалоена 
Литвина?), что въ сго время ио р. Дизиру привозилаеь въ Калев соль азъ 
таврическихь лимаповъ, пазываелыхь Пачносевыми. гдЪ нагрузка солью 
цфлаго корабля стоила 10 стрёль*). Показаше петочвое; по именно пере- 
несеше па вов лиманы п озера еввернаго Черцомия пазвашы съ Хадяи- 
бейскахо лимлна локазываеть препмуществепиую вижтюеть ето для еолепро- 


мышленностги того времени. 


Въ конц ХУТ в. татаректй г. Качибей былъ въ полномъ упалкф, какъ 
это водио изъ елфдующаго разеказа о немъ въ Описание Татарии *) Мартьша, 
Браневекаго, который въ 1548 г. пробхаль поереяъ Качибей въ качестьв 
поела отъ Короля Стезана Балори къ Крымскому хану: Качибеево горо- 
дише, какъ будто разрушиинаяен земли), омываемое тирокимь озеромъ, 
находянитиея возлв моря п при усть» Дифетра. 'Гамь, говорить, былр прежде 
довольно зналительняй городе °). 

Копечно Броневскому измфиила памать, когда отъ емфшаль ДиЪъстров- 
ск лиман еъ одинмъ изъ Одесекихь; по остальпая часть его показалии 
довольно точна п ясна: г. Вачибей порееталь быть портомъ и затьмь укр 
ленёт его разрушилиеь: онъ п еталь Качибеевьшиь городищемъ. Городище 
это омываетея не моремъ, а широкихь озеромь возлз моря; такое описаме 
совершенно ис подходить къ поселепио пь Одесской гор и иаоборотъ исто 
указываеть па орлить изь лимановь, в%роятно, каюсь я уже ие разъ товориль, 
на Хаджибейекй. 





г) Дорога отъ а манка на Подоле пу, то время пе могла уже идти по гребню 
Жеваховой горы, читанигеуея за татареми. почему и пошла правым берютомь Хадлинбей- 
екаго лилана еъ выходом па прелниаою Бялтевую дорогу. 

2) (м. Мемуары, отвосящиюея къ Пегорш Южной Руси, вым. Т, Мень 1830 г., Пре- 
диелов1е въ выдержквлеь изъ мемуаров Мих. Литвина, гдф ириведепы еоображеня 0 его 
личпости н о времени соетавлеши мемуаровъ, озпоенмомт къ [550 году. 

") Ор. ей. стр. 49—50. 

*) Впервые издано въ 1595 г., по составлено раньше 1579 г. 

5) Фазы (етеНоглиь воНирзит : Брушь (етр. 153) исреводить : куча развалиуу, 


8) Зап. Од, Общ. Ист. и Др УБ етр. 336. 
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Но иь показашиа Броневекато почти пельзя едълать занпочешя о но- 
ложеши нольекаго Качибея: можеть быть, Броневеми профхалъ мимо сто, 
чить как оиъ лежиль ифеколько иь етороп® оть дороги между Очаковомь 
и пизоньями Дифегра, откуда Вхаль Бропевекй; можеть быть, Броневени 
питересовалей лишь татарекоми мветпостами: отвЪтить на это я ие ум?о. 

Затвыъ Бропевеюй сообщаеть. что въ етепахъ, распространиюниихен 
оть Качибесиа городища къ Очакову, находится соляный озера, большею 
частью позлб самого моря. Туда стекаетея весгда мпожеетво козавомь, во- 
торые гибнуть тамъ въ меядоувобныхь стычкахь п отъ чаетыхъ убШетвт. 
Й потому это м\ето такъ ужасно лля путешественинковъ, что оби нетолько 
ие могуть там ночевать, по даже боятся кормить лошадей '). 

Ипогда попималють это показаше Бропевекато въ томъ емыслЪф, что въ 
Качибейекихь степяхъ козакн дрались п меяму собою за соль, но въ роятиъе, 
что у нихъ были ссоры паъ за соли съ татарами 2); изъ договора 1540 г. 
видио, что татары вообще обижали купцовъь Рёчи Посполитой; твмь меныше 
могли опи перемонитьея съ козаками, которые могли набирать соль здЪсь 
‘амовольно, не платя мата, могли, паконешь. и сами грабить татар. Но 
собетвенио Броневенй ирямо о дракахь изъ за соли пе говорить, 

Одновременно еъь Бропевекимь сообтаеть о Качибев и Сарииакй въ 
Тезсг. №66. 06 поу. Ровте, гл лодъ словомь: СаехПю сообщено: Атз (Агх) 
уефзби(е Чезбтиеба а 18 Ош@Н Таиз. Югыие Роопогиаю етрюгнию се- 
еже, уфе М Чсроперафае шаейиия °). 

Кь отому же времени отпоситея п отзывь о Качибеевомь упрочить 
Стрыйковскаго '). Разеказывая о побъдв Ольгерда нал З-мя татарекнуи 
вождями. вь чиелв которыхъ былъ Качибей, Стрыйковекй прибавляеть, что 
и теперь существуегь назвалиое сто именемь Кацибейекое солепое олеро 
ьъ дикыхь поляхъ по доротв къ Очакову °), но о городЪ_ или городиив Ка- 
чибев уже пе уномиваетъ; свъдвие о Качибейскомь лимаи® Отрыйковекй 
могь получить во времи поЪфзнки ть Фопстантинополь въ 1575 г. въ но- 
сольствЪ Тарановекаго. 

Пь конць ХУГ или в начала ХУП въка Рфчь Посполитая окопча- 


тельно потеряла свои владиня на Черном морв, и въ томь числ, конечно, 


*) За. Ок. (Ющ. Иет. ‘и Др. УТ, стр. 336. 

*) См. Кулинеь Мег. позсоедим. Руси т. Т. етр. 199. 

) Пезсг. етр. 1898 г.) Это сочинеше Сарпицкнго впервые издано въ 1585 г. Объ Ови- 
меномь олерё Сиряиций (етр, 1415) гопориигь, Что оно ивходитен Мег Пураови её Ту- 
гаи зе уейцог 035 "Гуга, т. е. двйствительно кякь бы указывнеть на одишь из Одес- 
екихь лимаиовь, тогда какъ у Бропенекаго (етр. 335) этим именемь явво пазвашь Диб- 
стровевй лимачь. 

*) Кго Кгои\и впервые инноечатани п (582 г. 

5) КговИка. \Уаеый 181 г. т. И, стр. 7: ой Котево {98 дез аванс Тезого зоно 
м фаев роаев Ки Осхасомй ие Кас рее. 
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спою чаеть Пачивел: съ тЪуъ порт объ этолуь мет падолго преираиеаюте: 
указан; тваеь не мелфе Качибей прозолжажь сушеетвовись, калРь это видио 
изъ карты Санеона емна ИНЮ гола, гдЪ па мфеть пьиебиииеи Олескы пахо 
димъ слово КоелИЯ, а такие изь погазани, отпоелщихея къ кониу ХУИ в.1). 
Вбрюятно, Качибей еталъ полпачительнымь поселкомь, жниииоть лиить д 
тельпоетью своихЪ лимаповь, къ поторымь ходили жители южной Рус, & 
кь половое ХУП в. преимушествепно козаки. за рыбой. какъ объ этом 
можто судить по показапио Бонзапа?); причемь возлф лиманогь по преж- 
пему пронеходили дракы и грабежи, доставляюние этому мфету дурную елацу. 
Неневозможно талже, что турки пользовалиеь Калиюеемь, как портом у0%- 
янинемъ, и даже сеть неосзоеповательное предположеше, что опий  пепрочь 
были вь ХУП в. укувпить Качабен: по крайпей мбрф къ вему относить 
проф. Кочубннемй показаше татарина Кубаека Релепова, схваченнаго въ 
10527 г. за р. Допцомь около Бълеорода н допытываемато въ Москыб пь 
Разридномь приказ», что Турекой царь послаль моремъ въ каторгахь 
лъеъ и камепья п ветвлъ отъ литовской стороны городъ ставить, а въ ко- 
торомь мфетв, того ие вздасть»?). Цолатаемь одпако, что крёпоеть вь Ка- 
чибев тогда построена ие была; можеть быть, сочли достатТоЧПЬТУь им 
крьпость въ ОчаколЪ, оберетающую это важибишее зь то времи торговое 
носеленте ебверо-западнато Черноморья. 

() сушествовоши же Дллибея в кониё ХУП в. пывемь, вопервых, 


показате нашего гопца Айтемпрева, проживавшаео №5 Крыму въ 1692 — 


э 
1695 г. и тамь насобиранато много еввадълии о дфлахь крымскухь п ©о- 
езлиихъ татарекохЪ орлъ. Айтемпревь говори, что дорога изъ Очакова 
шь Бфлгородъ тила через мбсто, пазываемое Авучюбей, очетгь опасное 
велъдетие козачихь пабЪГов”Ь '), ‹и © мальюиг людьми пробхать отшодь ие 
мочио»°), Во вторыхъ, на карть Вайль Келена (р Елнойсу), отпосищейся къ 
1099 г., тоже есть Касжии. 

И вь пачая ХУШ в. Ватибей продолжалъ оставаться простою ‘та- 


тарекою деревиею °), мало п замфтиной», а пе была нанесена на карту, 





1) С». далве. 

7) |. г. Бонлашь однако не упомпиаеть о добыциий иъ лимниахь соли впрочем, 95 
говорит лллиь. что соль присозилась мь Украниу главиыхь образом изъ Галициь а пе 
персчнелнету, вов мета. откуда соль получилаеь (ор. ей. 81—85). 

+) Акты Моеь. Госуд. т. Т, № №3. стр. 2: Соображены: щие. Кочубивекаго см. въ 
етитьв его о Моск. Арх. Мин. Юстиции, нацеч. во Од. Вбетя. 1590 г. № 138, 

*) Прииомнияч, что это время Паливщины. Скальковекы: со словь Н. И. Му рал- 
кевича, сообщаеть даже, что въ это время Качибой быть розореть козакамиь но иеточника 
Муропкевичт ие укизывпета,, а употреблеше из термина СаеЙиет поговзие (Елчибеево 
городище) паводигь ва мыель, ие пужио-ли читаль вмзето въ комхв ХУИ — въ колцв 
ХУЕ в. (Перв. 'Гридц. Ист. г. Одеесы стр. 13 иримьч.). 

5) Столейи. списокь Айтелирева иъ Моск. Арх. М. Ив. Дьль: криекое сообнцние 
вм. въ Изв. Тиврит. Уч. Архиниой Коммненг № 9, пъ мосй етать® стр, 12, 

_*) См. далве жалобу запорожцев ву» 1964 г. о еелв Куджабет. 


приложению къ изибетиому сочинепно Витесиа, тдф обозначен только 
Во Ве} Балан? ай Малев о! Вая, а пея мБетность па еБверь от него 
назиана Кулльшиюють 1); То же водо и из оштеантя похода Кор. Карла ХИ 
изь Очакова въ Бендеры у Адлереельда?). Вирочемъ, Кола-Бей вее же 
упоминается па карев Де Фора 174: г. и Косища па картахь Фицера. 1740 г. 
Де Лиля 1782 г. и Де Вогоиди около 41757 г. 

На оспованит посльдующихь известий 3) мою заключать, что къ 
половииь ХУП в. Едиелльь, каюь тогда пазывалаеь пыпфлии при-Одееекая 
мверность, достаточно уже быль заселонь и Качибей сталь пемаловляиыямь 
торговым пунктомь: вь то же преми грозное движеше Росс па югь по- 
требовало отъ туройЪ лучшей, чёмъ прежде, охраны края; результатомь 
чего и было обповлеше етарыхь и устройство изкоторыхь повыхъ крз- 
ноетей. Удобиымь оказалось воепользаватьея преланить мегомъ, гл можно 
было устроить и поргь для захода турецкихь судовъ, циркулироватиих 
вдоль сЪверо-западнаго побережьи Чернаго моря, что постолнио бывало во 
пторой половииь ХУШ в. Вез этп условя и еоздали возрождеше Калиюея, 


или, какь его въ это время стали называть турки, Гаджнбея. 


Доказательетва, что мъетноеть около г. Гаджибея была достаточно за- 
селена и въ ней существовало значительное скотоволетво, мы приведем 
ниже вь вид рапорта запорожцент, о разореши, которому опи похвергли 
въ 1169 г. окреетноетн Гадянибея; точно также пике приведемъ мы и ука- 
зая па хлфбонашество возль Гаджибея, рано и па значеше этото торора 


дли торговли и судоходетва въ краъ, къ нему ирилежащемъ. 


Какь бы то пы было, въ 1764 г. въ перевыз Куджабей туркн о стали 
строить крфпоеть о чем запорожский войсковой толмачъ Копетантиеь Ива- 
новъ, позвративиийсл въ Запорожье ллугомь 1764. г. изъ посольетва къ Крым- 
скому хапу, донесъ Запорожекой старание, сообщить, что за Очаковомь 
въ 60 перегахь ио направленно кь Аккермапулири мор егроитея крбпость 
Ени-Дуня; прожде же таль было село п пмеповалоеь Кулжа-бен. «Оная же 
кирёлоеть зачалась дзлаться сего году изъ песны, а дВлалоть ту крьпоеть во- 
лохи, па которую взятъ камень изъ степи, съ рьчекъ п балокъ околичиыхъ»11. 

Новая крьпость Вии-Дуня построена была не на томъ мВот\, г быль 
пфкогла Качинбей, а на мБотв современной Одессы. на ея бульвар», т, о. 


') М Изеп Моот@ ся ОозНаггуев Апьуек. 1785 т. И, сер. 550 карео. 

*) Зи. Од. Общ. Пет, п Др. т. ТИ Лагуеь: Карлъ ХИ въ Южи. Роееи стр. ЗЕ и 
прим Ъч. [56; такие г. У} Мурзакевичь Ониеаше Гадятбейскаго замви. Карль ХИ наъ Оча- 
кола берегомь дошель до Хаджибойской нересыпн, затвяь ваяль паприво к р. Купургалу 
в подивлев по ней вверх, такф коиеь ель не въ Бзлгородь—Аккермаль, & въ Бендеры. 

7) См. дал\е. | 

*) Скальковенй Нег. Иов. Ощчи ТТ, стр. 271—272, па оеповаши рапорта Клина, За- 
порожекиго Молоросе. Гепер. Губернатору Гу. Румвацеву. 
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возлв Качибеева маяка, которымъ можеть быть, и пбусловлеть быль вы- 
боръ мета дли крубиости. Опа должна была прихгрывать порть, нахо- 
дивиййен внизу горы — теперениною гаваць, а па склонахъ топ торы 
тинулось это поселеше, которое весе еще поенло преяпее пазомие Качивея, 
какъ это видно изъ словъь Иванова. Копечно, назваше Юпи-Дуна, что по 
турецки значило Новый СвЪть, было спешально приданое крёпости при 
постройкь ся’), по затЪмь близость ея къ Качибею сдФлала слое бло и 
повая крЪьпоеть векорЪ усвопла старое пазван1е н стала извбетиа, норь име- 
немь города Качибел, пли по тогдолинему туредкому произиошению Гад- 
жибея или Хадижибея. 

Пачавшалея пъ 1764 г. постройка крыпосты скоро была п окончела, 
и въ ней помщень быль турецай гарнизонь; она обратила на себя вииманте 
руеекаго правительства, пожелавшаго собрать о лей болъе евивииь особенпо 
въ вилу предстоящей войны съ Туршей; съ этою цфлью въ 1768 г. Елев- 
ск й Генсралъ-Губернаторъ, по рапорту прибывшато изъ Стамбула нашего 
атента Соловкова о военныхъ приготовленихъ турокъ и татаръ, послаль 
агентовъ разузнать объ этомъ въ разныя подходяпия мъета (Бендеры, Оча- 
ковъ и пр.), и въ томь чиелв вЪ ‹иовопостроенный у морского берега, го- 
роль Казыбей»?); 

Сохранились опнемие и даже изображенме Гаджибейскаго замка, по 
относящяел ко временамь окоичательнаго взят сго русскими пойскахи; 
можеть быть, онъ и немного измфнилел сравнительно съ твмъ, какъ быль 
построенъ въ 1164 году 3). 

Такъ какъ вольиъ за построенемь г. Гаджибея началась война, Росс 
съ Туршей, то, разумветея, на торговлю и промышленность края городъ 
въ эго премя не могь оказать особеннаго вмяшя, ограничиваясь люнь ть, 
что онъ прикрываль извзетную часть татарекихъ кочевьевь, а залы его 
роль въ течени первыхь лВть его существованыт была только восиною. 

Осенью 1769 г. окрестности Гаджибея были сильно разорешы зало- 
рожцалит, начальникъ которыхъ полковникъ Семенъ Галиций представиль 





т) Оно ветрВчается ва картах, ХУПТ в., панр. у Риччи Запвони, хотя и помфщено 
у Тилигульскато лимоиз: по гораздо чаще на картохь является Гаджибей — ем. выше. 
У Риччи Занопи`на мзет® Одессы находится загадочное слово Тоша, объяенить которое 
прое. Брушь не могь (см. стр. 187). Не ссть-ли это испорченвая иервал чаеть пазванит 
Гаджибей на картв Витеена — ОПорла (Веу)? Ца картах ветрбчаются и ие тажтя метазмо |- 
Фозы. Кажется, такою ве иорчею падо объиенять и появлеше Рохоефе пь картв Витсена 
1697 г. и па карт Брюса и Менгдена 1699 г. тёмъ болве, что ва карт Де Лиля 1732 г., 
гдв Качибей отяичень, Хаджибейек! лиматъ наз. Гас Че РохосЬе. 

1) Чтеши въ Иегор. Общ. Лътои. Нестора ки. УП, Релящя, сообщенная А.А. Ал- 
драевекимт, стр. 105 — рехяцая Кдевскаго гепералу-губериатора оть 25 вентября 1768 г. 
Очевидно, русск и знать пе хотвли Еви-Дуни, & помнили только Качибей. 

2) См. дале. ' 
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ьь Пошь меморнеть о егопуь двирРевеАь ®), плетозьво хороше изеораяеа- 
пищи Гадялий-иевиг мфета, иго мы стгаемь пуялнымь призеети огносянинен 
ть цихь разекаяь иъиимь. 

«0-го чигал, (Сентября), какъ только стало свъургать, или (запорожня } 
чрезъ оньие 'Гелиругь пергираву цо болыной вязкой грали до половины дня. 
Перенрапивишеь же, пошли еъ Тедигула къ Куяльиилагь и па пути, х0- 
дяшихь па етени больше 19 лошадей паЪхавиию получили въ добычу. И 
прирынии въ балку, которая впала въ Куллынии, въ опой расположить 
шиесь и поставив парауль, имбли почлогъ. 

1-то Октября па праздиныь Нокрова Богородицы, къ уже гораздо 
еирть сталь, съ той балки пошли и, перешедши пе очель далеко Мунль- 
пийъ ру, падающую въ Дольник 2), и тамо раеполодлиминев, отойли 
вееь дешьз ГдЪ ©ъ бекета (нисота) услогрБио было погапцонь Фздяниехь 
}-хь, за коими етаинииа войссовый Софиягь Черный съ козаками стбдомь 
хотя и Замали, по, что @ъ далека увпафли, догнать не могли. №1 нечеру 
есь тон балки переправивииеь чрезь р. уйльшить, пошли по накь лима 
номъ Дольшииюиюь (т. е, Сухимъ), кой виадаеть въ Черное море, отеномъ 
почью, ГАЗ па пути сыекаан стадо ногайское п при опохжь 7 челоьвьь по- 
гапщень, @ъ коихь 9 ваяли япшыхь, а 2 зарбзали, и при раснроез тфуъ 
погалщевь, что вопека па сей сторопф Дизетралувеъ, а только зошадиныхъ 
тавуновь иь курахь?) и къ морю мпого п пиры опыхт, пастухов пемного 
паходитея, нони къ морю п чрезь вею почь плдучи сыескивали стада п 
п занимали и пастухов рбзали. ИП примедиие ночью до моря въ селу ху- 
рецкому, состоящему между Очаковомь и Бъагородомт (Апкерманомъ), кое 
отъ Пбагорода верегь 201), завомое Хаданюей, прехь стуком» и, мало Олизь 
опаго огдохпувиие на разевугв, какъ тольво имфаи ущинеть на еело на- 
падеше, то иевлнамай на ‘бхавшихь съ Отаково ина Блгорол/ь двухъ сотъ 
туркоть напали, [1 учипивиу на ихь пападеше, въ чемь иная они 690 
нсвозмогу, ко оборопь себЪ сшявнанеь съ^ дощадей, съ намбрешемь от- 
биться, п про персетрьлк» Должно < обфихь етороть, ира номонки Бодней, 
оныхь турков стынивииеь тоже козьки много выкололн, и взяли ране- 
ныхь нь полонъ 9 пеловбкь, гой по причииз ралкь, огь стужи еь дожломъ 


быншей померли па пути, ‘объивляя, ато или въ Бзлгородь. При такомь 


') Иниечатьнь г. Скалькопекоеь въ Неторие Нов. Свят: ем. ч. ГЕ издчие 1856 г. 
сгр. 29 и ел6д. Также г. Фолацыныхь въ Иризожение къ Кубииенихь Облиставогь Б’вдо- 
моетимь 1500 года. 

1) Ручка Дольиикь близь самой Одеевы особым, лиманомь (Сухиму) инадаеть 6% 
Черное море Куялышиеь 5 пето не пладнеть, а уходить въ особый лимон», близь еамой 
Одессы (П]ибиниие г. Свалькунекаго). 

`} Нуть., КВА (угоду), м®ето уединеииое пад морехь паи |адо $ прим ч. г. Скалу- 
кицеваго 


“) Опшбна; сорогь верстуь. 


сражений весь них баглягь, руде (орудие. лошади съ уборюлеь. также знамя 
ди, оулаву щелъиную и литаБрые мины в дни получит. Напишу ь же 
рацено двох’ь : меду ттлеь ть селах довольно турков мужеека и женева полу 
ноколого. Палате (аймво) въ том сев иуьюневен. въ которую беоторюе 
чиело сельебихь житгелеи убвя ло, чги нуничуь въ ней дово.пыо, пе доста вай», 
| попажинни миогя хаты и прочее строеше въ евлф и вь другнхь мысгахь 
около того мвета Хадянен, тать п вь сгону ходя екогь рогатый, ло- 
шади заверцули, коего веего чиелохь лошадей бодфе 20.000, югатаго евота 
1.000. овешь 4.000, верблюдовь 180 позаймавши, а наетухогь ибкоторыхь 
вырзавииь а прочихь же иь иолонъ заб]имини, пошли ог моря по падь 
лиманом»ь Хадянюеневихь п и]инилие до перваго Куяльниеа Кучурганенаго '), 
гд\ иерепралиниицеь и отдыхь нуфаи. А оттоль нонедии ночью, неримиаи 
среди Вунльиикъ и, мало падь нимф отлохпумии, пошли къ трегьему 
(больному) Куяльниту и, евъгомь уже трети (Пунаынигь) исрешедниь 
повхали иь 'Телигуть 8 октября.» 

Пняе мы извлечель изь мемомала ©. Галиикаго тЪ данный, которная 
шь иемь сушествують для знакомства съ Гадянюеемь, а теперь будежь 
продолжать сего виъинпою поторио. 

Лутомуь 1770 г. руесвти войека подф пачальсгвомъ Киязя Прозоровекахо. 
зи чнелф конхь были и запорояныя изь отряда вошезого Казньиневскаго, 
локушалиеь взнть Гаджибей, но непытали неудачу. Вь заиорожевомь ме- 
моргалВ сообллегея объ этой иольтыв елвдукицее: 

«Предавъ огню опое мъетечко (Аджидеруь пыл Опияеноль) и къ 
крфпоети Адяшбенекой мариифруя, тожбь п во многих же еще волахъ яеымру 
и добычи не мало получняи, & когда 13 поля по подетуплеши под ту 
крвпость изь иашей артиллерии пальбу на опую произведено и Форпегадть 
вей крьности взять, нь таколмь случа заперяшхея в каменной изб турокъ 
14 человъьь убото н 1 яньъемь взятъ., А дАековаишихь при присту» 
на крЬиоеть артиллериг турокъ съ мелкаго ружья лапорожевими козаками 
убито 5 человйииь; сколько же фацело, наетоятцаго чиела пензибетно, мо 
мпого. Заморожекихь же козаковь збито 10 челот., 15 томЪ числ и атамата 
Звопенкаго (курения) ЛТ®иария, а ранено 27. Итакь, что сей крыноети по 
ея несьма ни каменя оградою укрФилены ие нахоля еноеобу мелкими `иа- 
нигуя пушкалих достлгь, отетунили». 


') По Скальковекому, р. Кучурташь, но скорве небольнаи р®чка, иногда называемая 
Малый Куялльникъ, которой верховье подходить къ, Кучуркаиу и которая внадаеть въ 
Кругой Куяльникт, называемый то Малым, то Срединмь, впадазовий въ Хаджибейски 
лиман. Кели бы Куялльникъ Кучурганеый занорожцщень быль Кучургашь, то ну. пе 
нужно было бы черезъ пего неренравлиуьен, нли, переньгиниииеь разь, пужно было п 
обратномт, пути нереправлятьси снова. Называють Мэлымь Кунльникомь и р. Свиную, 
тоже ниадоющую въ ХаджибейекЙ лиман; можеть быть. до нея имечно дозили запорожцы. 
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Обь отей оэвенедиити еъ нохпвалой упомянул Гр. ПИ. Папинъ въ слф- 
лунинен |и'аяциг къ Дкору, панечатанной и Нетербурт5 пра Сепатекомь 
указь 1990 т. ангуста 0-го; «Генераль Князь Прозоровенй огоблино вы- 
хвалнеть оказанную въ сежь елучаЪ храбрость запорожевато войска, ибо, 
погла заегигиутые партими сго турси изъ гарнизопа замка СХадянбей- 
окаго) ть изекользихь лееятвахъ кипулиеь въ куб иредмбеття его домы 
и отетрублизалеь оборюнялиеь до поельдияго отчалия, оное пойево, ие взирая 
па п]ииглодимую каюь изъ замка, такъ и еъ судов гавани его иушечную 
егрьльбу, вошел въ тв домы приетупомъ, ихъ вевхъ порубило, да и ирод- 
мтстье зажгло !'). 

Вь 1772 г. во время перемирия между Роесей и 'Турщей Гаджибей 
ноелужиль 11/, дневной приетанью кли запорожекой «лотилит, пльпицел подъ 
начальствомь полковника Манлра огь устья Дибира из Дуцай 7). 

Нахонець, въ пачаль 1774 г. Гаджибей быль изятъ русскими войсками 
и тоже не безь учаетиг имюрояожен 3) п года, дна быль во власти русекихъ. 
Вь 17714 г. комендаитомь Гаджибея быль поручиыъ Зеденянияъ, подчпиенный 
пременному же бендерекому комеиданту, къ которому лапорожекй кошевой 
Кллнышевсв обратилея 19 поля 1774 г. съ слодующею просьбой: 

«Извфетилиея мы, что въ приморскихь между Дифетромь и 'Гелиго- 
лом и около Хаджибея заливахь софла уже соль, и, как восинослужанити 
этого пойска (запорожекаго) для варенйт каши въ соли имфетея педоста- 
токь, а войско усеряно, по своей къ Ел Имнерлторскому Вкличеству пре- 
даппоети, способствовало къ прюбувтенио тВхъь, гдВ соль евла, и прочихь 
месть, то п проспиь позволешя набрать таль безденежно 100 возовъ соли 
па войсколое потребленле». Беплерск комеллаитъ позволил, п коза от- 
правизиеь но назначенио для сгромажеши соли в% бугры и доставлешя 
ея въ лагерь. Старшиия казачьт: полковникъ Кариъ Гуртовый и писарь 
Семень Юрьепъ, бывшие тоже въ м5стечкв Хаджибев, 3 алгуста попосили 
Кошу, что отнравили оли 6.602 пуда соли на 180 возахь пъ войеко, & въ 
остальшыхъ буграхъ още на 15 позонъ осталось; въ озерахъ же соли боле 
ныгь и, чтобы родилаеь, вовсе изть надежды. Кошуь приказаль остальную 
соль забрать, а командв Вхать въ лагерь. Но комендаитъ хаджибойскй, 
нашедший, что бепдереюй комопдант"ь даль позвозеше ва 100 возозъ, а 
козажи, взяв 130, п этимь педовольны, приказаль соль (остальную ?) ото- 
брать и отвесть въ Хацжибей, глЪ опа, какъ выразилея Веденянииь, пе 
безъ надоблости '). 








о 


т) Скальковсй Ист. Н. Сзчи ПТ, етр. 53 — 54; Князь Прозоровекй сообщиль Гр. 
Павиву, комаидовавшему армей, евфдвИи о стычк® 13 полн и помимо запорожекаго ме- 
морала, 

*) Скальновсяй ор. с. стр. 95. 

3) См. далфе. 

*) Скальковекй Опьмчь Сталиет. Опие. Новор. Края 11. стр. 469 — 470. 
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Но Вутугт-Кайнарданиекому миру Галжибей латомь 1774 г. воявра- 
щень былъ ‘Турин во власти которой оставалея еще м течения [5 г. 
Воепользусмел умиуь аптрактомь, чтобы представить небольнюе овиеани 
Галилея, паеколько ого возможно елблать ие имфбющимея иь нанемь рае- 
пориженит источникам. Копечно, дай этой ифли памъ иногда примегся 
пользоваться софлбитями нп болье рапияго, п болъе поздияго времени, сели 
они ныть обий хараетеуь; въ иротивлемт елуча$, мы булемь веегда 
дълать соотнутетвениыя оговорки. 

Городъ Гадиибей паходилея па мъерь пыибииняео г. Одоссы и состоялъ 
изв замка и поселешя возль него, часто назышаемаго въ наших неточня- 
кахЪ Форштатомъ. Сохралилнев виль и илаит Гадянюенекаго замка, еиятыте 
въ 1784 г. они были отыеканы И. И. Мурзакенитемь ва Архив Геие- 
ральнаго Штаба, и ]иеункп приложены къ его стать ‹Гадяибеневй замокъ», 
напечатанной въ Запнекахь Озееекаго Общества Иетори п Древюетей '). 
На основаши пхь Мурзакевить описываеть Гадашбейекй замокъ слЪдую 
цимь образом: 

«Замокъ быль камениви зь Формб плтпугольника, которахго верна, 
закаичиналаеь четыреугольною башиею. Нереди Фаеъ замка еостоялъ изъ 
четыреугольной бани ©ъ воротами п по етороламь изъ двухЪ круглыхь 
башенъ. Ширина замка по хасалу была 11, длина около 16 важен. Выниша 
башеть до 4, стЪиь до 3'/, саженъ. Биутри замка имфлиеь жилья для гар- 
инзона, коменданта и пороховой погребь, а ви онаго приетроениая зеты- 
реугольная отвика, вЪроятио, для склада разныхъ запаеовь», Архитектуру 
замка г. Мурзакевичь паходиль сходною еъ архитектуроо замков Беидер- 
скаго п Лккерманекаго. По древнему иредайю, замокъ етоллъ будто бы 
ам, гдв теперь домь Одесскихь приеутетвенньюхь мвоть?), т. ©. на углу 
бульвара и Екатернипиекой площади. 

Ееть и другое опаемие Гадиибейекаго замка, приведенное г. Смолья- 
инновымъ въ Истории Одессы (въ 1852 г.) во елонъ одесскихь староятловь 
и въ томЪъ числ грека Антона Овогности 2). «Шо разеказахь очевидцеть, 
Гаджибенекая крёпость стояла ина, `возвьишениомъ, поросшехь мелкимъ ку- 
стариикомь берегу (На^ нынёшией бульварной улнив, ца томъ самомъ 
мет, гр теперь лома, гг. Оталыцина и Маразли—примфч. Смольяпииова 
и составляла пеболышой четвероугольникъ, окруженный земляньгиь валомъ. 
По средины ея возвышался пашинсюй домъ, не боле шести сиженей въ 
длину Рю въ ширину. Въ сторо отъ дома устроена была глу- 





1) Т. УГ стр. 595 — 597 и Прилож, УП н УПЕ; также приложене къ брошюр 
г. Скальковскаго: Адмиралъ Де-Рибает. См. далфе въ текет®. 

1) Мурзакевичъ, стр. 596. 

з) Ему въ 1799 г было 25 лёгъ—Орловъ Историч. очеркъ Одеееы стр. М. 
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пован мо оля храценея пояху. Вь мирное время 4 пуицаг торчали но 
углам врУБности» ' }. 

Мургабенияь нахометь это опиеаше посоглаетыиь © отысслиньгь 
ну нлапомь 2), новь дбиегиетельноесн размица не велика и легко еослаенма. 

По Смолыишинову замогь быль четырехт-угольный, но Мурзавошок, 
пяти-угольный, План, вайденный Мурзаневичемь, побааьиимегь. что вы 
основ иртеети лежало, Чуголынигь п. говоря нь общих чертахь, молю 
бызо высказаться о ней, какь о Ф-угольшой; задняя сбфиа, однако, была 
ие параллельна нереалей, а, сломапная падиое, составляла выхоляний 
уголь; но, селя уже строго судить, то егЪиа уса имжлю ие 2 кожи а 5. 
или дне 7; иначить, разпорвие задев пе всущеетветию 3). У Смольянинов 
не сказано, что крытоеть плубла камениыя стиль, но это само собою под- 
ралуяьваетел; въ остальномь же оба повазыия другъ другу почти пе про- 
иворЬуть, 

По у Смольншиюва показацо, что крБность была окружена, землиньь 
валохьх если его изеь па риеунк® 1954 г, это еще нетакь пожно бы: 
1еунокь мимь имфть №ь виду снешально крбиостиьыя стросойг; но сеть 
показаше Плетельно, п тоже со слонъ очевидневь, что замокъ Гаджибел- 
ети, въ моменячь сто взяя, ие имфлъ риа и его сдипетьениой залхитой 
были очень высийя и зубчатый етлы”). 

Нам кажется, что Осогности и д]. опивывали Раджабенест замокт 
таким, каким онъ быль вообще въ копы ХУШ во, и поль русским уже 
плияъитемь 5), т. в. когай замок могь быть возобиовлемь ; но крайней мбрб 
па плаи® Галяноея 1994 вода крёпость изображена съ иным земляным“ 
валом 6). 

Кеть еще ваялтыя замфчалия о Гадимбейскомь замюв, папечатоншыя 


и тазетв Одесскыг Новости въ № отъ 15 атрьля 1893 г. п подниеалиния 





1) Зан. Од. Общ. Пет. и Древи. т. ПТ, вк 1859 г. Смольявиновь Иеторя Одеесы 
етр. 342. 

2) О. «14. стр. 595. 

*) (р. Мурзакевичр называегь задеюю бапино 1-угольлою. А она б-угольнаи. 

^) Каетельно ПТ, етр. 9; ем. далВе. Что Гаджибейекан кр8пость ие имфла рва. объ 
этом говорихтея ивъ Звтобтограоичеевихь запцекахл, одеескаго стярожила, Ст, Дм. Горголн, 
любезно сообщециькхт) т его сыномъ Вае. Ст. Рорголн. Хоти Ст. Горголи родилен въ 
1808 г.) во ойъ могь въ ДБиств елыхать о турецком» Гаджибев оть лещ, еще его хоро 
вомнивинтхя; впрочемт., мы заменяли въ воемоншаныюхь Ст. Горголн и иЪзкоторый не- 
точноети, 

5) Сазь Осогноети крибыль въ Россо нат, Турин и новелилеи въ Одесев въ 1796 г.— 
Оряовъ Исг. оверкъ Одесеы етр. 11%; вирочемъ, какъ купецт,, он мог быть въ Гаджибе% 
н раньше. 

8) Плииъ 1994 г. приложень къ сочиненио Смольянинова, таблица УПТ въ копиЪ 
КНИЕН, 
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Ив. Фпь, почему и нетрудио узнать автора ихъ. одоееваго старояаыа и 
нублиниета. Оть ие допускает, чтобы риеунокь 1751 г. верно изображаль 
Гадинюенекит замехь. такь вакъь по приложениому ть этому чертежу ма- 
штабу вихио, что замоь изьль менбе 12 салг, длины п столько я итрины *), 
бапииг замна, мелочая п етьиы, имфли 4), арииша?) а ворота всего 8 
аршина ; высота башыкь отъ земли составляла 4 сад. Га же помъщалея 
гариизоиь ушинтеныи 7 па илань ие внано жилыхь эданй. Въ Архиьв Во- 
еппаго Мишаетеретна, говорить далве Ив. фр— въ, находятся ве глалиевииие 
документью, отиосяниеся въ змюмеванио Гадлибел. Изь реляжии и донесения 
лиза Потемютиа, Рудовичиа и ‚[е-Рибаеа, водио количество войск, бышнихь 
вь угрфиглениг, плань Гаданюеневой кубиости и чертежь укрънаениаго 
замка. 175 самом заме есть казарма на 500 человЪъкь, а домъ цашиг по- 
казашь во крфиости. 

О томъ, что пе опубликованы указываемые Ив. @— высь документы, 
разумфетел, молю только ножалтьть, п видфъть въ печати плаиъ Гаджи- 
бейской крфпости, храняцинея нь АрхивЪ Военнаго Митетеретна, очень 
желательно бы. Очевидно, это пе тотъ же самый, который отыекать был 
Мурзакевичемь въ Архив® Геперальтаго Штаба, п напечатанъ въ Залис- 
кахъ, откуда перснечатаюь Скальковектоиь зъ броппорь о Де-Рибаев, по 
поводу чего собственно Ив. Ф—въь и едфлаль свое замфчане. Но сообра- 
жеия Ив. Ф—ва о невозможности для Галжибейскаго замка, имть столь 
незначительный размвруъь ие лишеры значеня. 

Нарализовать ихь можио лань такимъ предпозоженемь: План отно- 
сител къ 1184 г.) можеть быть, именно поелЪ этого времеци, в% вилу 
предстолщей войны ©ъ Росаеи (тогда уже присоедипившей ‘рн 
ность была значительно расширена; можеть быть, указаниая па плаив 


кр- 


пристройка и была начавшимея ранышце 1784 г. расширешемь крёпости; 
для храненш же запасовъ, какъ это предполагаль Мурзакевичь, отведенное 
мфето было бы слишкомъ велико: оо. немногим меньше пространства 
прежией крзпости; сверхъ того извветно, что главные запасы для гории- 
зона храмплиеь въ иномь м%еть 3). Это предположеше еще и потому праз- 
доподобио, что па план мфетности Гаджибея въ 1194 году“) крёиость, 
возобновлениал уже вь это время русскими, имфеть такую зорму, какъ 
будто опа составлена изъ двухъ частей и кр®пость 1784 г. въ ней совер- 


') У Мурзакснича иных цифры (ем. вьнне), но разница незначительная; 

2) Въроягно опечатка; сл®дуеть и, саж. 

3) См. далуе. 

“) Приложень къ соч. Кастельно т, ПТ, стр. 9 и къ брошюрв Скальковского Адм, 
Де-Рибаеъ. Повидныому, этотъ же рисунок напечатать п въ Народномъ КалендорВ для 
Южной Росен па 1894 г. стр. 53; только зд\сь допущепа для нагиндиости слишком болынал 
рельеиость, невсегда оправдываемая неточникаыя. 
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шеняо слилаеь съ яругою ЧАеГЬЮ тацон ие вИЛЪ иуъегъ ирЪпоеть и на 
планв города Гаданюен 174 г.) причехь фигура ся в общщемь лаеть 
именно четыреугольнийъ, ваМЬ пы подтверждая вообикен1е Огсогности и дру- 
гихъ етарожиловъ. Еели же крувность была сильшо расширена, то въ нен 
могла быть и казарма па больяци! гарнизону ?). Что же касается жилица, 
паши, то, хотя оиъ въ обычное времи и могь жить внЪ крфпости (емотри 
далфе), но необходимо облзаиь быль, камь ея комендаютъ, пувть зиЪеь на 
елучай осады помфщене ?). зКалыя здашя, о которыхъ упомпиастся и у 
Смольлиниова, повидимому есть и на илан® Мурлакевича, примыкал къ 
одной изъ стдырь замка. Вирочемъ, ситгаемжь возмолнымь донуетить п н%- 
которую иеточноеть въ малшгабз у Мурзакевича, почему п старый замокъ 
мог быть въ дайствительности ифеколько болыие, у5\уъ ошъ кажетел па 
план; въ 1794 г. крьпоеть, называемая малою туренкою, имла въ длину 
около 50 саженъ, вь ширину около 25, не ечитая земляпыхь окопов *). 
Гаджибейскй замокь паходилея на Бульварь; но Мурзакевичу — на 
перееъчеми сего Екатеринииекою илощадью, тдё были Одеееюи приеут- 
отвенныя мВета, а теперь Городской домъ, въ которомъ помвщаетея Си- 
ротекй суд и еще иъкоторыя городемя учреждены ?); по Смольлиниову же, 
крьпоеть была на копиз Бульнара, глЪ н нь сеть домъ Маразли; ио- 
сльдиее показан!е вфрифбе, какь это вилио по положено замка па вовхъ 
указанныхь выше плалтах.ь, также иа рисушев, изображелощемь видъ старой 
Одеесы, приложенпомъ къ сочинению Клетельно *), и иакопень изъ онисалий 
штурма Гаджибея въ 1989 г. указывающих, что крЪиоеть стойла над 
балкою (Поентою) 7). По возможно, что редуть, о которомъ упоминается 
вь релящи о штурмв 1769 года °), п кмая либо постропеи, примы- 
кавийт къ крёцости и служивния для ея пуждь, распространялось и до 
Екатерииитской площади, а, по взятыг Гаджибед русскими, здфеь устроены 
были крфпоствыя казармы), и тогда, вброятио` крфиостиая территория 


заиима то р»Ъзко очерчеплос несозоВ мъ правильнаго вида пространство, во- 


1) Приложень къ соч. Смольишнова. таблиць УИТ, Ом. то-же и на план Одесеы 
1803 г., прилож. къ соч. Скальковекаго Перв. 'Гридцахтнл. Историг г. Одесеы, н 184. г. 
прилож. къ соч. Каетельно т. ПТ. стр. 26. 

1) См. далве 

3) По разсказу Федорова (см. далзе) въ, крёноети быха канцелярн панике. 

*) Планъ, приложенный къ соч. Сиольниинова. 

5) По Сканьковекому (Перв. Тридц. егр. 257 прихвч.) намитникт, Герцогу Ришелье 
постапленъ на том еамоэгь м\ет4з, гдВ былъ Хаджибейсь замок но это ночти то же самое 
мото, какое указываеть ин Мурзакевичь, 

8) Т. Ш, етр. 29. 

7) Зап. Од. Общ. Ист. и Др ТУ, 286. То же сообщаеть и Горголи. 

®) Тыа. О редусв тоже упоминдетъ Горголи, 

*) Скальковеюй Перв. Тридц. Нет. г. Одессы етр. 39. 


тори" паходитея тени, между Бульвтромтъ, Виронионсвою илонтадкою, Во- 
ронцовевомь персузкомт, и Екатерининское плонадью; по крайней мар 
кибиоеть ЕР г. еъ оконамо заптмала цоттн все это мфето. 

Фасадлъ крфпости маходьгь па Бульвар: отеюда легко было елЬдить 
за портомь и прикрышаль его; мь тоже время и положеше замка дЪлало 
нозмоянилю ето защиту еь моря туредингь «лотом '). Ствимы замка одиаго 
были кристи и зубчьтый 2); уь губноерги помицалей знлантельный гарии- 
зошь*) съ ифбеволькими офицерами поль командою паши (55 1189 г до- 
вольно пажиаго, двухбунчужиаго), который былт п иачальиикомъ веего го- 
рода, п была артиллерия, злфрюаемь, небольшая, иъ 12 нушекь °). 

Но словамъ старожиловь, приподимымь Смольялиновымь, ‹тамь, тиф 
позвьииаетея теперь (въ 1852 году) караитииное пабсожирекое отдблеше, 
стояла озлиня съ малкомъ. На площади, близь портовой тамоялиг, извЪетпой 
иь паетолиее времи поль назвашемь сгараго варантипа, были построены 
побольше магазишя для складки прованта, привозимаго изь Измаила, 
Очакова и Аккермана дли гаджибейскаго гариизона. Отеюда же произво- 
дилаеь п погрузка. на суда тЪхф товадюз, конмй Гадяибей велъ хорговлю» *), 

Мы уже говорили вьине, что пассажирское караптилиое отдфлеше 
въ 1652 г. было въ местности между пынфиишмъ Алекслийровекимьъ нар- 
кохь и Лаижероломъ, между тЪмь Смольянинов видимо говорить о мЪет. 
поети, болбе близкой къ крЪпости, такЪ какъ магазицы съ припасами для 
‘арпизона въ 1788 году паходилиеь па берегу поль самою кръпостыо 8 
Устраивать же пхъ далеко от нея, да, ое за глубоко Вараштишиоо оо 
было бы совериенио неудобно; точно также и порть доджеия быль пахо- 
дитьея ближе къ крфпостп, чфуь мЪетность пы ииилго караютипа °). Но- 
этому-то мы и полагаемъ, что маяюъ изходилея приблизительно иа мфеть 
нынЪшией биржи, выстроенной взамфиу с’ а риго. ‘каралггииа, емвиивогаго 
русскую портовую таможню. Педалеко оть манка па берегу находихнеь 


магазины, вь которыхъ въ 1788 г. было ивеколько тыенчъ четвертей муки, 





*) Горколи такъ и говорцгъ, что. турки надфялвеь нестонько на укрЪплен1и Гаджибел, 
сколько на крейецрованиый здзеь бе зпрерывно флотъ. 

2) Сы выше запорожене меморалы 1169 ин 1770 гг. и свнд®тельетво Кастельно, 

*) Въ, 300 человкь—во времи иегурма 1789 г., Зап. Од. Общ. Иег. и Др. ТУ, 386; 
во Пи. Ф — ву въ 500 человТись, сели зд®еь не онечалтка. Вт 170 г.) новидимому, гар- 
низона было ‘много меньше. см. занорожеюй меморалть 

“) Зап. Од. Общ. Иет. и Др. 1\, 286; см. занорожек мемортоль 1169 гу по Смолья_ 
пинову въ мирное нреми было только 4 нушки. 

5) Ор ©. 342 — 343. 

*) Скальковекй Ист. Н. Свчн ПТ, етр. 209; ем. далве. 

т) Сумароков ор. ©. 218, Скальковскй Перв. Тридц, стр. 38; ем. ниже о поло- 


женти кохейпи. 
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ишена и овса *}, а еще инте на двух верстах тянулея порть, г. ©. мвето 
вула приетавали вораблаи *). 

За туренкою крвиостью лежало довольно большое незастроеиное про- 
етранетво, котомюе даже вь 30-хъ годахъ ХГХ в., вогла мфетноеть уже 
была застроена, называлаеь Стенью 7), а затьмь, пачиная примърно отъ 
пыпвишихь Биржевой и ‘Театральной илощалей и Рительенекой улпиы, по 
направленно къ Караитииной бальв, и на иБверныхь еклопахь ея, по пе 
переходя ньойыиной Греческой улицы 4), расположено было селеше Гадлибей 
или такъ пазышаемый Форнтталь г. Гаджибел, который еостояль изъ из- 
сволькихь бараковь и небольшихъ землянокъ °), плохо выстросиныхь изъ 
земляного кирнича или м\етнаго камия п покрываемьтуъ зимой дая теилоты 
войлоками 8); спосные дома были въ Гаджибе% рудкостью 7). Вирочемь, быль 
по крайней мЪрЬ одинъ большой каменный домъ, какъ это видно изъ за- 
порожекаго меморлала 170 г.1); можеть быть, это былъ именно дворец, 
въ которомь жиль паша и вогорый Кастельно все таки пазываеть по- 
огронкою боле чъуь скромпою 7). Находилен этотъ дворедь на Биржевой 
площади, гдВ нын% дом Маразли, п его усадьба должна была занимать 
значительное ирюстраиство 19). Недалеко отъ этой усадьбы, на Ришельевской 





') Скольконеюмй Ист. Нов. Оёчи ПП. 202. 

2) На плаиф 1803 в. есть магазины на лёвой сторонв Карантинной балки, назлная 
отъ биржи; есть они и въ самой балкй и даже па склонах вн ст, нраной стороны; но 
они яинлись, очевидно, уже велвдсте постройки русекой крёности за Караютинною балкою ; 
строить же поел осповишин этой краноети магазины на лВвой сторон®\ балки не было 
смысла; мзета возлВ крёность было довольно. О маяк® говорено было вышке егр. 17 н ел%д. 
О нортв см. Сумароковъ ор. еН. 218. Пь нлашв 1808 г. замйи карантниа; построениын, 
копечно, на наторенномт, мВетВ, показаны внизу бульвара, ча идущей вдоль его разо- 
репной моремъ набережной. 

*) Скальковснй Мерв. Тридц. отр 39. 

*) Поздние эта именно улица раздълила Военный старый Фориетать отт Гречеекаго 
новаго. 

$) Каетельно Ш, стр. 8 — 9: «На бульв. тдВ теперь (из, 20-х годахъ ХХ в\ка) 
пваходитеи рюскошная растительность, ввднилось иЪеколько землинокт». 

') Смольнинновъ ]. с. 

?) По Киетельно, ихь было 5—6, 1. е; въ чнель ихъ былъ и дом Аенориди-—ем. 
Яковлевь ор. 61. стр. 56. 

') См. выше стр. 29. Вь рапорт Князя Прозоровекаго указаны даже «крёнкйи пред- 
мпетья Гаджибея домы»; но рапортазь пенеекда можно довзрнть. Однако, и въ ранорт® 
В. Кахонекаго Императриц® въ, 1792 г. сообщено, что камня отъ развалинъ строен въ 
Гаджибев много.—Труды Од. Стахиет. Ком. вьит. Ш, стр. 161 иримзч. Можеть быть, Ка- 
ховсыЙ имлъ въ виду развалипы крзпости. 

Е 6 

10) См. статью Ив. @ — ва въ Одесскихт, Новостяхъ, также Сумарокова ор. сё. 
стр. 213 — на этомъ мёств въ 1799 г. стоять домъ Клизя Волконекаго, и стр. 212 — объ 
втомъ домз, 
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улниф (гдЪ въ 1852 г. быль ложь Рено, а теперь Меля) во двор% 1) пахо- 
дилась, ио Смольининову, ковения — мфето еборшца, разсказовь новостей 
и нентрь тогкашией дЪятельноети находивиихея въ Гаджибевь турокъ п 
татаръ (п, конечно, греколъ). Неподалеку отъ инея росло грушеное дерево, 
вь педавиее время еще папомипавиее налили староляглалиь о знакомой имхь 
кофейни 2). Кофейня эта пришадлежала грекамь Аспориди, и о ней рувчь 
еше впереди ?). Что кавается грушеваго дерева, то иа иланЪ 1794 года у 
Кастельно побазало два больишхь грушевыхь дерева, одно приблизительно 
на Театральной плоцади (его, конечио, пмъетъ въ виду Смольянинов), 
другое на Биржевой '). 

По Смольянииюву, возвьинетиный берег, на которомъ стояла крпость, 
быть поросний мелкимъ кустарникомъ; Кастельно гопорить даже, что, 
хотя окрестности крфпости были голы, но пеключене составляеть берегъ 
моря, гдз были довольно больнил, ренцииць. Этоеь факть, по словамь Ка- 
етельно, быль подиергаемъ сомифино, между тьмъ, сели военные, бывийе 
при взятит крёпостн, разеказывали, что солдаты рёзали вътки для устрой- 
етва шалашей п ириготовлешя пищи, то в этом‘, кажетел, нмь дозфрить 
мояито г). | 

Но молю указать елбды и болъе сильной растительности въ Гаджибев 


и его окрестпостяхъ : о двух больитихь групньхъ было уже упомниуто , 





*) По, но Смольннинову же (етр. 388). дохъ Рано быль ныенио прежде домомъ Ки. 
Волконекиго. Вброятно. этозь домъ енерва запнмалт большое мбето — ифзый иваргатъ 
между Телтральною площадью нм улицами: Ришельевекою, Дерубаеовекою и Пумкичекою. 
Что дом Квизя Волкопекаго бьырь огромный, вндно ну Сумароковя. По рвзеказу И. Ф, 
Федорова (ем. дал"), на мВегЬ, гдв теперь домъ Беляино, был турецкая когейна, а па 
мъетв дома Мели быль небольшой хашь (ностоилый дворь). Ниже къ дому Маразин было 
нарытое пебольнитин язами проетранетво, & па мфетв этого дома былт, дворець наци, 
огориженный высокпми каменными стзнами. Онъ раздвлилон па дв чаетн, причем ву 
одной взь пихт епентально ном?ыцелей горем наши Г. Федоровь сльдующимт образожь 
изображает, дом наши Ахметь въ 1789 г. нередь самых взиттемъ: ошь состоять изъ 
длшаго одноэтажнаго здану, прихывоющаго къ глухой камонной етви\; во двор, вымо- 
щенный илнтимн, выходила галлерея дома во вею длину поетройки, а на влоекой крынгв 
устроена была веранда. съ видомь, на море, Дал\йе автор разекавываеть даже подробности 
о личности Ахмета наци, образ® жизни его и т. н., но исе это изображене явно имфетф 
уже беллетрнетичеенй характер. По этому же разеказу, помицене бимтъ-паии было гд®-то 
в03л% вын®шняго тедтра. 

3) Смольяниновъ стр. 312. . 

3) Пока скажемъ лишь, ито она быха вблизи гавани, которая въ таком случаз пе 
ра далеко отетоять отъ нынзшней Театральной площади; Яковлев стр. 21: Аспориди 
говоритъ о выгодности едмого метопахождешя его заведеня по биизости гавани и везхЪ 
ногощантовъ. Можеть быть, сопремениое назване этой мЪетности «Грецкъ» объяеняетея 
тВуь, что у кооейпи па униц® веегда собиралось много грековъ. 

*) ВозлВ дома наши — Сумароков, стр. 213. 

$) Те. 


.’ 
а 


раегатезьносаь валаго аницана шеомифнио гоставияегь. Буфеть ©ь Чин 
таномт, наельме поесть туниеь 1}; мовиееь быть. ими же положено начало и 
Халжибенекому парку: въ сомов Олееев ветр6чалугея столетия деревья, 
наприхьр, греции оръуь ыь усадьбь г. Двым, из Молдовлию. возлЪ 
Миханловенов площади. Накоцень. въ Хадямбепекомь ламань было миого 
цачьни! *). 

Прикунириь еще. что па рисункь РАНЕ с. о Каитиютой балюб по- 
каллна пебольнные ге, тоже и но Водянон бллбь, ок ибанинощачеся ооль- 
иное прудом; въ уегьб ие Варниеенинон бллен находится володезь $ нонечио. 
таковые были и ещезу. Калховеши находиль воду иъ гадяиюепевихь болод- 
цахь прзевою н хорошею, причемь иредлагаль изъ вемиииы провести 
Фонтан до полуволньинешя, па коему предполагалось быть городу 1). 

Изь рисунка 1194 г. видио, что через Гаджибсяекую территерио 
прюложено было т]иг дороги : од, Очакопонли, проходила оть Водлной оалки 
приблизительно по пышьшей Херевнеков унии, переевкала Военный епуейъ, 
пБеколько выпие Сабанева моста, Юкатерниниекую п 'Геатразьную  ило- 
щади, отдЗлия крвноеть огь Фомитата, и Барантниный спуекъь и выхедний, 
къ русской крБпости—у парка. Другая, 'Гораепольекая, шла отъ Водяной 
же балки черезь Молдовапку п продолжалась, повидимому, теперешиею "Ги- 
раепольекою улииею, потому переефкала городь (идя черезь Гречееки ба- 
зар) и выходила къ Театральтой же площади, имя въ Этохь веть дома 
еь объихЪ сторон *). 00% дороги соедиитлись на пололии% разстолия между 
двумя большими грушамп, прихфрио у здашя иьийминяго Одееекато (Аи- 
ийекаго) клуба, и отъ мета ихь соедпнешя итла, сихе короткая дорога 
ку, крюсти: чаетьыю по 'Театральпому переулку, чаетью_ переефкале мета, 
усадьбь межку шигь и Бульваромь. "Гретья дорога, Овидопольская, пови- 
цимому, входила в теперенний городь на углу Новой и Успенской улпиъ, 
затфмь косо пересфкала кварталы нылфиицгго хорда, персевкала "Гирас- 
польевую дорогу па Дерибаеонекой улонЪ, глз-го ие пкалекъ отъ Грече- 
скаго базара п, выйдя ия Военный епускь против пороть Горюдекого сала» 
шла этимь епускомь до сослииеня © О чаковекою дерогою. 

Еели мы прабмигиь, что, по Смольяшитову, на, Ккатерниилекой улиц, 
гдв вь 1852 г. быль домь Нрокопеуса (пышЪ Посохова, близь Дери- 
басовекой улицы). ОВО Тоеы мусульмапеное кладбище 6), то этимъ п 





г) Смольнниновь стр. 370 иримлч. 

2) Рипоргь Каховскаго 1. е5 тоже А Мейерь ор. ей. етр. 0 

3) Сумароков: Путешестве но Крыму н пр. М. 1800 г. етр. 216. 

*) Рапоргь Каховекаго. Конечно, рвчь идеть ие о каком либо изъ Фоштавова, а 
о вершии? Водяной балки, на которой было много колодцень (ем. карту Сабалиня) 

$) Здьеь быль усгровиь позво такъ называемый Греческй форшталмь г. Гаджибея. 

8) Намлтники © турецкхь могиль н до еихл, поръ попадоютен въ Одессе. 
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исчерпаемъ пузюпияея ть пзиемь распоряжении данныя о расположенн 
Гаджноея '). 

Чителей, въ больииетьь случаен, конечно, татаруь и гурокъ ?), было 
иь Гаджибеь пемного, пакм пибудь сотни, пе ечитая гарцизона; повидимому 
не было даже и мечети. Миого татарь н турокъ жило п въ окрюстпоетяхъ 
города, какъ это видио изъ мемор!ала Галиикаго 3). 

Кромв татарь и турокъ живали въ Гадя ое и грекн, молдаване и 
ппые восточные хриелТане пя турепко-подданныхь; такъ въ спискахъ 
нупцовь г. Одеесы въ 1195—1798 г.) папечатантыхь Орловызь въ сочи” 
неши МЧеторичееки очеркъ Одесеы, съ обозиаченемь, когда эти куниы въ 
Одевев поеслилиевь, помъшено пемало грековь, указавшихь, что опий ио- 
селились еще до 1789 г иные даже жили заЪеь съ малольтетна 4). Вообще, 
во время павигаци въ ГадяноеВ могло быть много жителей различныхь 
восточныхь излмональностей для рабогь по пагруз5 судовь п это могло 
прилавать городу оживленияй вид °). Затфмъ могли жить здЪеь евреп и 
клранмы, по крайней м5рф опи ветрфчазотея въ самое раннее время рус- 
скаго владлиия Гадинтбеемь °); преззжали польске 7”) п даже, можеть быть, 
залладно-европейске купцы, такъ какъ во Французекнхъь описашяхъ конца 
ХУПТ в. чериоморекой торговли о Гаджибев говорится съ звашемъ дла ). 
Но вес это население было очень пешючное, подвияшое, какъ говорить 
пр. Яковлезь, жители Гаджибея но большей части смотр®ли на него, какъ 


па место временнаго пребывалия °). 





*) Мейсрь въ, 1794 г. видать близь г. Гаджибея большой валъ, бывшай, по ого 
мизино, большою осынью, обведениою около проетриииаго похотпаго поля — стр. 201. 

1) Изеколько имешь см. у Скальконекаго Истории Нов Свчи 0, 298 — 299. 

3) См. выше стр. 26 — 23. 

ву Стр. О (въ томъ чиель Каравью), 113 (въ ‘тожь чиеав Раетопуло), 114, 117 
(вт. томь чнелв Стамати — Ломбро, венентаненй подданпый), 118, 119 (Горголи); впрочемъ, 
здиеь въ показашиху, можеть быть и пегочиоеть. Накоторые могли показывать вообще 
времи своего прЕБзда шь Роеепо ; такь изъ’ указами Ст. Горголи видио, что отецъ его 
Дмитр. Апиезяеьев. Горголи разьше жилу въ Хереошь. См. еще Якоплевъ Къ пет. заселен 
Хаджибея стр. 20—92 п примёч. 24. 26. Звронтио, извВетпый Кесъ-Оглу, если ие жить 
то превзжаль торговать въ Гаджибев. См, Зан, Од. Общ. Ист. и Др. ХЦ, 365 

$) Яковлевь отр. 14. 

8“) Отповит дьшю евреев, см. Яковлеву, стр. 49 и и]иги®ч. 38; въ етатьЪ ‹Евуен въ 
Одесей» (Наблюдатель 1892 г. № 2, етр. 268) говорится, ео еловЪ какого то одеескаго етв- 
рожиля, что въ 1789 г. во времи завоеван Гаджнбея въ пех насчитывалось 6 евреев; 
это позможно, по, къ сожалв 0 ститьи отличаетсн плохим знашем истори, подрывающим 
вру иъ еообщаемын ею данпыя. О караимахъ сохранилось предане у ихль потомковъ. 

т) О Зиблицкомъ см. далве; у Орлова стр. 110 — Падзельниций. 

8) Плашь Гаджибея въ 1781 г., сообщенный Мурзакевичемь (см, выше), снятъ былъ 
Французомъ. 

°) Яковлевъ стр, 14. 
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Еели судить по ениекамъ, приведептьриь у Орлова, вь турецком 
Гаджиев дали и русеше; пралла, въ этахъь спиекахь сеть петочноеть ; 
кажетел, запееошиля въ пихь дица въ покуучияхъ сминивали евое ире- 
бывише въ Одесев съ временемь ухода съ родины; по трудио допустить, 
чтобы вов злинеп, которых немало Г), были пе точны. Мы и допускаемь, 
чта русекихь въ Галжибев жило ие много?). Эти зуееме въ большинетв® 
елучаевь были бъглены изь Малоровстекихь земель Ручи Ноеполитой 3} 
или даже Росешекой Ииперит, по могли быть и великоюсвы '). После 
екорве всего велилнеь въ Гаджноев ›) и занималиеь тамь торговлею, & мало- 
росеы болзе ютнлиеь ио окреетнымь @алкамъ 6). 


зовольо паеелетиыха» "), разбро- 


Въ окреегпостяхь Гадятоеся, вообще, д 


еано было пе мала деревень, поселконь, хуторозь, жителями которых”ь могли 
быть и турки, п татары, и молдаване, и, скорфе весго, русеке ; паприм ив, 
мы знаемъ, что на Татарекой баль, гдв, конечно, рапьие раеположились 
татары, жили еще до ирисоединешя Гаджнбея къ Росби и малоросем 8); 
Мозлозанка, впервые, разумветея, засслепиая молдалимталит ?), сущестловала 
во время взязми пами Гаджибея; Дольинкь — зъ пастолмцое время столь 
крупное село, что навъриое иметь стольеиюю делмюсть }; пыйютея евЪ- 
ня о русскихь населешяхь на Перубайскихь и Усатовыхъ хуторахь (}; 


1) Сы. етр. 105 — 112, до 1189 г. 15 семейетвь; нные, шагр.. Недоростковъ, здБев, 
кижетен, жили ел, малолвтства. См. еще хаджибейенй житель Соголовь У Смольянинова, 
стр, 351 или Стешигь Михайлов у Икоплева стр. 20, О куцць Сенковеком сиощежъь далъе. 

*) Даже вт, 1758 г. въ Гадиибсь былт, всего 28 православных; ем. далво. Зь статьй 
«Евреи въ Одсее®» (см. пыше) говорнтея, что при взяты Гаджибея въ немъ было охоло 
200 душ правоелавныхь; по это совеВуъ невфроятпо, разв считая и съ жившими в 
окреетпостяхт. Допустить, чгобы опи разбъжалиеь во врема вап” Гаджибей (ем. дияве), 
невозможно. 

*) См. у Орлова 1. е. 

“) См. у Орлова— изъ губ. Калужекой, 'Гульекой, Московекой, Курекой, Гамбовекой, 
Орловской, "Гиерекой и иидно, что сеть бышиие крпосинае, очевидио, бьглые. Кажется, 
болье всего было сперва выходцевь изъ Орловекой губешйи, таль какъ великоруеско 
рабочие и ныйгь назынаттся иъ Одесев «Орлами», 

5) У Орлова есть, впрочему, пыходцы изу Бахмута. блисиветграда и других кукяо- 
русскихъ городовъ, х 

*) Тковлевъ стр. {3 -: 4. 

7) Сы. выше мемоталы 1769 п 1770 годовъ. 

8) Это пвимаииее в. Гатарка; въ 1191 г. здвеь было У малороссовъ 5 хатъ. —Заи. 
Общ. Мет. и Др. ХУ, 682; ем. далве. 

*) Можеть быть, тЪми, которые строили въ 1764 г. крвиость Ени Дуяя. 

10) Въ 930-хъ годах тажь жнлъ запорожець, въ то времи уже капитанъ Чернохор- 
екаго войска Черпелко—Орловъ стр. 26 а въ 1795 г. уже былъ Дольницай хутор въ 2-хъ 
верстахъ отъ Дольшика, 


") Ивонльвь стр. 13 и примч, 13 по оеповошш первонеточитка ; ем. таже ии ет. ЕЁ 
предишя объ оеновалелихт этихъ хуторовъ : зажиточномт козакь 'Гимовов Усалонъ и Пе- 
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сь ибкоторою въролтпостью модию допустить сущеетвотийе давиих руе- 
скихь поселеши пыпьшиито Малаго Куяльшихя и Переевии 1). Наколенль, 
упомянелт, что шь Галяйнив были русене певоиялиних 2]. 

Скальзюнеки сообщает о сущеетвовлии въ Одьесй предаши, что въ 
Одессу перовелилиеь съ Тилигула запороялия, ббжавиие туда в ГР г. 
по разгромв Съчи и тамъ ие уснхвоиие. Иредаше указьнуетяь вакь м5ето 
ихъ поселения, Нараптианую балку, откуда опа перееван на Переемиь 
это очень возможно. какъ полмодто п то, что запорожиы убъамаи поль 
Гадашбей п пепоередетвенио изуь Сфчи поель ея разгрома, можегь быть, 
нменно иъ это премя залюролния и поеелилиеь по разньюеь балюлаеь Хал- 
иейекаго лимана *). Въ 1195 г. Де-Рибаеь сахь повелиль на Перееыии 
часть запорожиевь, по отиравкь другой ина Тамань °). 

По услонахь своего перееолеия рубеаоеь рбдко елучалоев переес- 
лятьея семействами °); скорбе уходили подъ Гаджиоей холостые, когорымь 
уже здЪеь приходилоеь обзаводиться вемьсю и дли этого добыть ячиь, 
‘дв и какь Бот пошлеть, не брезгая и певременными; уноге жили не- 
вБичаниыми, иногда дожидаясь удобиаго случая, чтобы объбичеться. 'Грудно 
допустить, чтобы во времи турецкаго владычества тд либо въ селЪ, близко 
вол Гаджибея, была празоелазная церковь, такь что вотрчаюну иен въ 
одномъ изъ документовь пачала 19 г. имена протогерея вииФашя и отца 
Паваз. 7) екорье относятея къ русскому духовенегву при войсках; может 
быть, ппрочемь, празоелавиое духовенетво, зпахг о зпачительномь чпель 
правоелавпыхь в окроестпоетяхь Гадишюся, изубдка изь зарубеяаняхь сель 


зафажало еюда для совершешя керковныхь треоъ. 





рыйпльекомл,, еынт котораго Федорь Нерыбальеий былт уже въ 15 в, одоеекимт, ку 
„ оепованьт в елободы Дольтиият-, Большой 
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цоть. Выходцами же изъ Малороесн, ио {ковлеву 
Фоттапт. Татарка, хуторе Бурлацкиь Разночинек , Овощитиый, Дольниияй п Кривой, 
но ивкоторые, можегь быть. уже значительно позже 

') Но разеказу Н. Ф. Федорова еще передо’ ваиезь Таджибея педалеко отъ вето 
по Балтекой дорогз быль пеболыной хутор па томл, мет, г так пазываемый Красвый 
трактиръ; Федоровт. гопоритъ также и 0 другомь хутор гдЪ-то здЗер-же у лилия, ГАЗ 
жилъ бирыпиии-— ие то грекъ. пе то аряшииеь, пе то татарин, заакомый чуть по со везит 
мтромъ, говориошй па вевхъ изыкахь и моливиИйет, елотра но падобноети, вс богам‘ 5 
онт, покупаль и продавалт лошадей, пиишуалъ краденпахь пзъ польекихь мелоетей, 
пыль п евой завод, и лучшахь екикуповь отправяяль для продажи въ Ерымь м Кои- 
стантипополь (ем. далье). 

7) Сы. далфе >; были, в®роятио., и иные. 

3) Скпльковсый Иег. П Свчи ИГ, етр. 10 прамбч, 

*; Мковлевъ стр. 13. : 

$) Скальковеюй Перв. Тридц. етр. 45—46, 48—49. См. еще Орловь Нет. оч. Одеесы, 
стр. 14: въ Гаджибев уже жило (00 сомойегвь стодишигь и казаковь Черноморекаго войеки. 

8) Въ спискахь Орлова, впрочемъ, показам и таке, которые переселялись съ ис- 
нами п дотьми, 

7) Заи. Од. Общ. Иег. и Др. ХУ, 682, 


Би вейкомжъ случа жители обреетиюетей Гадантосл, кахъ русско, тавъ 
и татары, по епрувелаивому замбчанио пр. Яковлева, были зажиточиыхми, 
прочпо осфишиеми поеслепицами. п ие соетояли, цакз, предполагали иъкоторине, 
пеключитгеньно пиЪ осзломныхь п пи къ чему исенособняхъ бродяг"). 
Вегго луне это шяленястея ралемотрьмежь хозяпетненной жизни ноее- 
ленневь 2). 

Глалацимь запятемь хадишоенекихь 1 тарь было екотоводетво, пре- 
пмущеегвенио, понечио, копеводетво; по они разводили рогатый скот, 
опець и вербподоть. Меморталь Галицкаго 3} дасть отпосительно этого такое 
полное предегавлене, уро прибавлять къ нему ие нужно ничего. 

По подъ Гаджибеемь зайпмлансь, въройтно тольго русеке, и хл5бо- 
нашествомь; Кастельно гово]нггь, что пчмень, собираемый въ окреетпостяхь 
Гаданоея, снощтально предпазпачалея для кошошену, падишаха, 1); въ 1791г. 
стоявиие въ Гадяшбепекой прости русско офицеры Зздили на 'Гатарекуо 
балку покупать рожь, ичмень и омю 5); наконець, въ 1804 г. въ запиек», 
предиазвачавшенея, вбройтио, для нанечаташи пъ газегахь, сказано было, 
что окружность города, ири хормниемь уроя6 можеть дать одной пшеницы 
Ко 100.000 четвертей °). Что касается сЪфна, то, въ виду потребпостей 
скотоволетва, ото доляшо было заготовлятьел подъ Гадяибесемь в боль- 
ших количествахь. Возмолито, что вокругь Гаджибея было исмало огоро- 
довъ п бахчь, даже пебольиихь «руктовыхь садов (грецкихь оръховь, 
абрикововъ и нр.), таюь что имфаныеся въ пзобили колодцы нФопталы 
служили паселенно и ©ъ эгой ифлью. 

Изъ другихь промыеловь модию указать на рыболоветво, какъ въ ли- 
манахь, так п въ морЪ *), добычу соли изъ лиманюнь 8), хот, какъ видио, 


добыча соли была пе велико: 


‚ боль, какъ п шицьме, сокладывляи въ бугры. 


Укажемь още па охоту, зат Ъуь па, р®зку камия для построекъ. 
Обрабатьнииощал промьиыениоеть, ввроятно, была самая ничтожная 
и кустарио-иримитивная ; отмугиаеь разн дублеше кол’ь, отеюда вывозив- 
шихея въ Тунию. Можегь быть, были вфтряпый мельницы; одиа, по 
предайю, современная Одеееь, еще педавио находилась въ усадьб% г. Кича, 





*) Стр 18, 

2) Съ этыю цЪлью могло бы пригодиться павзетное Повзетвовательное и пр. описаяне 
А. Мейери Сиб. 1704 т., по оно риеуегь Очиковскую землю въ общихь чертахь, много 
говоря о метиоети ири-‘Гилигульской п мало снецально о Гаджибейской, 

*) См. выше стр. 28 — 35. 

6. 

*) Зав. Од Общ. Ист, и Др. ХУ, 682. 

*) Скалрковсюй Перв. Тридц. г. Од. стр. 140. 

7) А Мейеръ ор. ей. стр. 105 — 107. 

8) См. выше стр. 30. 
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па Старонортовранковекой узииев, по гроима падетехль и оыла зобраца 
при поетройкь лома, Па ряеушкв Влетельно мельницы показания на Мол- 
Дованив ; сиРв оыаи вамениыя. 

Мъетная торговля Гадамоеси. попешяь были тоже незиаиутеляньи, вакай 
воегла бывлеть въ тажихь пеоолннихь поселил: Зитеан ебывази Го- 
рожальмь и гарипзопу продукты своего поелодиаго хозяпегий т) и запаел- 
лиеь въ городЪ предметами необходимости лы даже мии: и горо 
рио оыли одиа- дв лавчонки: паприхврь. магазииь ев певарнен и ко- 
ФеиПей, содоржимые грекомь Аспориаи, поежь котораго ‘ебхь же долему 
занять быль ин его сы Симошь Аепорида; въ козепи в, повидимому, модию 
было пмзть и горячую пищу, тать ваюь у Аеноими быль кухарь, кажется, 
певольникъ изь русекихь 2). 

Впутрь края (т. ©. въ то время загреаищу) изъ Раджноен гого окреег- 
постей вывозили главным образомь соль п рыбу изъ его лиманонь. Изъ 
кода ыь год шли ноль Гаджибей за солью чуматлия валки нуь озной 
Руси и любопытно, что пародиыя иъени Малоросеть, видимо сложится 


еще во время плалйиия лимаповь тунньми, п до сах по]ь разовазы вазють : 


Год, год чумаченько, 

Все нити, тулити, 

Займай воли до лиману Е 
Сол! набфати. 

Молоденькие чумаченько 

Сол! набрае, 

Чориявая давчиюнька 

"Гай з пим розмовляс. 

Ой за горь за круто! 

Итредь поввае, 

МолоденькЫЕ чумаченько 

Тай ль приставлие: 

нкй риплять, ярым скриваять, 
Воли вирикують, 

Попереду чумаченько 

Тай вигукуе. 

На тм боцЕ, на толоцз, 

На пурецьям пол 

'Гам виверцув чумаченько 
Шир! вози соли 3). 


7) И то для гариизона мука, пигено, овеет привозилиеь изъ Очакова, Аккермала п 
Изманла— Смольяпиновъ [. с. 

т) Лковалевт етр. 55 пр. 11. 

8) См. Ал. Маркевич : Одесей ву народн. ноэван стр. 6 — 7. 


За солью же и за рывою (евъшею и солепою). а также да хлиюмь, 
коровьимь учеломь. емупигьми ходили къ Гаданиичю и запорожцы до 1775 г., 
когда Запороане было ушиттожено '). 

Доставка каких, либо товарють изь края для потребностей Гаджабея 
и его окрестпоетей и подавто ие могла имть крунпнато разм5ра въ виду 
сравиитгельнон пезпачительноети поесленя ; вфроятно, татадиы продавали ва 
Гадатюейекомь рьшигв рабонь и евоть ность удачиаго найфга на Украйну 
да привозилаеь горилка дли потребноетей русскаго паселених. 

Горалдо палиеье была, трузизитиая торговля Гаджибен: его вывозь въ 
"Гурцно п привозь отсюда; о пихл» имыютея слбдуюни субабя: 

Череиь Гадатбей выволиликь о Гурцио зерповые щюдукты; Каетельно 
говернимь, что этот пору издавна служить для погрузки зерновыхъ прю- 
дуктовь, Боторые Коиетаттинополь получаль пзъ этой мъетности ?). Вы- 
волнмый ха требовалея, молегь быть, и нетолько для Тура, по п 
для Левапта п даже для южной Франки, которая шиобуьтгала въ турен- 
кихъ портахъ зерповые щюлдукты и возила их череяъ Марюель. Было 
уже гозорепо, что ачмень въ Вонстаптивополь июль изъ окрестностей 
Гадиибея 3); можегь быть, отеюда выпознлея и иной хлЪбъ; ио во велкомъ 
‘луча глаиюю посташиицею хлфба черезь Гадяитбей была Польская Ма- 
лороестя, т. е, общиртыя зъ то время польки помфаничьн хозянеева, Брац- 
лавиииы и Умапиииы, частью Галюми п Вольни "); мыжется, пызозилась 
пзь Гаданеся и мука, по крайней мрб знаемь о приходв за нею турец- 
кихь кораблей въ самом пачалв 114 г."). 

Фаугьыь вывозили изь Гаджибея въ "Гуриио и дру продукты хх уъ 
чиелф коихь парное были таме, которые поразлучиы еьъ заплатемь ско- 
товодетвомгь: води коровье маело 7), сБщуь и пр. Иные ‘ровошеке товары 


вывозилиеь изъ Елисанетграда *). Наповень, вывозили ‘и певольпикаву °). 


‘) См. выше стр. 25; тоже Скальковекаго Иет. Нов. С\чи ИП, етр. 49. 

31:25 

8) Пий. 

*) Скальковск Петор. Нов. Офчи Г, отр. 230. Ся. рикорть Де Волана Сепату въ 
ТУТ г. о прежием значети Гаджибол: «Нупкть сей иродетаванль гаваць для торгопли 
порубъжшахь с Дизетромт, боватыхь провници : Иодоли, Волыни и Галицие. Скальков- 
ей Перв. Триди, етр. 31. 

°) Скальковеюй Перв. ТГридц. стр. 40. 

") Пий. О’ томъ, каве товары вывозилиеь илъ Гаджибея вообще въ, конц® ХУНТ Г, 
ем. Лконлевъ стр. 40. 

1) За. Од. Общ. Иет. п Др. Т, Скальковею\ стр. 206. О значенши кли татаруь тор- 
товли коровьпут маеломь ем. Изв. Таврич. Уч, Комм. № 9 пашу сталью объ Айтемирев% 
етр. 8 примвч, 

8) См, далье. 

°) См. нп. Од. Общ. Иет. и Ду. ХТУ, Андренекй :; Сборникь матерьилову. касалот. 
чаорожцент. стр. 497—498; разеказываетен елпдующая ногоия: Попи 14 дыя (1750 года.) 


45 





Привозилиеь въ Гаджибей моремь дли отиравки виутрь края боле 
разпосо разные товары: випа, Фрукты, в томь чиелв п апельсины (вото- 
рымъ довелось виоельдетьиь при Имнераторв Шаля |, елгралть етоль вая 
ную роль въ истор г. Одеееы ). пакалейиые товары, посточиыя сладости, 
разныя издвлия и пр.®. 

Марская торговля Гадинбея еперва производилаеь пеключительно на 
туренкихь корабляхъ, такъ какъ Черное море было закрыто дли западио- 
епропейекихь судовъ; а по Бълградекому трактату (отатья 9) 1729 г. и 
Росёи не имла права содержать глоть па Черномь мор, что пе мфунало 
воети ‘торговлю куппамь русекиль?) и иностразитымь *). НоелЪ Кучугь- 
Кайнарляййекаго мира 1715 г. Росыя получила право плаваньи, во, ваветея, 
еше исекоро имъ воспользовалась *), одпако Де-Воллль мь рапорт Сенату 
въ 1797 г. писаль, что доброта Гаджибейекаго рейда, а особливо групть 
диа, павзетна была русекимь мореходаль?). Вирочекь, и о приход вь 
Гаджибей турецкихь комморческихь судовь мы имъемь мало прямых ов®- 
двтИ ; но, если турецке каторги въ 1750-х годахъ приходили > Радаибело, 
когда онъ быль селомъб), то тфмь болзе ихъ приходь быль умветеиь, 
котла Гаджибей сталь городомъ; и это само собою подразумвваетея, раз 
имвемъ свфланя о морекой торговл Гаджибен п сго портв т). Де-Волалеь 
продолжаеть свой рапорть такпыь образомъ: (Доброта сего рейда)....... 
довольно успытана употребленемъ ел прежииыи владфльцами. 

Мветомъ оборота товаровъ быль въ Гаджибеь портъ, находивиийся 
внизу Бульвара, а надъ портомъ стоялъ маякъ, о чемь было неразь го- 
ворено. 'Такъ какъ поруь не’ имфль какого либо особепнаго устройства, а 


Гезикъ-Овлу-Маглеть-баши, яжитель очаковскй, но знаемости двух козаковт свчевыхт 
одного, курепи Кореупекаго, Грицька Бардака, да Плотперояскаго курепи, Васин Малого, 
запровивиш п папонвши их весьма довольпо виночъ и корбацот, и гда, оше полегли елаь. 
чо опъ Гезикь, тайным образомт пошпедши до быйшаго очаковекаго Магмузь шини, про- 
даль ему тЬхт, козаковь за 60 талирей, & паша полвль их, козаковт, повизать и ото- 
слать до Кудиабей, п въ пришедшую ‘тогда каторгу Каторжалекому пи Майдаль- Овлу 
за 120 талирей продаль, которые козаки въ Цареградь или па Бълое и Черное море увезены, 
коихтъ и теперь (въ 1751 г.) въ прибыт!и не имфетсл; о чем кь Клевскому Генерал 


Туберцатору авгуета отъ 30 доношенем оь Коша было п предетавлено. 
К у & $ 


еъ 1794 года. 
2} Это было даже обусловлено то же 9-0 ехатьею трактата. 


1) о в. отноенхельно импорта конца ХУТИ в. евздая пифются особено 


*) Сы, далВе. 
*) Ральф, послв присосдипетя Крыма. 
г) Скальковск Перв. Тридц. стр. 3. 
8) См. выше. 
. т) См. Левынова Любошятная истори: о началв славпаго города Одессы, Од. 18 т... 
тоже перазъ цитированных ужо сочинони Каетельно, ‘кальковекаго, Смольниинова, Тков- 
лева и др. 


46 


прелетавлаля, тольго ллинную побережтун» позосу 1). да ито, ввроятно. ани» 
землипую утрумбованую, около воторой залтиь пу требуемую поболь 
шими еулами того времени глубину. то суда приетаволи какъ п тдф угодно, 
па протяжении весто иьитвинтаго Одесенаго берега отъ кории Карантиниаго 
моли ло конца Практической гавани. как это показано па пла 1808 г., 
сели пе до самой Нерееыши 2). Лемыноюь говориигь, что ирнеташь Гаджибоя. 
паходилаеь у турнись ть самомь презрвииомь положении 3); о плохомъ 6о- 
емизии порфа товоршть и Смольинимихь *). . 
Позтмо коммерчееваго Галаноснекиг порть пимфаъ п воепное вначенте 
злВеь пахолиль уофялине туроший Флот, зябеь сть инотха имфль и долгую 
стопиву 5}. Ранергь Де-Воляна ныуфеть ъ виду и эту сторону Галятщей- 
епаго залива, говоря, что сать иродетавляль въ то-же времи улобетво под- 
крепления и убъалица дайетвующимь Флотамь ив военное рремя °); и, ыг 
етвителыиь прин эттакв Гаджибея руескими въ 1970 г. въ залит ваходиляеь 
турсики суда, припомавиии участе ъь оборош® города”); льтомъ 159 т., 
когда уже подтотовлялея рнительный походь па Гаджибей, талеь было 
свыше 200 турецагх суловъ ®), конечно, по преимуанеетву легкихъ, такЪ 
называемых, ланеоповъ?). Во время взныя Гаджибея, стоявций въ его 
эвапи и тоже принимавийй учаете (хотл п поулачное) въ зашить города 
турецей Флот состолль по хороннигь сыъудниямъ, приведенныхь Кастельно, 
изъ 20 линейных кораблей или Фрегатоть, пе считал лалеоновь ©). Заходили 
въ Гадяабейеюнй зализь па перепутьт и русеми суда, чапр. въ 1772 г. 
во премя перевирутя талеь проетояла Е, дя запорожекая олотнлл полковника 
Мандра, илывная еъ устья Дифира па Дупай*). 
Галииейекиг залить Де-Вохалиь паходиль пригодпымъ для судоходства, 
акъ какъ помимо доброты его рейда и особенно грунта диз. льды тамь не 
могуть пи малфИшаго причинить вреда и теченте воды опой занести; судо- 
ходетво можеть происходить во вееь годъ со везин вЪтрами 12). Вирючехь, 
изъ того же рапорта Де-Волана видно, что суда теризли въ залив без- 


т) Болфе двухъ верстъ, по Сумарокову, стр. 218. 

2) Скальковекй Перв. 'Гридцатилве Петор. г. Одоееы. См. здесь же стр. 38. 
8) Стр. +. 

“) Стр. 313. 

в) Скальковскй Ист. Пов. Сйчн И, 96; сы. далйе разсказы о взатш Гаджибен. 
8) Скольковскй Нерв. Трищц. З1, тоже 28, 30. 

7) См. выше стр. 30. 

8) Зит. Од. Общ. Ист. и Др. т. УПТ, етр. 206. 

*) См. длаже 

#) Сы. далфе. 

11) См. выше стр. 30. 

12) Скальковсвй ор. сЦ. 31, также 30 п др. 
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покойство оть пфтровь !). Во полком случнь Де Болииь отлаваль Гадя 
пейекому репду снльное предпочтение перехь рендами Клидуриескнмгь и Очаков- 
скимт. Такого же мавшн и авторъ ким Орзегуа 600$ Зиг ]е сопннегсе 6 а 
тег Мой, говорящий: «Ба гаде @Осхасой п’ея рая эйге её ]ех райшеня пу 
ренуейё раз Пууегиег раг Чаще Раф сё раг гаррюте дах вез сон 
таЛе, дпе 1 му ге (Дифирь) емяе © Ч с5б Мицония рез Феи 08- 
сешрге ]авблбеп АугИ, Фе вое Че Гор ся оБ ме (для туровъ) ГаНег 
@Мегейсг ин аз Ие Цалз 1е рогб 4е Со) меу а 12 Пеих 4’ОсхаКолу 2) 

"Горговль Гаджибся мЬигало, конечно, н то, что сухопутные тракты 
къ пему далеко не отличалиеь безопаспоетью. Ваше мы указывали кораги, 
которыя проходили по Гаджибейской территорш. ели нхъ сопоставить © 
порогами, существовавшиии ральше 3), оказывается, что отб осталиеь туже 
самыя. Овидопольская дорога соотиьтетвуеть ББагорюдской, 'Гираелоль- 
ская — Бендерской, Очаковекая—п прежней (чаковской; пътъ па роеузеь 
1194 г. Балтекой, по потому лишь, что опа соединялась съ Очаковекою на 
Пересыпн, въ мветноети, упеупкомь ие захваченной '). 

Дороги къ Одееев считались побезопаеными даже вт, половин ХХ в.? }; 
зовершенно естественио, что вь ХУ в. путешестые здфеь было споето 
рода подвигомъ; большие шашеы были ветрьтитьея съ разиымь  модомъ, 
котораго мало коснулиеь приицилы правильной обтественной жизии, съ 
хищными татарами, разбойничавшими залицкижиналит, съ Обглыми, укрывав- 
шимися по балкалиь и для которыхь грабежь, пожалуй, быль въ данное 
времи единствениымь способомь существовалия ; Окальковекй говорить, что 
польсме помфщики ожныхь провинций послали черезь Балту въ Ралжибей 
хлфбъ и друге продукты вооруженными каравалалми 6): ть долго еще 





т) Смольянинов 1. е. товорить: Пе представляя нодожиюй безопаепоеги отт, нено- 
годт для судовт,, Гаджибейск заливу, въ зимнее время оетавалея почти пустышныхь. Вел 
торговая дЪительноетт, ого производилась въ пи, пору, когда уже уетапа вливалаеь хо- 
рошая погода; по и тогда шкииеря, по дов рии поетоянетну морл. старались окончить 
спошешя съ Гаджибеемь въ одиб сутки п спьшили пт открытое море. О случанхь гибели 
суловт въ Гаджибейскомь залив см. Скальковск Нерв. Тридц. стр. 87—83 ин прич. т, 
также сгр. 206. 

2) Ашагеки. р. 126; см `Скальковекй Перв. Тридцалилю че стр, 27 примфя. Опь 
приписываеть это сочни@ие извЪстному Пейсопелю. 

8) См. выше стр. 14 — 15. 

*) Поздн\е, эта дорога вериулаеь на ЗЖевахову гору, какт и теперь, а та, которая 
шда вдоль берега Хаджибейскаго лимаца, стала называться старою Балтекою дорогой (плашь 
Сабалина). 

°) Одесса въ пародной поэзи стр. 4 примёч. 4, также стр. 7. 

*) Исг. Нов. Свчи 1, 230; уувчь, повидимому, идетт, о време до 2784 г. иво всяком 
случив до открытёя одесекаго порта; ер. однако Скальковекаго же Перв. Тридц. Исторш 
т. Одессы стр. 40, тд товоритея, что Граеь Протфь Потоцюй быль первый вомщикь, 


48 


торговля Олоееы есь пептральной Роечей зелнеь при помощи чуманкахь 
вало 1). 

Кавиг ецены могли прюнехолить въ огреетпостяхь Гаджибея. прекраено 
видио изъ мемоала Галиикато: во время войты дЪло доходило до имиро- 
визпровалинях сражен. Иепугаиные жителт, заельшавъь о предетоящемь 
папаленря ланорюжннетиь, спбитали, кто могъ, укрыться въ пебольшой замок; 
друге уходили и праталиеь въ стенн. Запорожия петольво грабили иму- 
птеетво гадатоевйцеюь и рёзали ихъ, по брали молодыхьъ бусурмаиь въ 
плит. гари ихь затёмь разшымь выесокопоетавлепиьуь особамъ. Когди 
отрядь Галиикаго в, 10) г. забраль плъиныхь, сыву гаджибейскаго турка 
Джечиь и еше одни погайекй мальчикь посланы были Кошемь пъ по- 
харокь ЦЕСАРЕвИчУ; подобные же подарын сдфлаль Кошь Импевлтрниь и 
знатиымь вельможалиь; ото вефхъ этихь лищь Кошь получиль за подарки 
блигодарноеть 2). 

Какь бы то пи было, но Гадитибей, ие емотря па свою сравнительную 
незпачительиоеть, сталь во второй половияв ХУ в. обращать на вебя 
винмаше. Такъ чине въ 1703 г. елисапетградеюй купецъь Семен Сеньковеки", 
пренаводивний торговлю русскими товарами изъ Юлисаветграда водою до 
Цонетиттиионоли черезъ пристань Гадяибей, запуждалея въ деньтахь для 
коммерческихь операшй ар запялъ поль вексель 2.170 левковь у русскаго 
повбреннаго въ дЬлахь при Оттомапекой портз Павла Ивановича Лева- 
опа, и затАм»ь долгъ ототь перевель на грековъ м5хопого цха въ Коин- 
стаитинопол% 3). Знахометво по такому поводу дало Левашюву случай войти 
еъ Сенконевимь въ дальйиише разговоры и © шючихъ торговыхь дфлахъ, 
особливо о приетани Гаджибея (Кочубейская тожь, прежде находившаяся у 
турокь иъ слмомъ презрфиномь положен). Изъ елопь Сенковскаго Лева- 
тошь заключиль, что опая прнеталь можеть быть ‘весьма выгодна для рос- 
@йской тортовли съ Оттоманской Портою па Черцомь морз. Ночему онъ, 
сдалавииг свои политически замьчашя, запиеаль оныя 35 памятную книжку, 


дабы по времешт дать о томгь ‘евбдания господамъ миннетрамъ, бывшим 





отправивш изв Польши караваить чумаковъ еъ хлЪбомт въ Хаджибей, п эта отправка 
какъ будто выбла вето около 1794 г. ввройтио. зАВеь есть каки либо поточноеть въ 
изложеши. 

*) Одесса въ пародной поэзит етр. би далве. 

*) Скальковев Ист. Нов. Офчи Ш, 33 — 34 и прилох. етр. 298 — 299. Пъ чиель 
тата рчал“ь, повидимому, захвачениыхт, отрядом Галицкаго у Гаджибся и за Вич, ву 1769 т. 
подареппых Императрик, был, сдиеаиекуй титарчелокт мальчик, Кута, сыт, Черкесов; 
конечно, это будупий Граеть Кутайеовь, вееенльный Фаворитт, Императора Павла Т. оберъ- 
каммоергерь и Апдресвей кавалеруь, который оказывается уроженцемть, если ие Гаджибен— 
Одессы, го вес же ся окрестностей ! | 

*) Депегь этихт, Левашов обратно не получилъ, 
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ри ИмпЕРАТРИЦь КкАтЕРинь П!). Какъ увилимъ далфе, Левашову ириве- 
лось ждать этого очень долго. 

Знаемъ п другой примвръ; открывшееся по рекоменлави Польскаго 
правительства въ Херсон® вь 1784 году торговое Польское товарищество 
пмзло особаго коммиесара Зяблицкаго, который заводиль сношен съ тур- 
ками, торговавшими хльбомъ въ Очаков и Гаджибе% 2). Бели ирисоелинимь 
еюда приведенные выше отзывы о Гаджибез автора кинги Офзетуам оп заг 
1е сопимехсе 4с 1а лег Моше и Де-Волана?), те становится очевидпымъ, 
что къ концу ХУШ взка Гадаибен быль пуиктомъ, замфтиьяыъ для тЬхь 
лицъ, которыхъ почему либо интересовало Черноморье и происходящая 
здВеь торговля, и они иредсказывали сму въ будущемь значительную роль. 


Вотъ и всф немногя данныя о Гаджибеф, которыя мы могли собрать 
и привести зд%еь, иногда даже съ нзкоторою натяжкою; теперь намь сл%- 


пдуетъь лишь разсказать о переходв его изъ турецкаго подъ русское влады- 
чество. : 


Въ 1781 г. началаеь Вторая турецкая война; главнокомандующимъ 
назначенъ былъ Князь Потемкинъ. Въ профздъ его черезъ Могилевъ из- 
вфетпый уже намгь П. И. Левашовъ, въ то время могилевск: помфщикъ, 
нарочно явился туда, чтобы сообщить Цотемкину свои планы, которые онъ 
лелфялъ почти 20 льтъ. Потемкинъ принялъ Левашова любезно, въронтно, 
не мало съ нимъ бесЪдовалъ и, желая еще боле воспользоваться знашемъ 
имъ Турщи, вызваль его въ Херсонъ, гдз Левашов, между многими раз- 
говорами, не оставиль представить Потемкину и планъ о пристани Гаджибел 
ет, такимъ объясненемъ, что, ежели опая нристань войною достонетен }ь 
россйек1я руки, то она для росеШекой торговли можеть быть весьма вы- 
годною. Князь Потемкин с1е предложене оть него принялъ съ особеннымъ 
внимашемт 4). 


Натъ сенованя не вёрить Левашову въ этомъ случа; но имфемь 
указан1е, что правительство наше еще въ 1184 г. интересовалось Гаджи- 
беемь, какъ крпостью, вёроятно, въ циду предстоящей войны ; по крайней 





:) Левашовъ стр. 4—5. Можно ли в®рить однако Левашову? Брошюрка быль на- 
писана спещально для его проелавленя и указамя, какъ песнраведливо съ нимъ поступили. 

т) Скальковекй Хролол. Обозр. Иетор. Новор. Края Т, 163 и на етр. 259 првычч. 9; 
ем. однако его же Перв. Тридц. стр. 110; нЪ“ь ли гдФ ошибки въ годф ? 

2) Общее суждеше Де-Волана таково: Хаджибейскй заливъ быль у турокъ, преж- 
них его владвльцевъ, весьма важнымт, пунктомт, какъ вт, разсуждеши кидрограхическаго 
своего воложещя, такъ и относительно коммуникаци сухимъ путемъ съ нижнимь Дн®ет- 
ромъ, а чрезь Аджидеръ (потомъ Овиюполь) и Аккерманомт. См, Скальковев!Н Первое 
“Гридцатил те стр. 21 — 28. 

*) Певашовъ стр. 5. 
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МВрЪ, по Мурзакепичу 1), опо располагало планомъ этой крфпости, сдфлан- 
нымь въ 1784 г.?), 


Но для реализащи этихъь плановъ надо было прюбрзеть Гаджибей. 
Это исполиплось черезь 2 тода, причемь, вообне во время этой войны 
дфИетни возлв Гаджибея занимали видпое мфето, — знакь, что вооюшая 


етороны придавали Гаджибею пемаловаяжтое значеше. 


Вл» пачалв воября 1788 г, въ то самое времл, когда шла сильная 
борьба за островъ Берзань, запорожская (т. е. уже Черноморская) ковиица, 
подъ начальством Кошезого подполковиика Чепеги подошла къ Гаджибею 
и истребпла подъ еамою кр®постью магазины, на берегу ноетроенные, въ 
которыхь было до н\жеколько тысячь четвертей муки, пшена и овеа 3); а 
затвмъ въ течени 1788—1189 г. у Гаджибея были лишь морояе маневры 4). 

Лтомь 1789 г. у Князя Потемкина созр8ло намбренуе взять Гаджибей. 
Дъло началоеь съ обычныхъ развфдокъ. Вотъ что писалъ бывций тогда въ 
Очаковв при командовавшемь тамь войсками генералв Гудович» тепераль 
Де-Рибась правителю канцелярш Килзя В. Ст. Попову 20 поня 1789 г.: 
Со стороны берега мы пыземъ дв» нростыхъ обсерваши: отъ Тузлы чрезъ 
мыеь Березань ло устья Телигола партио козаковъ изъ 100 челонфкъ, ко- 
торал безпрестанно емфняется и которан ежедневно ходить черезь заливъ 5) 
Купльиика по ту еторову Большого Куяльиика и открываеть непруятеля 
но дорог Гаджибел, Паланки н Бендеръ, ин регулярно каждое поелвобда, 
мы получаемъ о томьъ донесеная.... Полковникъ (донской?) Машлыкииъ 
утромъ возвратилел изъ (подъ) Гаджибел; онъ быль тамъ съ, 150 (коза- 
ками), проведшими ночь въ лошиив по ту сторону Большого Куяльника, 
въ 5 верстахъ отъь укрёпленя (Гаджибел), а утромъ он% пощелф съ однимъ 
еспуломъ открыть непрунтеля въ разсетояши одной версты. Онъ замфтиль, 
что въ укрзилеши мало модей; онъ насчиталь 23 лодки одномачтовыхъ, 
которыя оиъ пришялъ за запорожекя суда, и 37 большихъ и среднихъ якор- 
выхъ судовъ въ морв на разетояни 5 версть, Я говорилъ съ нимъ и его 
еспуломь и, судя по тому, что они ми» сказали, нечего сомизватьея въ 
томь, что они видфли все и очерь хорошо, только не могли разобрать ка- 





1) Си. выпие стр. ЗЕ. 

*) Иланъ быль едвланъ каким то орвицузомъ, ио едва ли Де-Воланомъ, кажъ это 
означено въ Указатель карть и пр. въ Музефь Од. Общ. Иег. и Древностей стр. 37 № 50, 
тар как Де-Воланъ, прибыль въ Россо въ 1187 г. Пе относитен ли еняте плана Гад- 
кибен къ числу тьхЪ изысканй, которыя были сдфлавы Пустошкийымъ вл, 1783 коду ? 
Скальковск Адмиралъ Де-Рибасъ етр, 30. Или Мурзакевичь пеправильно прочель годъ ? 

*) Скальновсвй Ист. Нов, Сёчи Ш, 209 — выдержка изъ реляци Кн. Потемкина. 

*) Скальковсчй Адм. Де Рибасъ стр. 18. Какъ извЪетно, главная борьба была, тогда, 
за Очаковъ, ка и зима была лютая. 

*) Конечно, лималт. 
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чества, судовъ, ия замвчаль, что въ чиель среднихъ они видвли изеколько 
двумачтовыхъ. 


Одлигь сыбтливый п сызлый еспуль Кумчатскаго ') полка 


возвратилея съ такамъ же отярытемь й допесъ елово въ слово то, что 


Маилыкииъ. Поэтому можно судить приблизительно, по тремъ этимъ доне- 


не очень значитедьныхь. 0 
нихъ точио узнаютъ, когда Гр. Войповичъ (командирь Че 


пошлеть для развбдки офицера; я 


сешямъ, о енлахъ непр!ителя, ло сихъ норъ 


риоморекаго одота) 
пе видьль еще сегодня этого контръ- 
адмирала и потому не знаю содержашя его донесензя *. 

2-го Поля премьеръ малорь Ив. Кумшацкой (донской козакъ) напиеаль 
генералу Гудовичу елЪлуютщее донесеше: ‹Посланной вчераеь къ Гаджибею 
старшина сей минутъ ко мн явился благополучно и рапортоваль, что онь 
сего числа весь гаджибейсый берегъ открылъь, а далзе опаго 
поелёдняго за Гаджибеемъ большого мыса, не у самыхъ береговъ 
оныхь, стоить небольшихъ (примфрно, какъ нашихь 


противъ 
‚ а близко 
черноморскихъ коза- 
ковт, суда) двадцать семь суденъ; изъ оныхь въ глазахь его пять отошли 
за мысъ иъ Аккерману. Сверхъ того примёчено имъ далеко въ морв стоя- 
щихъ иротиву перваго Куяльника непр!ятельскихь болышихь и малыхь 
тридцать четыре судна, изъ коихъ одно двумачтовое также пошло къ Дк- 
керману. Съ сухого-жь берега никакихь слфловъ не зал чено, у 


также изъ 
кр8пости Гаржибейской пикто не выззжаль». Гудовичъь коппю еъ этого до- 


песеня послалъ Де-Рибасу, а тотъ Попов для Потемкина. прис 
й ‚о Ш 


оединивъ 
заключене, что, 


судл по промежуточному мЪету, занимаемому неприятель- 
екою олотимей между Гаджибеемъ и Аккерманомъ, видно (турки) не считаютъ 
себя въ безопасности тамъ, гдз они прежде находились 3). 

Независимо оттого Де-Рибасъ 3 Поля послаль лонесене самому Князю, 
извфщаял его, на основанши сигналовъ нащихъ крейсеровъ, что непр!ятель- 
СИ ФлотЪъ стоить на, прежнемъ мест; восемь ихъ легкихъ судовъ двлали 
рекогносцировку, но, увидввъ нашихъ крейсеровъ, они повернули и при- 
мкнули къ своему хлоту. Съ сухопутья нётъ ничего новаго 4). 

24 поля сдфланы были повыя развзуки: посланъ былъ къ Гаджибею мор- 
ской огицеръ, чтобы сосчитать ноирмтельсще корабли 5). Вроятно, от него 
получиль Потемкинь извзете, что у Гаджибея находитея 200 селишкомъ 
турецкихъ судовъ 6); но это сперва не остановило Енязя, который 31 поля 
писаль дайствовавшему тогда на ДунаЪ Князю Рёинину изъ Ольвтополя, 








*) См. далве. 


2) Зап, Од. Общ. Иет. и Др. ХТ Письма Де-Рибаея (въ перевод®), стр. 397—398. 

*) Тоже стр. 398 — 399. 

*) Зап. Ок. Общ. Ист. и Др. т. УШ, етр. 233; письма Де-Рибаса къ Шотемкипу 
ЗДЪеь напечатаны въ безпорядк®. 

") Заи. ХТ, 400 — 401, 


*) Зы. УШ, 207; ионечно, считая и небольция. лансовы. 
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что самьъ онъ Вдеть па олоть и сь Флотимей плеть въ море, а войска 
пойдуть къ Аджибею !'). 

Одпако, этотъь плажь пе былъ приведенъ въ иеполнел:е 2), и 4 августа 
Де-Рибась сообщиль Потемкину (иь Витовку), что, по получениому съ Ти- 
лигула доневеицю, неиртительекй олотъ бросаетъ якорь въ сторопу къ Гал- 
жибею, принявъ то ноложеше, въ какожь онъ былъ до послЪдняго сюда 
(къ Очакову) отильимя 3). 

Въ полов августа Де-Рибаеъ видьлея съ Потемкинымъ, пр?взжав- 
шпыъ въ Очаковъ “), и тогда же унихъ было порЪшено на счеть Гаджибея, 
тамъ какъ въ коуиж августа Де-Рибаеъ, назначенный начальником аваи- 
‘орда у тенерала Гудовича°), обстоятельно познакомилея съ мвотностью но 
рр. 'Тилигулу и Кулльнику и убЪдилея, что вез имдлишяся въ то вромя 
карты ея пе в®рны 6); 30 августа онъ писалъ объ этомъ Попову, иронизируя, 
что Хасанъ-паша не знасть уже, что выдумать для воодушевлен1я гаджи- 
бейскихъ войекъ; въ тотъ же дент Де-Рабасъ снова поелаль козаковъ на 
вершины р. Куяльника 7). 

Вброятно, объ этой самой экспедиции сообщаетъ и Кастельно, говоря, 
что въ августв мЪенцй генералъь Де-Рибаеъ поручиль капитану Аркудин- 
скому съ сотпей казаковъь сдлать рекогносцировку Гаджибел, но издали и 
не пугая турокъ. Почиами маршами и пнемь прячась по балкамь, Арку- 
динст1# подошелъ настолько близко къ крЪпости, что съ помощью подзорной 
трубы видвль, что турки тамъ укр®иплиеь сильно и имъли 39 судовъ, изъ 
которыхъ 2 большихъ корабля и 83 лапеона; а во время этихъ наблюдений 
замьчено было еще 2 большихъ корабля, распускавишхь паруса, чтобы 
выйти въ море. Эти нодробвости Аркудпиекй самъ сообщить Кастельно *), 
ввроятио, въ бытность послднято чиновникомъ овобыхъ порученй при 
Ришелье. р 

Въ конц августа и Потемипиь рёшилен аттаковать Гаджибей, о чемъ 
онъ 28-го писаль Князю Рьпиииу изъ ыы Дубоссаръ: Оть Очакова 





т) Тоже; пиеьмо помфчено ЗЕ Нопя, но это явная опечатка, 

*) Можетъ быть потому, что турецюй олотъ подилылу къ Очакову. 

*)' Тоже стр. 230 — 231. 

*) Зап. ХТ, 403. 

*) Каетельно вообщаеччь, что въ бытность въ Очаков въ оли (иеточио) Потем- 
кинь быль изумлень знермей Де-Рибаей и, чтобы удовлетворить его ретивости, даль, ему 
комашду надъ авангардом въ армш генерала Гудовича— ПТ, 5. 

5) Зап. ХГ, 405. 

7) Тоже, 406. 

8) Кастельно Ш, 6. Турецкйй флоть, плававийй тогда въ Чериомт мор®., состояль 
изъ 14 линейныхъ кораблей, 14 орегатовъ и множестна другихъ еудовъ  Скальковскй 
Ист. Новор, Края Т, 200. 
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двину корпуеь къ Аджибею и хлотилно купио!). Тогда же оть, конечно, 
послаль и ршительныя приказания въ Очаковъ 2). 

Распоряжения Потемкина, состояли в Томь, что Коптръ-Адмиралу Уша- 
кову приказано было идти къ устью р. Дивстра и стараться отвлечь ту- 
рецюй ФфлотЪъ ъЪ море, чтобы ошь не помъшалу двиесвямь протнвъ Гад- 
жибея; Гр. Войновачу съ Двзипровекою олотилей 3), доставивь чаеть суловъ 
(ненадежныхъ) изъ Херсона въ Севастополь, идти къ Гаджибею и помогать 
войскам, а генералалмь Гудовичу п Де-Рибасу съ частью очаковскихь войскЪ 
идти берегомъ и аттаковать Гаджибей *). 

Распоряжешя Потемкина, в®роятно, дошли до Очакова, 1—2 сентября, 
а 3-го септября генераль Гудовичъ, авайгардомь у котораго, кахъ сказано, 
командоваль Де-Рибасъ 5), выстуниль изъ Очакова въ величайшей тинитиз. 
Затъыъ войска паши шли всегда ночью, чтобы ие быть замчениыни еъ 
неприлтельскаго лота; вель корпусъ по трудиымъ дорогамь °) ееаулъ Чер- 
номорскихь козаковъ прапоршикъ Цондратш Табалецу 7). Войска шли мед- 
ленно и, накопецъ, 11-го сентября къ ночи подошли къ Раджибею па два 
марша. ЗатЪиъ Де-Рибаеь съ отрядомъ въ 8 коиныхъ и 3 пЪъшихъ полка, 
Черноморскихъ козаковъ 8) еъ 6 ихъ пушками перебралея въ ночь на 12 





1) Зап. УШ, 207, 

2) См. реляцио его у Скальковекаго Перв. Гроди. стр. М, 

*) Повидимому, не очень сильною — ем. далЪе. 

*) Зап. ГУ, 286, шь етатьь Лукаса. Нлазь изножень заАЪеь ебиичино. по понлть. въ 
Чевь ДВО, можно, Клетольно внитегь (|. е.), что аляшь атаки Раджибея сосхавленъ быль 
поел донессши Аркудинекаго Де-Рибасомт, име» в, Гудовичемь и Вобцовачелеь чтобы, 
наашуть па турокь съ моря и суши, еразу захватить в укрЗилене, и ФлотЪ. Вознолин, 
что плашь выработалея и состоплоеь соглашеле лицъ, комаядовавшихь частный, па со 
щашяхь въ Очаков; по привсети этогь план въ исполнене безъ одобрены Потемкииа 
было пользл. Да и въ своей релицш Потемкииь прихо говорие"ь: «Въ то Гвреми, когда 
предпривято мною генеральлое двяжоше па, ненр{ятеля войеками, мн% вв\репиыми (и точ, 
въ то ще время папали на турок и корпуса `Князя Р%\чнина и Суворова), приказалъ и 
и комапдующему одпимъ корпусомт, при ок В Генераль Поручику Гудовичу проиавееть 
понеки на Гаджибой, предъ которым хогда весь олоть иопраятельек ваходилея» . —Скаль- 
ковеюй Перв. Тридц. етр, 14. Тажимь образомь моходь на Гаджибей вошель въ обций 
плашь папедени въ эт0 время на турокъ, предиринятый Потемкииьит. И въ Очаков объ 
этомъ знали — ем. далфе. 

5) Въ отрядь Гудовича еще быль Гр. Илья Безбородко, брать знаменитого Канц- 
лера — см. далье. 

°) ВЪроятно, тВмъ же путемъ, как раньше шель Галици!И, ем. выше стр, 99. 

7) См. далфе, 

8) О состав авангарда ем. у Кастельшо, особенно о любимомъ Князя Потемкина 
Нико лаевскомъ гренадерекомт батальоц®, которышь командовал полковник Скарабели (?); 
но, кожется, тогда еще въ отрядф Де-Рибаев пе было этихъ гренадеръ. Ву .этомь отрядЪ 
были и извфетиые занорожцы:; Кошевой Войска Червоморекаго полковиикъ Чепега, Голо- 
ватый, Балый, Выеочинь и др.) было еъ Де-Рибаеомь немного и донцозь еб эсауломь 
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септября за перешеекъ. между моремь и обоими Купльниками лежзышй, п 
остановилея, повидимому, гдз то у Шкодовой горы, веретахъ въ 5 отъ Гад- 
жибея, прячя своп войска по здЪииить оврагаме 1). Гудовичь скрыхсно сл%- 
поваль со везмь корпусомъ вправо черезь вершины Купльника и остановидея 
верстахь въ 82} оть своего авангарда гдф либо въ местности около Усато- 
выхъ или Нерубайскихъ хуторовъ 3). 

Полагаемъ, что столь медленное движеше нашихь войекъ, помимо опа- 
сешя быть замфченными туренкимъ хлотомь, вызвано было и желашемь 
дождатьея дъйстий пашего Флота, особевно эскадры Гр. Войновича. Хотя 
Аркасъ 1) и говорить о миби Де-Рябаса, что нападене на, Гаджибей можеть 
быть произведено имь съ усиёхомъ и безъ общихъ нособйй и потому о его 
рашен!и дёйствовать, не дожидаясь прибыти черпоморекаго Флота; но изъ 
писем самаго Де-Рибаса, видно, что это далеко пе такъ. И Кастельно говорить 
тоже, что, когда умъ генерала Де-Рибаса довель пебольшой его отрядъ съ 
успахомъ до Куяльницкой балки въ 5 веретахъ отъ кр®пости (очевидно въ 
почь па 12 сеитибрт), оть послаль козака къ Гр. Войповичу, извзщая его 
что 14-го рано утромъ онъ едзлаеть приетупь къ крёпоети *). 

Въ туже почь па 12 септябри къ аваигарду присоединились 2 батальона, 
пзхоты Николаевскаго Гренадерекаго полка и, кажетел, Орловекаго съ 4 
осадиьыи, 2 полевыми и 2 полковыми орудями, тоже перейдя Куяльницкую 
пересыпь и соблюдая тишину, осторожноеть и порядокъ при переход» этого 
опаснаго мфста, подвержениаго па разстоянш 8 версть выстр®ламь иепря- 
тельскаго флота. 

13-го сентября Де-Рибасъ все продолжаль укрываться въ Кривой балк», 
куда прзхалъь къ нему Гудовичь и осмотрьлъ войска. Здвеь же произошло 
соввиалце на счеть предетолщаго штурма Гаджибен. Де-Рибась изложиль 
евой плаинъ и упросиль Гуловича дать ему въ помоцць часть своихь войскъ, 
на что Гудовичъ согласилеи и съ твыь уфхаль. Вернувшись къ своему кор- 
пусу, Гудовичъ отрядилъ на лЬвый =лангъ 10 оруд в) подь прикрытТемь 





Кумшацкимт, сыном знакомаго уже намъ (Зая. МГ, 410). Во все продолжене экепедищи 
Де-Рибаст, по его пеляци, избить оту, войскового судьи Головатаго величайшее пособ въ 
доставлен снаридовъ и провита и во мнотихл, других пужныхь елучаяхъ. Смольяни- 
повъ стр. 341 — 342; Цастельи Ш, 5 — 6. 

т) Релиц По омкина въ ТОЙ чпети, которая касастея запамаемыхъ войсками мвет- 
ностей, составлена пе очевь яено; видио. что оф были Потемкииу пойзвъетны. 

*) Еели не больше, кажкь потом писаль Де-Рибась; вм. далфе. 


*) См. реляишю Потемкина у Скальховекаго Перв. 'Гридц. стр. 14—15 и Зачиски ГУ. 
статью Аркиса стр. 2806. 


1 с 
°) Каетельно Ш. стр. 6. 


*) Эта батарея была подъ начальствомт артиля. изфора Мерколя. Она предоставлена, 
была, но условию, въ распоряжеше Де-Рибаса ; ем. далье. 
° ь р з д 
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батальона пъхоты (кажется, Тропцкаго полка). При наетунлени ночи Гу- 
довичъ и вамъ придвинулел къ Гаджибею и расположилея отъ исго въ 7 
верстахъ, съ тЬмь чтобы при нападеши па сей замокь передовыхь войекъ 
подкрфпить ихъ п умножить поражеше иенрителя, 

Меяту тм Де-Рибаеъ 13-го же соединиль всю свою команду въ Кривой 
балкЪ ') п раепорядилея такимъ образомъ, чтобы полколникь Хвостовъ съ 
одипмь батальономъ пфхоты и имЪн па правом Флангб два пъхотныхь 
полка Черноморскихь козаковт, приблизилея берегом въ замку и старалея 
взойти па овый по лЬстпицалеь, & въ тоже времл и козаки, нодстуйя къ замку, 
должопствовали лзть на етзны п раздвлить иенриятельское вниман!е. Другой 
батальоть пфхотный, подъ командою секундъ-малора, Восйкова, съ однимъ 
полкомь Чериоморекиыъ пъхотныхь козаковъ, имьль запять ворштать, т.е, 
мфетноеть отъ ныниней Театральной площади къ Каравтиной балкЪ?), и 
пренятетвовать, кахь штурму еъ моря (очевидно ожидалаеь высадка еъ не- 
преительекихъ кораблей), такъ п набъгу изъ замка. Сюда же, т. е. собетвепно 
къ малку, Гудовить по услойю долженъ былъ послать отрядъ подъ началь- 
ством» Гр. Безбородка съ 20 пушками, о чемь Гр. Безбородко быль предунреж- 
день 3). На верешейкь (конечно, па Халжибейской пересыпи) устроена была 
батарея изъ 4 овадныхь и 12 полевыхъ орумй, чтобы стрблять съ хланга, 
по непргательекимь судамъ. Въ семъ порядк®, выетупя въ 7 ч. вечера *), 
пришли ей: части въ балку (конечво Водяную), въ двухъ верстахъ отъ замка 
лежащую 3). 

Въ чаеь почи Де-Рибаеь послаль Попову такую записку: «Въ один 
часъ утра. Прошу ваеь, мой геиераль, передать его овътлости, что я вподвЪ 
тотовЪ; канониреки лодки ноетавлены въ хорошемъ мет, ин я начну огопь 
только тогда, когла пачнеть батарея, поставленлая со еторошя г. Гудовича. 
Въ случаф, сели городъ посмъетъ стрфлять по наеъ, завидя наеъ съ раз- 
свЪтомь, я отв чу только ло 3 перзымъ выстралаль п тогда буду продолжать, 
пока не будетъ прикаазво нерестать. Канокирени лодки будуть стрёлять 
по очереди: вовхъ ихъ 28, значить 14 будуть стрблять, оетальныя судна, 
приблизившиеь, тоже, и стоять булто-бы на готов къ помощи другимъ>5). 

Извъече о канонирокихь цодкахъ показываетъ, что Гр. Войнович въ 
то время уже подошелъь къ Гаджибею п гдз либо около пего укрылся, с00б- 
щивъ о себ Де-Рибасу. 





1) По разсказу Федорова, передвиженямь пойска, 13 сеитября еодвйетвовало то, что 
13 весь день етояльъ енльный туманъ, почему турки ихъ и ие замтили, 

3) См. выше стр. 36. 

*) Зап. ХГ 407. 

*) По Аракеу въ 6 ч., но 7 ч.—в\риЪе; въ это время становител уже темно. 

5) Скальковек!й ор. 4. стр. 14 — 15. 

8) Зап. Од. Общ. ХТ, 406; чиело пе обозначено, по опредвлеше яисьма легко, 
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Разевазь о взяти? Гаджибел достаточно общеизвзетень, такъ какъ 
релая Потемкина объ этомъ событии была папечатана пеоднократно; тм 
ие менъе для полноты свздвни! о Гаджибев мы приведемь его и здъеь, за- 
иметвуя у Скальковскато ') и кое въ чомъ дополняя. 

“Въ четвертомъ часу по полуночи ина [4 члело сентября генераль 
малоръ Де-Рибась поволъ войска на приступь 7). На лЪвой сторон% пол- 
ковникъ Хвостов, нодъ картечными иыетрьлами съ Флота непрштельскаго 
перейдя оврагъ (Военную балку), когда уже приблизилея на сто саженъ отъ 
отвны, то, по одъланной въ части секуплъ-малора Воейкова Черноморекими 
возаками тревогв и по открыт! съ замка пальбы, поспышиль, не ожидая 
праваго своего фланга (т. с. иъшихъ козаковъ), ноставить первую лЗетницу, 
за которою и крутя тотчаеъ приставлены, и, не взирая на жесток пу- 
шечный и ружейный огопь со етвнъ п еъ Флота, менфе четверти часа, лёвал 
сторопа замки, занята; векор® овладзли воротами п везмъ замкомъ. Секунль- 
маторъ Воейковъ, бывъ открыть непрителемъ, устремилея съ отличною ско- 
ростыю и поридкомъ запить окрестное селеше (т. е. зорштать) и, выбивь 
неирштеля изъ слободы, оставиль въ оной свой резерв; салгь же прибыль 
въ назначенное ему мЪето (очевидио на правый конецъ Бульвара.) для вос- 
препятетвоваля еикуреу со Флота. 

Неприятель, произведя жестокую копопаду съ судовъ и бросая бомбы, 
начиналь намъ вредить; но батарея, отряжениая геи. пор. Гудовичемъ съ 
ма1оромъ артиллерит Меркелемь и перенесениая на правую сторону замка 
сь лЬвой (т. е. на Бульварь съ Пересыни), гдз ие могла она усавлиио 
дъйетвовать против уклонающатосея непрытеля, нетолько заставила ихъ 
умолкиуть, по и обратила въ бЪгство. Два, поврежденные наптимп орудиями 
лансоны принуждены спустить элаг, идти къ нашему берегу. Ген. пор. Гу- 
довичъ, приблизивиийея тогда съ корпусомъ къ замку, припиеываеть от- 
мВниую хвалу искусству артиллер!и майора Меркеля». 

Изъ этого описан можно замфтить, что сражен1е подъ Гаджибеемт 
продолжалось довольно долго, такъ как Меркель успьль принять въ пемъ 
знергичиое и, можеть быть, рышившее дЪло участ!е, переведя свою артлл- 
лерпо сь Пересыпи черезь городъ на Бульваръ; за то канониреюи лодки 
въ сражеши не ‘участвовали вовсе. 


1) Ор. в! стр. 16 — 17. 

2) При сильном вВтрв —ем. далье. Одинъ изъ учиетииковь штурма—Стоговъ раз- 
сказываль цоздиве, что передь зарей Де-Риблеь подходиль къ городу тихо, такъ тихо. 
что колеса у пушекъ были обмотапы соломой, а тесаки обмотаны паклей; а стоя у кр%- 
поети, никто даже и шепотомъ пе говориль. Вее это очень возможно; но Стоговъ зякои- 
чить спой разсказъ легендою : Только стало Беходить колице, емотримь: кр®ноеть тихо 


подпилась па воздухь, покачалаеь, нокачалась, да и развалилюсь иадвое (Русск. Отар. 
1886 г. № 10, стр. 84). 
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Но Потемкияъ въ спой релящт пе написать, хотя, вЪроятно, уже зналь 
пзъ письма Де-Рибаса т), ато Гудовичь не неполииль своего объшашя — 
выслать иъ манку отряд Гр. Безбородко, почему, въроятно, Де-Риблеъ и 
паправиль въ это мЪето Меркеля. Гудовичь еобетвенио опоздаль и прибыль 
кь Гаджибею. когда вее уже было кончено, и войска его подошли 2 чаел 
спустя. Де-Рибасъ объисияль это опоздене соображенемь Гудовнча, что 
Де-Рибаса устрашитъ темнота п онъ не посмъеть ветунать въ бой. Опов- 
давший такимь образомь Гр. Безбородко быль въ отчаяши 2): 


При взятш Гаджибея получено было нами трохеевъ: пушекъ 19, зна- 
менъ 7, =лаговъ 2, пороху 22 бочки, ядеръ разиато калибра 800. Кром 
того взяты въ пять: двухЪ-бунчужный паша Ахметь, [ бинь-балла, 5 аговъ, 
5 бойрактаровъ, 1 капитань судва п 66 цижнихь чиновъ; убито боле 200 
человзкь. Съ нашей стороны убитыхъ 5; рансвыхь: офицеръ 1, уптерь- 
оФицеръ Е и пижнихъ чиновъ 813). Конечно, успзхъ могъ бы быть полн®е, 
если-бы не опоздаюе отряда, объщаннаго Гудовичемь, и не уклонеше отъ 
битвы эскадры Гр. Войновича. 


Релнизя Потемкина, откуда главньюгь образомъ заамеётвовань пал 
разсказъ, осповывалаеь па донесении Гудовича, а его реляшя на допесения 
Де-Рибаса, такъ что въ сущности имвемъ эдфсь разеказъ самого Де-Рибаса ; 
но знаемъ и другой его разеказъ о взяти Гаджибел, такъ какъ немедленио 
по взяти города, когда еще рапорть Гудовича Потемкину отправленъ быть 
не могь, Де-Рибась уже поелаль съ донесенемъ Потемкину двительнаго 
учаетника въ штуры%, капитапа Орловекаго полка 'Трубникова, забдиць его 
письмомъ къ Попову, хотя и назначавшимея въ сущности дли\ Потемкина, 
но для виду имбанимь частный характеръ, чте давало (Де-Рибасу возмюж- 
ность быть откровеннъе '); иоэтому пневмо очепь интересное. Де-Рибаеь 
писалъ; Гаджибей 14 сеихябра, Мы отпраздно) 





иг дець Воздвижен!я Креста, 





т) См. далье. 

*) Повидимому пн турки вовее не ожидали 44 сентября пападеня; г. Фелоровь гово- 
ритт, что еслн бы паша предвирмль нападеше русскихъ, то прежде веего вывезъ бы изъ 
Гаджибея свой гаремъ и свою казиу (ем. долфе разеказь Федорова): по изъ офенщальныхь 
свъзАий нс видно, чтобы гаремъ и казна ваши досталиеь руеекамъ. 

х 


*) Смольяниповъ, стр. 341. Нышь малый сравнительно урошь скорве указывает, 
что взие Гаджибея быхо не трудное. См. еще передалу Аркаса, — Заниеки ГУ, 286—261. 
Взято было, кожу» сказано, сще 2 лаиеона; нЪеколько позднЪс морской оФицеръ Марангло- 
пуло (быпиий крейсеруь, поднявийй въ эту Войну русекй олагь) доставиль ихь въ Хер- 
соиъ—Скильковек Перв. 'Гридц. стр. 17—18 примлч. и стр. 75. Изъ пашихь раненыхь 
двое было опасныхтъ, остальные были ранены легко; 23 вентября Де-Рибась проеилъ По- 
цова сказать Потемкииу, что о раненых очень заботятея, Зап. ХЦ 408. 

“) Хотя, кажъ увпдимт далве, онф пее таки сдерживаль себя н пиеалу, еще не все, 
что мог. 
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пушечцыми выетрёлами: въ продолжен получаса быль адеюй огонь, осо- 
бенно со стороны моря, но ошь пе едълаль намъ вреда, такъ какъ берегъ 
очень возвышегь. Я въ восхищении отъ храбрости нолковника Хвостова и 
сще многихъь другихъ, а въ особенности подателя сего кал. 'Трубиикова. 
Опь былъ такъ непочтителен», что оставиль меня впизу лфетиицы, чтобы 
показать миф, какъ онъ уметь льзть па штурмъ. Я съ уловольстиемъ 
видьлЪ, что вся лЪстпица была покрыта оФицерами, между которыми мой 
молодые люди‘) были пе послвдними. Кели-бы Гр. Войповичь рискнуль 
ифеколькими лодками, отъ могь бы оказать намъ большую услугу п покрылъ 
бы паеъ вовхь славою. Можеть быть, удобное время еще не потеряно; хоти 
ввтеръ очень силешь, но вее же слабъе, пежели въ прошедшую ночь, Я даль 
бы отрубить себ два пальца чтобы только завтра съ воеходомь солнца 
увийЪть пашу Флотилио! желанте это раздвляютъ со мною изеколько тысячъ 
челов къ, которые убъждены, что отъ наеъ ие уйдеть ни одикъ неприятельскЕй 
корабль, а тъ томъ числа и двЪ больция батарен, очень тяжелыя на ходу 
и сверхь того сегодня пеоднократво получивция повреждешя, пелёделуе чего 
своими движенями оп папоминають пьянаго. Дай Богъ, чтобы мы поскорве 
получили оть Васъ добрыя вфети! Вы въ состояши паноеить удары 2), мы 
ше можемъ давать только щелчки, если Гр. Войновить не приметъ участ!я 
въ дёль, Ахъ, какой моменть быль бы сегодня между 6 и 7 часами утра, 
еели бы вътерь не былъ такъ спленъ. Прилаталю замиеку (Гр. Войновича), 
которую я иолучиль епуети три часа послв сражеши. Мы дали другъ другу 
слово не стрьлять, а дВйетвовать только штыками?). Я сдержаль свое слово, 
а онъ объ этом и не упоминуль въ своей записк®. Я отвфчаль ему д убъи- 
лаль его къ приходу сюда, хотя бы риекуя потерять нфколько дривныхь 
судовъ, экппажь которыхъ навЪриое спасся бы па берегу `гдЪ очень много 
козаковъ. Дай то Богъ, чтобы ошь явилея завтра, $ то эти ллуты (турки) не 
булутъ его долго ждать, А инока они такъ близко отъ насъ, нась очень без- 
покоить дъйстые ихъ бомбардирныхъ лодокъ, недосягаемыхь для насъ *). 





*) Ето это? Можеть быть, ито либо изъ молодых иноетраищевь, папр., Бовесель, 
или зибииыхть русскихь, или, судя по разсказу Кастельно (ем. выше стр. 53 ирны%®ч. 8), 
это вообще Николасвеке гренвдеры? 

2) Очевидно, нмёются въ ввду победы Ки. Рьинина и Суворова, хотя извфече о 
Рымиикв отъ 11 сеятября еще ие могло дойти до Гаджибея, 

2) Какъ попять? Де-Рибасъ, можетч, быть, предоставлял Гр. Войновичу честь взятя 
кораблей, а тотъ Де-Рибаеу — крёности? Или они боялись, что ихъ выстрёлы могут 
бить по овоимъ ? ; 

*) Зап. ХГ, стр. 441—442; это письмо злаеь ие на м\етв, ему елВдуетъ быть между 
инсьмами на стр. 406, т. е. № 45, и хругимъ, не отдёленнымь отъ № 45—и на етр. 407 
№ 46. Потомкинь очень быстро получиль извфете о взити Гаджибея; въ нисьм8 къ Рап- 
пипу изь Каушант оть 16 септибри онт, двляеть приписку: Аджибей наши взяли въ виду 
ихъ Флота — Зап. УПЬ стр. 208, 
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'Такимь образом Гр. Войновичь, хотн п бывиий 13—14 сентября тд% 
то близко у Гаджибея, участи въ битв не принялъ, въроятио, вельдетье 
сильнаго вътра, опаенаго для его, можеть быть, пъ самомъ дбль кряиныхь 
сухопъ. Но во велкомь елучаф этпыт, онъ даль возможноеть Де-Рибасу. его 
очень не полюбливавшему, съ которым У него и рапыше бывали етолкно- 


ван1я '), а за Де-Рибасомъ и пругныт обвивять его въ неполном усньхЪ 
Гаджибейскаго дъла, *). 


17-го вентября Де-Рибаеъ внова писаль къ Попову и на этоть разъ 
выеказалея о Гаджибейскомъ взяти довольно откровенно: Передайте, прошу 
ваеъ, его свЪтлоети, что, смотря на, позицпо пеприятельскую, мы сдълали 
раепорижешще, чтобы избЪжать вреда оть ихъ бомбъ, таюь и чтобы ихъ 
хорошо ирниять въ случа высадки. Страшно слышать разговоры забишихь 
о Гр. Войнович. Невозможно заставить ихъ молчать, развЪ опъ покажеть 
себя честнымь господиномъ. Я умалчиваль въ мопхъ первыхъ рапортахь 3), 
по морской журналь всогда будеть говорить, ибо вЪтеръь быль па, МО; это 
была буря, но не па, берегу (у берега?); возьмите карту п смотрите. Я 
печаленъ, и очень, не смотри на мномя причины быть довольным. — Р. $. 
Отчего этотъ человёкь (Гр. Войновичь) пе прибыль на другой день? Опь 
мн сказаль что не зналъ объ успфх%® нашей экенедици. Развз мы ера- 
‚ жались съ стотыеячнымъ непр!ятелемь; а па другой (день?) — Гр. Безбородко 
весьма ие доволенъ, что неприняль участ въ нашей аттак%. Онъ правъ, ибо, 
какъ л предлагалъ наканун% Гр. Гудовичу и онъ было О его (Гр. 
Безберодка) слФдовало послать еъ отрядом и 20 пушками къ маяку; эта 
батарел, между нами сказать, имъла бы громадное дъйстве; непрултель но- 
терялъ бы вдвое вудовъ, и Гр. Безбородк» выпала бы эта честь, Но я не 
знао, по какому случало генералъ (Гудовичъ) пе пост этого едвлаль. Он 
быль въ 13 верстахъ отъ меня, когда я началь алтаку ; онъ прибыль вер- 
хомъ и когда все было коичено, а его полкЪъ (отрядь ?) два, часа позже. Онъ 
навёрно думаль, что темнота меня устрашить и что я не посм®ю ветупить 
въ бой. Вотъ, мн кажется, причина, по которой онъ не послаль сей отряду. 
Къ счаетью, я завладъль до того Меркелемь и 12 пушками. Однако Гр. 
Безбородко въ отчаянии 9). 


Въ это время отправлены были уже и офишальные рапорты, но не 
‘вполнф соотв®тетвовавийе истинЪ, и Де-Рибась 20 сентября писаль Попову: 


А = 
т) Въ письмахь къ Попову Де-Рибасъ часто отзывастси о Гр. Войнович не одоб- 
рительно. 
1) См. далве письмо Де-Рибаса Попову отъ 17 еситября. 
*) Въроптно, онъ говорить о письмах, 
*) Зап. Х1, 4071. 
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'Такь какъ миф говорять, что вы не получили ни одного изъ монхь ралюр- 
товъ, и можеть случиться, что вы еще ихъ нескоро получите, то оемб- 
ливаюсь ириелать вамъ конно съ моего рапорта. Вее что подчеркнуто, с0- 
врано; остальное справедливо. Когда вы его прочтете, прошу васъ мн%® ноз- 
вратить; я не имо другого !). 


Въ поелапиныхь оффиалыняхь рапортахт укалывалось, кто отличился 
при взятти Гаджибея. По засвительствованно самаго Де-Рибаса-—полковникъ 
Хвоетовъ, Меркель, Воейковъ *), капитаны: Троицкаго полка Войновъ, Пи- 
колаевекаго грепадерскаго батальона Люберихь н Орловскаго полка Труб- 
ипковъ; затъыь иъсколько оберъ-оФицеровъ, въ чиелв которыхъ поручикъ 
Боаесель ; далфе Де-Рибась называеть эсаула Войска Допекаго Кумшацкаго 8) 
и еше иъеколькихъ донцовъ, и 2-хъ сержантовъ Николаевскаго гренадерекаго 
батальона : Васимя Зюзипа и Ивана Попова, Наконець, онъ отмзино хвалить 
Чепегу, Бвлато, Высочина и еще нЪеколькихь запорожцевь и отдъльно за 
особыя заелути Головатого. Гудовичь присоединиль къ указаинымъ Де-Ри- 
басомь дипаль еще 3-хЪ офицеровъ и ведигато корпуеъ Йондраля Табаниал). 


О взяти Гаджибея разеказываеть еще Кастельно, сообщая и кое 
калйя частности: Въ назначенный день русск!е подошли къ замку на верету 
разетоян я, раньше чвыуъ ихъ заметили. Напрасно турки сдфлали иЪеколько 
выстрёловь изъ нушекъ, гренадеры уже подставили лёетницы и субалтернъ 
овицеръ, паз. Зужииь (Зюзниъ,), взошель первый. Гариизонь былъ изруб- 
ленъ, только одншъь туроюь епасся страпиымь образомъ: онъ сприхалея въ 
пороховой погребъ и лалъ понить, насколько опаено было въ ного етр®лять?). 


Нашли мало пушек, большею частью желвзныхь, проаита и немиого 
аммуинцти. 


Флотилн турецкая зам тила взят!е замка, когда уже было поздно по- 
мочь этому; опа открыла постоянный, но плохо направленный 6):отопь, такъ 





:) Та. 

2) Цилк. Скарабели, упомипаемаго Кастельно, и. 

*) Онъ тоже одниъ изъ первых векочнла, на куЪлоеть во время штурма, Зап. ХТ, 410- 

“) Смольлцинонь 311 — 342. Въ Од. Общ. Ист. и Древностей доставлена кошя съ 
атчеетата, выдаинаго ‘иъ Лесахъ 25 хеврали 1792 г. за № 185 генералом Де-Рибасомъ 
служиншему въ нолконой етаршии® Черноморекаго козачьяго войска Ардрею Кравченк®, 
въ томть Что Оль ©еъ отличемт служиль въ войскахъ, бывшнхъ подъ начальетвомь Де- 
Рибаеа, участвоваль во многихъ двляхь и въ томъ числ въ игтурмв Гаджибея 14 сеи- 
тибря 1789 года. 

°) Въ разсказь Федорова ваоборотъ говоритея, что козаки, но приказанно началь- 
ства, бросились;залять подваль и захватить порохъ, чгобы турки не произвели взрыва. 


“) Принпоминыъ, что бышьденльный ийугерь. 
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какъ ихъ снаряды летфли много выше замка. Громъ пушек ув\домиль 
1 


Гудолпча, что въ этоть моментъ завизалось хфло, потому что г. Де-Рибаеъ, 
убъкивнгя его въ необходимоети пзлть крёпоет 
ступа только адмир. 


ь, увфдомиль о моментв при- 
Войновича. Гудовичъ поняль, что Де-Рибаеь хотвль 
одинъ пртобрзеть славу взятая Гаджибея, и нетолько па это не сердилея, 
но немедленно послалъ ему помощь и пушекъ. Артилл. матерь Меркель сдЪ- 
талъ столь хорошее употреблеше изъ этихь пушек, что ебиль иъеколько 
турецкихь ланеоновъ; 8 сдалиеь въ плфнъ; остальная же часть турецкой 
Флотими ушла въ море, не будучи безпокопма, потому что Гр. Войновичь 
не двипулен изь Очакова !). 


Сообщене Костельно основано частью на свидчельетвахь очевидцень 
(въ родв Аркудинскато), чаетьыо же на поелфлующихъ толкахъ, хоть и не вЪр- 
ныхъ, но имвшихъ, напр. о Войновичь, нЪкоторое основаше; хитрость же 
Де-Рибаса относительпо Гудовича не имфла бы смысла, Гудовитъ отлично 


зналь о предстоящему штурмВ и сдалаль къ нему приготовленя ; каль иро- 
исходило дЪло, сказано быдло вьние 2). 


Разекажемъ еще объ одномъ эпизод, случайно пмёвшемь мЪето во 
время взятя Гаджибел; но предварительно необходимо сообщить объ иеточ- 
ник, откуда этоть эпизодъ нами заиметвованъ. Въ 1891 г. въ редакиио 
Южнаго Сборника, издан!е котораго было предиринято въ Одесев въ пользу 
нострадавшихь въ этомъ году отъ неурожая, быль доетавленъ И. Ф. Фе- 
поровымъ разеказъ, часть дВйстя въ котором проиеходить_в% Гаджибеь 
во время его взямя и сообщены иЪкоторыя, хотя въ сущности и мало зна- 
чительныя, подробноети о Гаджибе, не бывийя нам извфетными и по- 
черпнутын, какъ вейчасъ увидимъ, изъ первоиеточника?). Сывиене въ раз- 
сказЪ г. Федорова историческато п беллетристическаго элементов помфшало 
напечатано разеказа въ Южномъ Сборник»; но затЪмь авторъ любезно 
предоставил его въ наше распоряжеше.. разрёшивъ воспользоватьея для 
настоящей статьи вефмиъ, что наму покажетел интереснымь, за что мы и 
приносимъ ему здБсь налиу благодарность, 


Сообщено же г. Федоровымъ слфдующее: Въ пятидесятыхъ годахь онъ 


быль знакомь въ Одесев съ нымимь Янковскимъ, который передаль сму 


——— А 


1) ПТ, 7. 


*) Зная, что комаидующииь отрядозгь, дЪйствовавшимъ у Гаджибея, быль пе Де- 
Рибась, а Гудовичъ, современники приписывали и ему, равно какъ и Де-Рибаеу, взит1е 
этой кр8лости; наприм ръ, Горголи такъ выражается: Гаджибей взнть у турокъ.... 
храбрыми генералами Гудовичемъ и Де-Рибаеомъ. | 


*) Мы ихъ привели выше въ примвчашяхт. 
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эпизодь изъ петориг взятя Гаджабея, гдз быль заминант ого отедъ. 
Раце въ 1769 г. при набьгь Крымъ Гераи поналъ въ имить къ татарамъ 
молодой торговець пзъ Новой Сербы Ивашь Янковей съ женою, мало- 
лЪтиею дочерыо и съ братомъь жены сербомъ Лукою Вучичемьъ. Янков- 
емй и Вучичть доеталиеь перекопекому каймакану, а женщинъ онь промб- 
нятъ очаковокому паи, въ плЪну у котораго онз пробыли 19 дьтъ. Между 
твиъ Ликопеюй п Вучичъ посл 1780 г. освободилиеь изъ плЪна и долго, 
по безусишио хлопотали объ освобожденит семьи Янковекато. Въ 1788 г. 
очаковечй паша Сеить Матометь, въ виду предстоящей осады Очажова 
русскими, отправилъ свой гаремъ, при которомъ жили Янковекя, въ Гад- 
жибей, гл комепдантомь быль Ахметь наша, на еестрз котораго Сеиль 
Магометь быль женать. Тогда ЯнковскЙ и Вучичь отправилиеь къ Гад- 
жибею п поселилиеь здЪеь воза лимана, на хуторЪ какого то богатаго про- 
мыпшленника 1). Бывая въ гаджибейской коФейнь, они познакомилиеь еъ по- 
турчивииеиея грекомъ, курьером паши, п, кахъь имь казалось, еклонпили его 
номочь ихь освободить женщинъ, о чеьь етадо извЪъетно и плённицамь. Но 
курьеръ ихъ выраль и, котла онп, соглаено уговору, въ ночь съ 19 на 18 
сентября подкопались подъ етвну усадьбы паши и вошли туда, на нихъ 
броенлась стража. Послв страшной свалки, при которой оказались и убитые, 
а Ликовеюй п Вучичъ были сильно порапены и избиты, ихъ евязали и ири- 
велн въ калщелярио наши Ахмета, который, явившись туда утромь 18 сен- 
тября, ихъ сотрышио выругалъ?), а затвыъ ихъ посадили въ кр8постной 
подваль, чтобы казнить послЪ 14 сентября, такъ какъ дни 12 — 14 сентября 
очиталотен у магометашь счастливыми п казней въ это времн не бываетъ. 
Взяме Гаджибея имеппо 14 еснтября освободило п ихь и ихъ семыюо, Въ 
разсказ$ И. Ф. Федорова даже изображено самое взятте, но съ одной стороны 
почти нЪть такихь подробностей, которыя были бы неизв®стны, а съ другой 
введено многое такое, что вообще проиеходить ‘ири взязи крФноети штур- 
момъ; окончиловь это взячте будто бы к 6 чавамь утра, поел чего па, 
площади у разрушенной кр№поети пойска вы выстроились къ церемоньнлу и при 
звукВ военной музыки па одпой изь уцвлёвшихь башену взвилея огромный 
`русемй елагь, а Гуловичь и Де-Рибаеъ поздравили войска съ побЪдой; къ 
гарему же паши, занятому офицерами, поетавлень быль караулъ для охраны 
его оть каких-либо послгательетвь во стороны разгулявшихея козаковъ. 
О вфрноети всего этого судить, конечно, трудно 3). 


———__— 


*) См. вьние стр. 44 примзч. 41, 


2) По иредмию, говорить Федоровъ, Ахмет пана славилен своими ругатель- 
ствами. 


*) Въ броинорв: Иеторич. очеркъ Одесеы къ столВтнему юбилею со дня завоеван!я. 
Од. 1889 г., авторъ тоже разсказываеть и о взятш Хаджибея (стр. 8 — 10); но, хотя онъ, 
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Изъ писемъ Де-Рибаева къ Попову видно, что турецк!Й элотъ пе сейчасл 
отошель отъ Гаджибел, а пыталсн бомбардировать его; возможно, что быль 
случай, когда эта бомбардировка приняла разыбръ сражешин, особенно ееди 
турецкий флотъ уеплилея; по крайней мзрв Каетельно пошеть слфлующее: 
Маленькая армя г. Гудовича стала лагеремь въ Гаджибев, и черезь и%- 
сколько дней поелЪ взята крвиости показален болыной турецкй олотъ, ео- 
стонщй изъ 26 линейныхъ кораблей или орегатовъ. Столь значительтая 
силы напугали бы эту маленькую горсть людей, составлямнихъ такъ наз, 
армио; по туреця силы были въ рукахъ турка, столь же невужествениато 
въ тактикЪ, сколь и опасавшагоея рисковать своей головой. Опт едвлаль 
нЪчто въ родВ маневровъ, ежегъ массу пороха, приказаль свопиь матросамь 
п солратамь поднять страшный крикъ; ифеколько разъ поворачиваль къ бе- 
регу и ушелъ обратно, хотя ни одио изъ нущенныхъ имъ ядер не достигло 
берега '). Въ 'Турщи веегда поелф подобной экпедищи еъ тргумеомъ возвра- 
щалотся домой, въ Константинополв празднуют побЪлу, вс этому вврятъ, 
кромв жителей страны, которая была, утерана ?). 


Разсказываемый эпизод, о которомъ однако Де-Рибась не пиеаль По- 
пову, могь имёть мЪето ие позже 22 сентябри, тажъ какь Ушаков, почему то 
вышедийй изъ Севастополя лишь 18 сентябри 3), увидвлъ 22 сентября у 
острова, 'Тендры шедпий изъ Гаджибея въ море 'Гурецк! хлотъ (15 кораблей 
и 26 мелкихъ судовъ); до сражешя не дошло п, видя, что Турецей Флоть 
уходить совевыъ, Ушаков счель свое поручен!е исполненнымь и возвра- 
тилея въ Севастополь *). По уходв 'Гурецкаго олота явилея въ Гаджибей и 
Гр. Войповичь и 27-го съ командовавшимь уже тогда Дифстровекою олотил!ей 
Де-Рибасомъ (или еь чаетью этой олотинит) отиравилея къ устьямъ Дифстра, 
а затвмь 30 сентября Де-Рибаеъ былъ уже въ По Дуная 5); въ начал 





какъ самъ указываеть, пользовалел для составлеми бропиоры документами, хранащи- 
мися въ Военномт Миниетерствв (гдз ?), относительно взитя Гаджибел ноизветаыхь 
чаетиостой почти иъть. Правда, изложено в0 многомь ототупаеть отъ общеизв етнаго, 
но зАсь прямо допущены петочноети ради краткости изложешя, почему отивчать их 
НЪтъ цВли. 


1) Явное преувеличене; Де-Рибает, именно жалуется на вредъ отъ пепреятельской 
стрельбы, 
3) Кастельно ТП, 8. 


*) Не быль ли взять Гаджибей раньше, чёиъ предполагалось? 
*) Записки ТУ, 288. 


5) Зап. ТУ, 288, но Аркаеъ ничего не говорить здфеь о дуцайской экспедиции ; 
Скильковенй Перв. Тридцатиле стр. 19. Письмо Де-Рибаса отъ 30 сентября изт, Кили— 
Зап, ХТ, 408; 27 сентября Де-Рибаеу попален въ плёнъ огромный турецк1В корабль, ко- 


торый ошъ и разгружалъ; кажотен, корабль этоть просто свлъ па мель, Зап. ХГ 408. 
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октября онъ вергулел ть Гадиноей н частью зАЪеь, частью въ военныхт. 
понскахъ отеюда провель еще изкоторос врема!), а зат®мъ узхаль изъ Гад- 
жибея. Когда Де-Рибаеь уходиль на Дунай, часть флотилии оставалась въ 
Гаджшбе» 2), & въ 20-хъ чнелахь октября сюда заходили и чаети эекадръ 


Гр. Войновича и Ушакова 3). 


Исколько времени оставалея ть Гаджибев п генераль Гудовить съ 
своимъ корпусомь, по вскорф нолучидь отъ Потемкина приказан!е срыть 
Гаджибейское укрьплеше и идти кь Бендерамь, что конечно и исполнил *); 


но вее же въ Гаджибев еще оставалея небольшой таринзонъ. 


Гаджибенеке обыватели по разорениг города”) разбЪъжалиеь и укры- 
лиеь въ потаенныхь мфетахъ ложащей вокругь города етепи; иные даже 
перебрались въ Туршю 5); хриетанеке невольники тоже могли воспользо- 


ватьея представившимея случаемь п освободитьен ; ипые могли созезмъ 


убъжеть. Когда вес успогонлось, бЪглецы стали возвращатея въ Гадяшбей; 
прое. Яковлевъ пашель въ старыхъ дЪлахъ комендантекаго управлен я, 
случайно уцфльвшнхь отъ уничтоженя, 17 прошешй 1795 г. отъ разныхъ 
лицъ (14 съ греческими и 8 съ восточпыми гамилями) съ заявлентемъ 
свопхъ правь на разоренные во время штурма крфпости и затвыъ остал- 
ленные ными дома въ Гаджибеь. Большинетво этихъ лицЪъ находилось въ 


Что касается назначение Де-Риблеа почальникомь эскадры. то Кастельно сообщаеть : Уешхт, 
генерала Ле-Рибаса быль очень ирятенъ Анязю Потемкипу: онъ иередаль сму команду 
надь Флотомъ, бывигую до того вт, руклхл, Коитръ-Адмирала Войповича. Такимъ образомъ, 
кавалер офицеръ (ем. Скальховенй Ади. Де-Рибась стр. 20) иревратилея въ моряка. 
Но, если офицер быль живого характера, то онъ быль ‘одаренъ и р®дкимъ умомъ п 
вфрным изглидомъ; при таких иреимуществахь можно было спокойпо имъ пользоваться: 
онъ вездв быль на евоемъ мстё (ТИ. 8). Наградъ за взят Гаджибея пе знаемъ (у Ар- 
каса ненврио, см. Скальковаюй стр. 20); о благопраятномт, виечатл® и, произведениомъ 
этимъ изимемь въ ПетербургВ, ем. Скальковек Адм. Де-Рибаеъ стр. 22 — 23 прпиъя, 

1) Зап. ХТ, 407 (ичеьма 7 октябри съ манка возлВ Гаджибен и съ лансопа), 410 
{Де-Рибает, быль въ Гаджибев 21 октября). 

2) Скальковскй Перв. "Гридн.^етр. 19. 

*) Зап. АГ. сгр. 410 и ХУ, стр. 697 — заниеки Полномочнаго. 

*) Зап, ТУ, кис стр. 287. 

5) Сь. выцие_етр. 36 примвч. 8 отзывъ В. Каховекаго №ь 1792 году о томъ, что 
кампя отъ развалинъ Гаджибея миого. 

*) Въ, Одесей бродятъ и до сихъ поръ легенды, что изкоторые гаджибейеке жители 
законалн свои деньги въ землю, и ий основанТи такихъ легендъ перздко ивлизотея кладо- 
искатели; #0 вез расконки не дали желаемыхъ фезультатовь см. напр. Одесек. Лист. 
1893 г. № 272. Въ разеказв Федорова сообщено предан е, чхо богатетва наши были зарыты 
во двор его слугоми въ моментъь штурма Гаджибея. 





Константипополв и прошеня пхъ присланы были чрезъ русское посольетво, 
а 4 прошешя приелано было изъ Николаева, 2 изъ Елисаветграда п по 
одному изъ Херсона и Екатериноелава т). Каковь быль результать ихъ 
ходатайств, въ дФлахъ нутгь никакихъ евъивий ®). 


Кто изъ возвративиихея имзль раньше въ Гаджибв торговлю, сталь 
снова заводить ее; такъ извфетный уже памъ?), Симонь Аспориди, кото- 
рому отдали то место, гв производилась имъ торговля раньше, черезъ 5 дней 
по взяти города уже возобновиль своо разоренную кохейно, на удобномъ 
мветв вблизи гавани. Туда стали заходить и руееке (вамъ Де-Рибаеъ съ 
охицерами), щедро платя за козе. Аспориди, имя хорош заработокъ, могъ 
возобновить каменный домъ съ магазином и пекарней. Кажется, Аспориди 
одълалея и русекимь атентомь по вызову турецкихъ подданных къ прЁваду 
въ Росею и переходу въ русское подданетво, и это занят!е иногда отры- 
вало его отъ торговли *). Конечно, нашлиеь и еще гаджибейек!е обыватели 
и городъ сталь понемного оживать; въ окреетноетяхь же его сельскохозяй- 
ственпыя занят, надо думать, и не прекращались. 


Между твыъ война съ Туршей вее продолжалаеь. Повидимому. она 
шла не такъ, какъ желаль Де-Рибаеъ, который 30 поля 1790 г. поелалъ 
Попову, подъ видомъ передачи евоего сна, цёлый планъ морекихъ онерацщ!й, 
въ томъ числ и возлв Гаджибея 5). Можетъ быть, и вельдетвле этого векорЪ, 
28—29 августа произошло сражеше между Галжибеемъ и островомъ Тен- 
дроюб), причемт, Ушаковъ съ помощью Де-Рибаса, разбиль турецей олоть ”); 
поел побфды Де-Рибась 30 августа отправился съ часть! о зскалры въ 
Гаджибей, 31-го явилея тула во вевмъ олотомъ Ушаковъ, & ю заключене 


1 сентября туда прибыль и самъ Князь Потемкин и встрёченъ былъ тамъ 
еъ большимъ торжеетвомъь $). 





*) Можетт быть, провители именно не были въ Гаджибев во время сго штурма, 
выфхавъ раньше по торговымъ дфламъ въ Росено или заграницу. 


2) Яковлевъ стр. 28 и примфч, 96. 

*) См. выше стр. 43. 

*) Лковлент стр.| 21—23 и примвч. 17 и Од. Въети. 1889 г. № 196; также Смолья- 
ниновъ 1. с. Во время взитя Гаджибен Ленориди потерять кухаря, бъжавшаго, какъ слы- 


шаль Асиориди, на Кубань. Аепориди имль коосйню въ Одесов още въ 1815 г. 
левъ |. с. 


5) Зап. ХТ, 420. 


*) Но разетоные между ними значительное ? Однако русове корабли уходили къ 
Гаджибею. 


Яков- 





7) За. ГУ, Аркасъ стр. 294 — 297 и плашь въ приложешяхь Табл. УП; въ этой 
бить учветвовалъь и Полномочный. —Зап. ХУ, 697. 


8) Зап. ГУ, стр. 297 — 298. 
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Ввроятио. къ этому времени!) надо отпести показзяие Леваанова, что 
Киязь Потемкииь ‹во преми епопхь мирпыхъ упрежденй, вепомня предло- 
жеше Левашова о пристали це оставиль употребить весвозможное поне- 
чеше о приведеши ся къ удовлетпорению. Намвреше Апязя хоти и клонн- 
лось тогда къ тому, чтобы дирекцию города Одесеы по коммерческой части 
препоручить Левыпову въ полюмь актф для приведены ея въ лучшую 
коннекено со веБуи приетапими Средиземпаго моря; но емертьо Киязя По 
темкина и опая коммерческая чаеть осталаеь зь другихъ рукахъ, управля- 
ющихъ г. Одессою; ЛевишовЪ же, какъ первый прожектерь пристани, по 
смерти Князя быль только зрителемъ » *). 

Было ли что едфлапо въ дЪНетвительтоети для Галжибея при Потем- 
кин, не знаем, но, вопреки Левашову, силыю вЪ этомъ вомнЪваемея : пе 
до того было во время войны, и, паконецъ, Гаджибей вее же енте не при-° 
падлежалт Росеш. Знаель, что въ Гаджибей возвращались его обыватели; 
затвмъ возможно, что сюда п въ это время продолжали стремитьел русеке 
переселенцы, особенно бфглые 3), и что запорожцы, участвовавине въ его 
взнт!и, продолжали туть селиться ?), но зее это пе имЪло серъезиато зна- 
чешя, п Гаджибей оставален тородомъ, судьба котораго еще не опред- 
лилась и который пока быль мЪетомЪ стояики гарнизона и эекадры 5). 

О неуетойчивомт положеши Гаджибен въ это время евпдвуельствуеть 
окииъ документъ, сообщенный прое. Аковлевьыьгь в) и относлщЕНея къ 1791 ыы 
изложешемь его содержаюя мы и закончихь нашъ разеказь о Гаджибеж. 

Въ 1791 году 27 чиела неизвфетнаго месяца, но, вБролтно, раннею 
овеныю, огицеръ Ка.....ковъ 7), сержантъ Якубовь и Се Линматъ со 





т) Леванци”ь говорить о иремени по заключеши миро, когда Гаджибей отошель къ 
Росеш, по изнистпо, что Киязь Потемкнит пе дожилт до Лескаго мира. 

7) Ленмновъ ор. ей, етр. 5 — 6. 

*) Бъ сипекахл, у Орлова изкоторыя ллаха показали себя поселивинииися въ ОдосеЪ 
въ 1189 — 1191 пт.) также см. етр. 15: Яковлевъ стр. 22 (бъжавиий изъ ‘порьмы еврей); 
сто же статыю «Изъ двль о Обёглыхь въ г. ОдессВ» въ Повороес. Календар на 1892 г., 
наир. егр, #11; Одееса въ пародн. ноэати стр. 4 примеч. 5 и стр. 9 пу. 2. 

*) Сы, въине стр. 4; однако въ Гаджибев русекихъ было очень немного; по вЪдо- 
мости, представленной Арх1еп. Екатериноелавекому п Хереонскому Амвросво свящевни- 
комт Романомь Ивановымь за [793 г., село Хаджибей имфло ие болье 22 мущинь и 6 
женщину, нравославнаго ненов®дашя (Брунъ Судьбы Одессы стр. 188 съ ссылкою па статью 
Хпискат Укромиа въ Херес. Епарх. В\у, 1860 г. № 16 прилож. № 16); больше русскихь 
жило, коиечпо, въ окрестноетяхт, города. 

5) При раздачВ земли въ Гаджибей лоел® 1792 г. болынинетво участковъ отдазо 
было военнымъ и морпкамъ; в%роятно, это были лица, которыя етояли въ Гаджибез въ 
1189 — 1791 гг. 

°) Зап. Од. Общ. т. ХУ, стр. 681 — 682. 

7) Точками озночены м®сть, неразобранныя велвдетве поблеклоети чериилъ, 
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многими солдатами (драгунами— приписка падъ строкою) н матросами пре 
Ъхали на трехъ полводахь па 'Гатарекую балку на хутора Данилы Баркила 
н Карпа Чаплипекого будто бы за ебномь, житомъ и в....ъ 1). Гоете- 
примные и, какъ видио, зажиточные хозлева, продавь ебшо и жито, но 
еще ие получивь денегъ, угостили пруфзяшхь внномь, горизкою и веякою 
хуторекою стравою. Гоетн пачали допытыватьея : почему они живуть съ 
невьичапиыми женами? И, когда кумъ Назоръ Кавальчукь ОТВЪТИлЬ, Что 
нныя вЪичаны у протоерея 0. Енизаши, а лЪвушки, которыя у нихъ, уже 
рушники дали, п послано за о. Павломъ, тогда Линмаит свистками началъ 
давать знаки сидящизмь на возахь солдатамь и инымъ людлыъ, которые» 
вбъжавъ во веб 5 хатъ хутора, схватили жену Баркила Палатею и евояч- 
иицу Татьяну, жену Чаплинскато Анаетасно съ мальчикомь и дфвушекь : 
родетвешгину хуторянина Ё№ваченка Парасковыо, евоячиицу Ковальчука, Ое- 
посыю, наймычку Катерипу и турчанку Охпрю, позакутывали ихъ въ офи- 
перекую шинель и солдатен и пхъ же мужицюя свиты и позхали къ 
Гаджибею. Котда крестьяне побфжали за пями, Якубовь приказаль еолда- 
тамь стрёлять въ преслздовавшихь; они и стрёляли, но, къ ечаетью, ни- 
кого не убили, да, вЪрио, и ие ранили. 


На другой день Кавальчукь отправилея въ лагерь”), н оть стоявшахо 
у вороть иа часахъ рейтара выпыталь, гдф похищенныя жениитны; кара- 
ульный указаль на какое-то туренкое строешез). Дойдя до пего, Коваль- 
чукъ увидфль жену Чаилинекаго п сталь ей говорить, чтобы шла къ муу; 
но она, что то имБвая, смфилаеь п показывала изъ окиа неприличные 
знаки; турчашка же Офиря выбъжала къ ИКовальчуку и еказала, что она 
не пойдетъ къ нимъ; опа живеть у сержанта за жепу. 


Малороесы налили какого то грамотел Федора, Пестерова, который на- 
писаль имъ прошеше къ пачальству, изложивь ле обстоятельства дла и 
прося о возвращени женъ*), захваченнаго добра: 3-хъ вожуховъ и 5 еви- 
токъ, п уплатв за взятын еЪно н жито, также за вино и торилку — всего 
свыше 10 злотыхъ, п о наказали  обилчиковь, какь воешияхъ, еогдаено 
военному регламенту. 3% какой мёрЪ уловлегворены были нострадавие— 
неизвестно; во всякомъ случав—это типичная картина гаджибейекой жизои 
1789 — 1791 годовъ. 


т) Кажется, это только была поправка на русек!й ладу: сепомъ. 


’2) ‹до обозу»; вфроятно, войскь были вт, лагерв по случаю теплаго времени а, 
можетт бьть, и потому, что крбиоетныи строешя были ночти разорены и це могли елу- 
жить для помзщенн гарпизона, Кастельно говорить, что рощицы у Гаджибея были ис- 
треблены русскими войсками для устройства шалыней — ПТ, 9 примфч. 

*) Турецкую крёпость? башню ? хату? 


9 О возвращении дёвушекъ, наймычки и турчанки они пе проеять, 
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Исей трактать 29 декабря 1191 г. передаль Гаднибей окончательно 
Росчи и еъ этитго времени начинается новый перлодъ его исторш, приведпий 
его къ пееравненно большему, чЪуь прежде, процвьтанзо, хотя уже въ 
трапевормированомь видЪ и поду» именемь г, Одессы; но дальтьйшая истор 
Гаджибен выходить за предълы нашего разеказа. 


ПРИЛОЖЕНТЕ. 


› * Существоваль ли указъ о преобразован г. Гаджибея въ г. Одессу? 


Историки г. Одессы постопино выражаотъ сожалше, что не отыекагь 


указь о перепменоваши г. Гаджибен въ г. Одеевеу, и, считая этотъь указь 
несомшишо существовавииюгь, по потерлипымъ, пщуть его по разнымъ 


архивамь неутомимо, хотя и безрезультатно. 

Однако сущеетвоваль ли такой указъ въ дЪйствительноети? `Конець 
ХУПГ пака —не етоль отдалениое время, чтобы затеривалиеь Въысочайнив 
указы, тогда издапиые; между тьмъ имЪется елфдующее ундваще: 17 декабря 
1796 года Де-Рибась представиль при рапортз командовавшему Черномор- 
екиагь флотомъ адмиралу Мордвипову коити съ Выбочайшихь повельий и 
съ нЪкоторыхъ предпнеяий Виязя Зубова, относащихея къ Гаджибею — Одесеъ; 
причемь Де-Рибаеь представиль копи веехо, съ 2-х указовъ: отъ 16-го 
тенваря 1794 года ©ъ раепоряжешями на случай предстоящей войны съ 
Туршей (секретный) и оть 27 мая`1794 года объ уетроени въ Гаджибев 
военной и купеческой гавоин !). Никакого сомёыйя быть не можеть, что 
Де-Рибаеь предетавиль бы Морлвипову п указъ о переименовани Гаджибея 
въ Одессу, еели бы таковой быль. 


Распоряжешй Зубова относительно Гаджибея — Одессы 1794—1795 гг. 


Де-Рибаеъ представиль Морхвинову гораздо больше; но и въ пихь иЪгь 
ничего похожаго на распоряжене о переимеповане Гаджибея въ Одессу 2); 





*) Записки Од. Общ. Ист, и Др. ХУГ, Докумеиты, относящееся къ ибтори г. Одоевы 
етр. 29. 
2) 14 етр. 29 — 32. 
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между тЬмъ оплть таки нельзя сомнфваться, что Де-Рибаеъ предетавиль бы 
Мордвинову это важное, конечно, распоряжен1е, если бы оно существовало. 
Притом невозможно, чтобы нереименовашемъ нашего города Зубовь рас- 
порядилея самовольно; онъ долженъ быль получить на свое имя ВысочайшЕк 
повелфн1е и тогда препроводиль бы конно съ него Де-Рибасу, какъ это 
дЪлаль постоянно !). 

Итакъ ни указа, ни вообще спещальнаго распоряженя о нереимено- 
ван!и Гаджибел въ Одесеу не было вовсе, Тогда возникаеть вопроеъ, ка- 
кимъ же путемъ это переименованте произошло ? 

Какъ извЪстно, указомь 97-го тенварл 1795 года оргапизована была 
Вознесенская губерн!я, въ состав которой вошло ифеколько уфздовъ, и въ 
томЪъ числё Тираспольскй, къ которому былъ приписанъ и «городъ Одесса, 
татарами Гаджибей именованной» ; причем далфе въ томъ же указ г. Одесса, 
упоминается уже безъ пояснешя, что это Гаджибей ?). Цо нашему мифзн!ю, 
таня выражения объ Одесев само собою показывалоть, что городъ еще не- 
давно назывался Гаджибеемъ, быль извёстенъ подъ этимъ пменемъ, & назы- 
ванте его Одессою только что начиналось и еще не имЪло за, собой полнаго 
оФФицлальнаго признанйя. 


Впрочемъ, назван!е Гаджибел Одессою имъло мфсто и нъеколько раньше, 
дней за 17; по крайней м5рф Смольяниновь указываетъ, ссылаясь на ар- 
хивный матераль, что слово Одесса петрчается въ нервый разъ въ за- 
глав и Высочайше утвержденнаго 10 генваря 1795 года штата запасного 
соллного магазина ?). Это весьма естественно. Трудно допустить, чтобы 
слово Одесса сразу попало въ такой важный актъ, кокъ указу о Вознесен- 
ской губерни; очевидно, оно должно было циркулировать въ нпетербургскихъ 
правительственныхъ серахъ и нЪсколько раньше, а въ самомь начал 
1795 года и даже въ конц 1794 года. 

Что Де-Рибасъ не зналъь о названш Гаджибел Одессою по крайней 
мёр»з 10-го декабря 1794 года, видно изъ его письма, помфченнаго этимъ 
числомь и упоминмощаго о Гаджибез “). Вообще, въ Новоросей новость 
эта распространилась не такъ то скоро; по крайней мърз Тавричеекал 
казешнан палата въ сообщенш, помёченномъ 14 Февраля 1795 года, все 
еще говорить о Гаджибеъ, а не объ Одессф 5) — знакъ, что какого либо 


распоряжен!я о перемфы%, имфвшёго циркулярный характеръ, этою палатою 
получено не было. 





*) Га. 
*) Полн. Собр. Зак. Т. ХХШ, стр. 642. 
') Зап. Од. Общ. Иет, и Др. ПТ, Смольяниновъ стр. 352. 


*) Изв. Таврич. Учен. Арх. Комм. № 8, стр. МЛ. 
$) Пиа. стр. 141—718. 
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Но распоряженя Зубова отноентельно Одессы, начиная съ | марта 
1995 года, называютъ ее уже этимъ именемъ, а не Гаджибеемъь '); Де-Рибасъ 
въ кони мая 1795 года пишеть Мордвинову объ Одессь?) пт. д., и затЪмъ 
это имл входить уже въ общее употребленте. 

Итакъ, мы полагаемъ, что назван!е Гаджибея Одессою имЪфло м»\ето 
въ Нетербургв въ конць 1794 года или въ самомъ начал 1795 г., когда 
елово Одесса стало обращаться частнымъ образомь въ правительственныхь 
сеерахъ, и сперва даже наравнз съ прежнимъ названемь; контрабандно 
проникло въ правительственныя распоряжешя, путемъ практики вошло въ 
общее употроблеше пи, накопець, совершенно вытфенило прежнее назван!е 
города 3). | 

Ночему городъ былъ назван Одессою— легко отвфтить. Въ Новоросеи 
въ то время размзстили много назван! класеическихь городовъ, хотя и 
безъ толку; шышлось мвето и г. Одисеосу, который тажь же быль на мфеть 
пыншней Одесеы, какъ Екатеринииеке Ольшополь пли Херсонъ на мет 
древнихь Ольшн и Херсонеса, По въ этомъ наименоваши повыхъ поселенгй 
классическими названямн все же нельзя пе видфть участйя представителей 
нашей, современной такому напменоваюю учености; поэтому считаемь раз- 
сказъ объ участи въ этомь двль какого либо члена налией Академт Наукь 1) 
вовее не невтролтнымъ ; точно также и по времени, и по характеру под- 
ходить къ правдв и разеказъ °), что переименовате Гаджибел въ Одессу 
состоялось 6 генваря 1795 года") и притомь на придворномъ балф; при 
Сверной Семирамидв па придворныхъ балахъ и болфе важныл политиче- 
скя лфла рёшались; такъ что ириходител сказать: 8 поп е уего, е фене 
кота "). | 





") Документы относяноеся ка» петори г. Одеесы етр. 30. Можно бы найти указамя 
па акты несньт [794 года, гдВ виЪето Гаджибея упоминается Одесса (1514.); но тайн ука- 
зая находятся въ перечнахь актовъ, составленныхь гораздо позже лицами, знавшими о 
переименовани и потому безразлично. употреблявшими названия: Гаджибей и Одесса. 

2) Пиа. стр. 28. 

") Сы, въ Тр. УГ Архсол. Стёзда т. ИП мою статью : Одосеа въ народной посзйн 
стр. 4 — иредмыне о м®рахъ, принимаемых для того, чтобы вародъ пазываль городъ не 
Гаджибесмь, & Одсееою. 

*) Скальковекй Нерв. Тридц. Иет. г. Одесеы ст. 42. 

$) Орлов Историч. очеркъ Одессы стр. ХТ. 

*) См. выше стр. 69 указан!е ОСмольннинова. 

7) Легендаренъ разсказъ, ночему пазвал1е города оказалоеь женекаго рода. Вфро- 
итно, этогъ родть ивилея въ зависимости озъ гречеекаго слова 2075, которое женскаго 
рода; а составить сложное елово изъ, двухъ: Одиесос% и полиеъ (какъ Ольн:ополи и др.) — 
не рипилиеь, по сго ноблагозвучно. Можета, быть. думали вить въ слов® Едисань, какъ 
называлась въ коицв ХУПГ авка при-Одесекоя мЪетность, отзвукъ греческаго Одиссоса, 
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Прохессоръ Надлеръ, считая предшествуюние разеказы легендами, д%- 
лает предположете, что персимеповаше татарскаго Гаджибея въ гречесекую 
Одессу—двло Де-Рибаса, хлопотавшаго какъ разъ въ это время о привлечен 
въ Одессу грековъ поселенцевъ '). Это предположенте очень остроумное ‚п одно 
время мы и сами были склонны признать его правильность, такъ какъ 
Де-Рибасъ, повидимому, имъль обыкновеше зимою уззжаль въ Петербургь 
и Тамъ, путемъ личныхъ докладовь и сношеши, испрашивать разрьшешя 
по двлалгь, его интересовавшимь. Такъ онъ узхаль въ Петербургь въ 
концф 1798 года и пробылъ тамъ до лёта 1794 года 2), результатомъ чего 
и были распоряженя объ устройствв Гаджибея. Точно также быль опъ въ 
Петербург и въ конць 1795 года, когда получить утверждене Комиеси 
для поселешя въ Одессв грековъ и албанцевь и еще кое чего добился для 
Одессы 3). Возможно, что быль Де-Рибась въ Петербург и зимою 1794. — 
1195 года; по крайней мърз весною 1795 года онъ быль тамъ навЪрное, 
такъ каль въ конц мал онъ писалъ изъ Курска, что въ бытность «нын®» 
въ Петербург онъ получиль оть Зубова раздичныя распоряжения относи- 
тельно Одессы *). Отправлялся тогда Де-Рибасъ къ Гразу Румянцову въ 
Талиань (м®стечко Переяславскаго у%зда, Полтавской губерн!и), куда Вхать 
изъ Петербурга черезь Курскъ удобно, тогда какъ изъ Одессы Фхать на 
Курекъ въ Ташань сововмъ не по дорог. Нам и казалось, что, если Де- 
Рибасъ зимою 1794 — 1795 года быль въ Петербургв, то обойтись безъ 
его участ!я дфло переименованя Гаджибея въ Одессу не могло. 

3 


Но противъ этого могутъ быть слёланы и возраженя : Названо Гад- 
жибея Одессою практиковалось въ Петербург раньше 10 генваря 1795 
года 5), между тъмъ 10-го декабря 1794 года Де-Рибась быль еще въ Гад- 
жибе» 6) и на пребыване его въ Петербургь ране весны 1995 года ука- 
занйй не знаемъ. ЗатВмь, едва ли бы Де-Рибасъ въ бытность въ ЦПетер- 
бургв допустиль, чтобы его Одесва, о которой онъ такъ сильно хлопоталъ, 
фказалась приписнымъ городомъ къ Тираспольскому уфзду; скорзе можно 
думать, что нофздка Де-Рибаса весною 1795 года была именно вызвана 
желанемъ отстоять Одессу; доставить ей самостоятельное управлеше. На- 
конецъ, намьъ кажется, что Де-Рибасъ, насколько мы располагаемь данными 


*) Одесса, стр. 27 — 28. 

2?) Документы относяиеся къ истор г. Одеесы стр. 2, 8 — 9, 

3) Гуа. стр. 11 и 31. 

*) Га. стр. 28; распорижешя помёчены апр®лемъ и маемъ, стр. 18—16. Тогда же 
Де-Рибаеъ лично получиль 300.000 руб, длн ностройкн города, стр. 14. 17 и 31. 


5) (м. выше стр. 69 указаше Омольянинова. 


*) См. выше стр. 69 прим®ч. 4. 
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о его личности, едва ли быль и настолько образованъ, чтобы имЪть ен\- 
дя о г. Одессосв и его маетоположени, и во веякомъ случаВ онъ могъ 
явитьея разв иптерпретаторомъ чьего либо предшествующаго указашя; 
такъ что и предположене профессора Надлера певполиз уестраняетъ до- 
пущене пницативы въ переименоваши Гаджибея въ Одессу со сторопы 


Академи Наукъ. Впрочемъ. весь этотъ вопросъ имфеть сравнительно мало- 
важное значенте. 


Сооблцилз Д. ч. А, Миркевичв. 


3 октября 1893 года, 
Одесса. 


Устройство Одесскато порта и Первоначальный отвод земли г. Одеса. 


Состать и границы Одесекаго порта, съ караптинною частью, впервые 
были намфчены на, план, пачерченномъ инженеръ-полковникомъ Де-Воланомъ 
пи утвержденном ИмперАтРицЕЮ ЕклтЕРНПОЮ П 97 мая 1794 г.. еще до 
переимепованя г. Гаджибея въ Одессу, послёдовавшатго 27 января 1795 г. 
по докладу Екатеринославскаго и Таврическаго генералъ-губериатора граза, 
Зубова оть 18 января объ учреждеши Вознесенской губернн (П. С. 3. 
№ 17300 и 17399). На Высочайше утвержденномъ иланф нанесены: городъ 
Гаджибей, прибрежная купеческая, военная (вниз прибрежной полосы) и 
прибрежная карантинная гавапи, примыкающЕй къ карантинной гавани 
караитинный домь, непосредственно позади котораго помъщены соляные 
магазины, съ нфкоторыми другими казенными здашями, и большая, гоепод- 
ствующая падъ карантинною гаванью крёпоеть, пространетвомъ (по мас- 
штабу) около версты пъ окружности. На противоположной оконечности 
порта, въ разетоящи около 1/, вереты отъ карантинной гавани, показаны 
адмиралтейство, а позади его такъ называемый ‹орть. Въ указв Имперл- 
тРицы на имя граеа Зубова отъ 97 мая 1794 года объ устройетв® города, 
и порта ‹въ уважеше выгоднаго положешя Годжибея и сопряженныхь съ 
онымъ миогихъ пользъ», между прочимъ, пзъяенено, что гребной Черно- 
морск Флотъ, состоящ!й подъ командой вице-адмирала Де-Рибаса, коему 
поручено ею устроеше, по утвержденному плану, города и военной гавани 
купно съ приетанью для купеческихь судовъ, въ видахъ раепространешя 
торговли роееЙской на Черномь мор», будетъь впредь имзть въ Гаджибей- 
ской гавани свое главное расположене и что работы должны производиться 
помь падзоромь геперала графа Супорова-Рымникекато, коему поручены 
вов строешя укрвилений и военныхъ въ той стран заведенй. Признавая 
необходимымь открьыге въ Гаджибейскую гавань свободнаго входа купече- 
скимъ судамъ какъ своихъ подданныхъ, такъ и чужестранныхь кержавъ, 
съ дозволешемъ привозить и нагружать для вывоза товары, подлежавице 
оплатв пошлиной по черноморскому тариху, устроеше въ Гаджибейскомъ 
портВ таможни и карантина, ИмпеРАТРИЦА повелфвала твмъ указомъ под- 
нести па ея утверждевше штаты онымъ со смфтами потребныхь для та- 


можни и карпатина етроешй (П. С. 3. № 17208).—30 мая 17194 г. граФь 
Зубовъ, въ исполнен!е ВысочаЙШАГО новелвния епособствовать Де-Рибаеу 
въ даЪ, на него возложенномь, вофми завиеящими средствами, далъ по- 
сльднему упомпиаемый въ протокол Комисеш по разграниченио портовой 
территори 1869 г., ордеръ слздующаго содержашя: «По поводу даннаго 
Вашему Превосходительству 27 чиела сего мфсяца объ устроеши г. Гаджнбея 
ВысочаАЙшАГО реекринта, нпредиисаль н Екатериноелавекому губернатору 
г. генералъ-ма1ору и кавалеру Каховекому, дабы онъ приказаль отвести 
подъ строеня и нодъ выгонъ онаго 29.500 десятинъ удобной и 1200 не- 
удобной земли,—то самое чиело, которое показано на приеланпомъ отъ него 
атлас Екатеринославской губерни, полагая на выгонъ опредфлениое ко- 
личеетво межезой инструк гл. 8 п. 2 и предоставляя раздачу мЪетЪ 
какъ въ городв для обывательскихь строешй, такъ и для обынательскихъ 
домовь на осталющейсл въ излишеетвв отъ выгоинной земл%, распоряжению 
Ванего Превосходительства, какъ главнаго въ семъ мЪетв командира». 
Точность приведеннаго текста ордера графа Зубова, сохрапившатгоея въ 
оФФищельныхь кошяхъ, не возбуждаетъ никакого сомнвит, ибо онъ внолнф 
согласуетел съ обетоятельетвами, предигествовавшими его появлению п со- 
провождавшими отводъ земли городу Гаджибею, насколько они обнаружия- 
ваются изъ обнародованныхь установленнымъ порядкомъь Высочайнихъ 
указовъ и изъ архивныхЪ документовъ. Высочайшим указомъ 26 января 1782 
года поручено было Екатеринославскому губернатору Каховскому предета- 
вить ИмпЕРАТРИЦЕ и Правительствующему Сенату, съ своимъ мизшемъ, 
атласъ земель, прюбртенныхъ отъ турокъ, между р. Бугомъ и ДнЪетромъ, 
и присоединенныхь къ ЕЮкатеринославской губерши, съ пазначемемъ на 
атлаеЪ уфздовь и городовЪ «но способности» (по удобству), причемъ опъ 
получиль уполномоче на отводъ земли для казенныхъ влободъь и для по- 
мфщиковь не евыше положеннаго по плану губерши Екатеринославской 
(П. С. 3. № 17014 и 17018). Роздаиныя въ Екатеринославской губерыйи и 
"Таврической области «порозиия» (пуотопорожнит) казенныя земли для на- 
селен, размножешя хлфбоцашества и разныхъ хозяйственныхъ заведенй 
были ИмпЕРАТРИЦЕЮ утверждены за владфльцами (10 и. Манизеста 2 сен- 
тября 1798 года (П.С. 3.`№ 17149), о чемъ упоминается и въ Высочай- 
шЕемъ указЪ 19 Мал 1802 г. (Н. С. 3. № 20216). Неизвфетно, въ чемъ за- 
ключались исполнительныя дфйстыя Каховскаго по ордеру граФа Зубова, 
но Новоросс ское Губернекое Правлеше, въ 1802 году, кахъ видно изъ 
указа его оть 20 марта того года, вывело на справку, что скопировка, по- 
ложевя земли, назначенной подъ городъ Одессу (Гаджибей) для вящшаго 
его распространении при начальномъ заведенги города по ВысочаАйшимъ 
указамъ Зубову и Де-Рибаеу 217 мая 11794 года, сдфлана по предписанию 
Екатеринославскаго губернатора Хорзата. Земля, отошедщая во владвне 
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обывателей города, не могла пифть ничего общаго съ государственной тер- 
риторйей Одесскаго (Гаджибейскаго) порта. Въ Высочайшемь указь 97-го 
ливаря 1795 г. объ учреждени губеры Вознесенской, какъ и въ указах 
21 мая 1194 года и поздиъйншхъь Высочайшихь повельшяхь, проводлтся 
строгое различе между городекою и портовою территорями. — Генералъ- 
губернатору Зубову предоставлилиеь тамь указомъ казенныя средства для 
построешя вновь учрежденныхь на юг городовъ, крфпостей и портовъ. 


Устроен!е карантиннаго порта, возведеше карантипныхъ, таможенныхъ 
и другихъ казенныхъ портовыхъ зданй, порученное Экспедищ для стро- 
ешя пограничных кр®постей, шло параллельно съ устройетвомъ и рас- 
проетранешемъ города. 17 поля 1194 года Высочайше утверждены штаты 
Гаджибейскихь портовыхъ карантина и таможни, построенныхъ близъ ка- 
рантинной гавани (П. С. 3. № 11232 и 17283). Изъ штатовъ видно, что 
тогда уже карантинъ занималъ обширное пространство, охранявшееся стрэ- 
жей, и им®лъ иъеколько здашй, спецлально приспособленныхъ для очищен!я 
товаровъ, наблюдения за пассажирами, помфщемя караула и тому под. 
(Книга петатовь, П. С. 3. т. ХШУ, Ш. ТУ, отр. 218). Одновременно съ 
отводомъ въ окрестностяхъ Одессы 15000 десятинъ земли въ личную 6об- 
ственность поселенцевь изъ грековъ и албанцевъ и мЪетъ городскихъ подъ 
дома частныхъ лицЪ, имфвишхъ образовать Одесское городское общество, 
возводились въ самомъ же городЪ казенныя зданя, иногда по овобымъ Вы- 
СОЧАЙШИМЪ повелфн!ямт. 'Такь указомь ИмперАТРИЦЫ НЕКАТЕРИНЫ ОТЪ 19 
зирЪъля 1795 года предписано построить въ Одесс для вызываецьь иЗЪ 
заграницы градскихъ переселепцевъ 58 каменпыхъ домовъ съ тфиъ, что 
«если бы кто изъ нихъ пожелаль занимаемый им казенный домъ оставить 
за собою, тому отдавать опый за ту самую цВну, въ какой казнё обошелел». 
Уплаченпыя деньги предназначались на построене‘такихь же домовь съ 
услотемъ поступлен!я въ казну по прошествии 10 льть вносимыхъ пере- 
селенцами денегъ за уступленные отъ казшы дома, (П. С. 3. № 17320). Въ 
Высочайше утвержденномъ 12 поября 1795 года докладв гразъ Зубовъ до- 
носиль объ изготовлени въ город дли поселенцевъ 32 комовъ съ принад- 
лежностями, по азатскому обыкновенно (П. С. 3. № 11406). Высочайшимъ 
указомъ 12 ноября 1796 г. Одесеюй портъ вывст® съ другими черномор- 
скими портами перещель’ въ въдыие Адмиралтействъ-Коллеги съ пере- 
дачей въ ея распоряжен:с отпускаемыхь на содержанте портовъ казенныхъ 
суммъ (П, С. 3. № 11545), а 14 того же ноября доходы Ехатериноелав- 
ской и _ Вознесенской губершй и области Таврической, предоставленные 
единственному распоряжению тамонтияго генералъ-губернатора, Высочайши 
повелвно присоединить къ общимъ государственным доходамъ (П. С. 3. 
№ 17551). По ВысочАЙшиму повелзнио 26 декабрн 1796 г. Экспедищя для 
строемя южныхъ крЪпостей и Одеескаго порта, образованная генералъ- 
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Фетьдмаршаломъ Сузоровымъ-Рымникскимь на основанит Высочайше коп 
Фирмованнаго положешя 25 октября 1792 гола, унраздиена, а сооружения 
приоствновлены, съ передачей ихъ въ ввдъше Черпоморекаго Адмиралтей- 
етва и поеннаго губернатора (П. С. 3. № 17686). Въ пачаль 1797 г. вез 
производивиияея въ портё н крёпоети сооружен были прекралцены, кромЪ 
карантинпыхъ. Уклзомъ Императора ПавлА 24 вевраля 1797 года па имя 
военнаго губернатора гепералъ-лейтенанта Бердлева поручено ему ‹войти 
въ раземотрвне хозлйетва по земству въ Одесоь, раепорядя межеваше». 
Въ исполнене Высочайшей воши гепераль Бердяевь рапортомь огъ 18-го 
апрЪфли 1797 года донееъ, между прочимъ, о количеств выстроенных въ 
г. Одессв п его окрестностяхъ нартикулярныхь домовъ, заводовъ, хабрикъ, 
магазиновъ и погребовъь и объ отвод опредбленнаго для т. Одесеь колн- 
чества земли подъ строен и выгопъ (29.500 десятинъ удобной п 1.200 
деслтинъ неудобной), которая уже «обойдена, но ие утверждена еще меже- 
выми злаками», и поднесь особую вЪхомость о казенныхь строешихъ, въ 
которой, кромв отдвльныхь зданш, предназначенных для присутетвепныхь 
мБеть, начальствующихь лиц, солдатъ, моревихъ служителей, маетеро- 
выхъ и т, под., перечислены строеня: 1) генеральтаго караптина, три 
каменныхь магазина и три дома (дли пруззжающихь нассажировъ, для 
жительства карантинныхъ служителей и рекрутъ), 2) таможенная, 3) ‘ка- 
раптинныя спешальныя (т. е. здашя —служительское, окурочное, товарное, 
переговорочное), 4) въ крзности (большой) два квартала камепныхь ка- 
зармъ для двухъ баталоновь гарнизона, проваптск!й магазшеь, арсе- 
налъ, гауптвахта, два пороховыхъ погреба и караульня, 5) нъ`етаромъ 
укрфилен1и помфщеня для мастерскихт, морского учебцаго «лота и соляной 
магазанъ съ принадлежностями, оспованный, какф видио нзь ВысочайшАго 
указа 31 поля 1195 г. (И. С. 3. № 11366), па 2 миляюца пудовъ, гразомъ 
Зубовымьъ. Описывая положеше оставшихел ‘въ окрестноетяхь Гаджибея 
отъ выступивиихь въ 1798 году {а пржахованную Черноморекому войску 
землю въ Фанагори черпоморскихь чиновниковь п козаковъ, а равшо вы- 
ходцевъ съ правой стороны Днфетра, Бердяевъ объяснялъ въ рапорт%, что 
многе изъ нихъ съ семействами поселены въ принадлежащей городу землЪ, 
‹имфя къ жизня состояше чрезъ заведеше хозяйства». Для водворошя гре- 
чеекаго сборнаго дивизюна (въ силу указа Императрицы ЕкАТЕРИНЫ Пот 
19 апрьля 1795 года) Бердяевъ предлагаль землемвру отвести при Чериомь 
мор, смеячю съ  ородовою землею, между Одесвою и Овидополемъ, 12.000 
деслтиньъ земли «за ненмъшемъ болве по способности къ сей порожией». 
Эта пустопорожияя казеннал земля обмежеваиа въ томъ же 1797 г. увзл- 
нымъ землемфромъ Бобровниковымъ, какъ сказано въ межевомьъ актЪ 23 
августа 1816 года. На рапортъ отъ 18 апрёля 1797 г. п въ частности 
на представлеше объ утвержденти за городомъ опредвленнаго и отведеннаго 
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дли него числа земли нодъ строеня и подъ выгонъ Бердлевъ получиль 
указъь ИмпеРАТОРА Павла отъ 20 мая 1797 г. коимъ повелвалось : городу 
Олесев, по примёру прочихъ, пазначить узаконениую пропорцю выгон- 
ныхъ земель (П. С. 3. № 11967). Указь этотъ, казалось бы, не даетъ 
прямого отьфта па рапортъ Бердяева объ утверждеши за городомъ 30.700 
десптинъ, но изъ общаго его смысла, въ евязи еъ предшедшимь указомъ 
ИмиЕРАТОРА ПАвлА о распоряжени межеванемъ п состолвшимся реле от- 
водомъ земли въ полномЪъ количеств, пельзя не вынести заключешя, что 
въ немъ содержнтел призпаше за городомъ владфльческихь правъ на все 
пазначенное ему первоначально количество земли безотносительно къ ея 
ситуацш, опредзлявшейст межевыми закопами, 


Нредписывая, въ п. 3, назначить г. Одеееф узаконенную пропорино 
выгонныхЪ. земель, указъ, вмбств съ твмъ, вь разрЪшеше рапорта Бер- 
плева о поселившихся на принадлежащей городу земля и заведлшихь на 
пей хозлйство черноморекихь старшинахьъ и козакахь, повел5ваеть т®хъ 
изъ нихъ, которые въ Одессв уже завели хозяйство и домостроительетво, 
оставить тутъ пазсегда, а изъ войска Черноморекаго исключить съ твыъ, 
чтобы землею они ковольствовалиеь вообще съ прочими обитателями города, 
Одессы. Такъ какъ въ рапортЪ Бердяева объяснено, что старшины п ко- 
заки поселепы на принадлежащей городу землв, а указомъ имъ предостал- 
лепо довольствоватьея (пользоваться) вообще съ прочими обитателями го- 
рода, то назпачеше узаконениой пропорщи выгонной земли не ограничивало 
разрёшен1я городу довольствоваться земельнымъ надзломь нъ цервоначально 
назначенномъ разм®рЪ. Хозлиство и домостронтельство пуурочивалотел въ 
указв повидимому къ той землВ, которую грахъь Зубовь предиазначаль не 
для городскихъ строе, но пля обывательекохь ‘домовъ загородныхь на 
остающейся въ излишеств отъ выгоппой земль, т. е. на остающейел изъ 
30.700 дееятинъ отъ подлежавшей отчуеленио _лодъ выгоиЪ, каковыя хо- 
знйственныя обзаведеня въ предложеши Строительному Комитету дюка 
Де-Ришельс ота 11 поля 1803 года и вв старыхь городекихъ дфлахъ на- 
званы хуторами, РазрЪшая въ приицин%, по содержанно рапорта Бердяева, 
вопросъ о земельном падьлв, указь ИмпеРАТОРА ПАвлА не могъ устано- 
вить правь города ца владёне иадъломъ въ томъ объем окружной черты, 
въ какомъ онъ былъ обойленъ. Между тЪмъ результаты окопчательнаго 
обмежеваля обнаружили законный препятетия къ раенространентю права. 
пользованя города на весь обойденный выгошь по примзру н®которыхъ 
ипыхъ городовъ, напр. Керчи и Еникали, коимъ «способность мета» по- 
зволила отдать въ пользоване весь выгонъ, положенный по межевой ин- 
отрукши, причемъ 30 Тюнл 1795 года, указомь ИмиЕрАТРИЦы Екатерины П, 
утверждена имъ во владЪн!е вся удобнал земля, остающаяся в обоихъ 
городахъ за выгономъ (ЦП. С. 3. № 17848). 
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Предварительное можеване (Одееекаго городского выгона произведено 
Конегаитиноградекихь землемвромъ Полозовымъ въ ма 1795 г. ВелЪдетне 
ВысочаЙШАГО повезьня огь 20 мая 1797 года и распоряжения Новорос- 
секаго Губериекаго Правлешя (по указу Правительствующаго Сената 
отъ 26 мая 1797 года) губернекй землемьрь Чуйко далъ ордеръ Пере- 
конекому землемвру Бобровникову о Формальномъ отмежеваши городской 
выгонпой земли. Въ межевомъ актЪ, составленномъ 12 сентибря 1797 г. и 
внесенпом вь межевую книгу, которая затЪуь была, еъ иланомъ, утвер- 
ждена Правительетвующимь Сепатомъ, удостовьрястея отмежеване ‹град- 
ской выгонпой земли города Алессы... еъ его стенью землею, способпая 
къ парни еь съиными покоем и протчонЕ угодья, которыя нынВ во вла- 
дВнИ: состоять города Адеееъ кунцовь и м®щлиЪ, отъ вовхъ смьжныхъ 
посторониихь земель». Окончивь проведен окружной межи городской вы- 
гонной земли, начатое у <смежцой градекой платежной земли города Адеееъ, 
владвшя того города купцовъ и мёщань, па берегу Чернаго моря разсто- 
яшемъь въ 48 спженяхъ», въ заключен акта, землемвръ вычиелиль: 1) раз- 
миръ всей площади внутри окружной межи—въ 5818 десятинф 109 квадр. 
сажецей, 2) количество оставшейся удобной земли — въ 5170 деситинъ 995 
кв. саж. за исключешехмь пеудобныхъ мъетъ, 3) количество земель, охва- 
чентихъ окружпою межею и входящихъ въ составъ выгонной площади, съ 
подраздвленемъ нхъ па иъеколько категорй: а) земли подъь строешями 
города Одессы — въ 901 десятинъ 1080 кп. саж., 6) подъ хуторами 2 дес. 
256 ки. емк., в) подъ пашней 119 дес. 618 кв. саж., г) степи, способной 
къ наши н оЪпокоеу 4147 дее. 1434 сук. д) подъ крьпостями (большой 
и малой) 38 дес. 2240 кв. еаж., с) подъ кладбищемь 2 дес. ж) подъ боль- 
ними дорогами 49 дееятинъ 1905 кв. саж., подь проеслочиыми дорогами 
28 дес. 990 кв. саж., подъ зализомъ 9 дее. 194 ко. саж., опрагами, косого- 
рами, камепиетыми, песчапыми мЪстами и солонцами 579 дес. 1625 квадр. 
саженей. — На удобной (способной) Зо, внутри окружной межи состояло 
во время межевашя, по ревизской” еказкв г. Одессы: купцовъ, мащанъ, 
посслянъ, грековъ, болгарь, евреевъ, всего 2882 душъ. Очевидно, что изъ 
всей земли, вошедшей шь окружную межу, въ пользоваше города отошла 
только удобная земдя 5110 дее. 995 кв. саж. При подведен итога земли 
неудобной, веего `707 `дееятинъ 151А кв, саж., оказывлетел, что въ пего 
входить крвностная территор!я (38 дее.). Въ составъ удобной земли, по 
межевой ЦЕ струкщи 25 мал 1766 гола (гл. УПГ), вошли только состо- 
ЯВнИЯ ма городскими строешями н хуторами, нахатиал и епособнал къ 
пашив и сънокосу земли, каковыл городъ и получиль въ пользоваше '). 





*) Земля, значившалея поль крвпостями, не могла быть отдана во владвиге города. 
По межевымьъ правиламъ подлежали отдачв въ пользоване города изъ казенныхъ земель 
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Въ ратортв Правительствующему Сенату о дфйствительномъ по его указу 
исполнении Новоросейское Губернское Правлен1е донеело, что, назначенная 
по именному Высочайшему повельню къ городу Одесеь выгопнан земля, 
всего въ числ 5818 дес. 1093 саж., гормально отмежевана. Какое же изъ 
сего числа количество выгонной земли отдано городу въ пользоване—об- 
наруживается изъ указа упомянутаго Губериекато Празленя Одесской Г%- 
родской Дум оть 20 марта 1802 года по иоводу указа Сенату Имипера- 
тора ЛлексАНАРА Г оть 24 января 1802 года, коимъ пренодолютея ‹ио- 
собля городу Одесев къ содфланио порта его знаменитывь». Въ 1 п. этого 
ВысочаЙшАГО указа подтверждается и продолжается данная Одессе Импе- 
РАТРИЦЕЙ ЕкатеРИНОЙ П десятилВтняя льгота отъ платежа потатей п отъ 
постоевъ (ПН. С. 3. № 17392). Въ п. 2 указа повелвно: «Данную при са- 
момь началв существован!я города и тогда утвержденную за нимъ землю 
отдать по прежнему въ пользу города съ твмъ, чтобы изъ веего количества, 
отдвлено было на городской выгонъ сколько по законамъ опредёлнется, 
остальную же затъмъ всю землю раздавать на хозяйственныя заведеня 
городскихъ жителей, ие болфе какъ по 50 десятинь въ одив руки. Если 
кто либо поселился уже на той землф, которая при предлагаемомъ отдёл 
выгона па то назначаться будетъ, того оставить при спокойномъ влади, 
а пополнить землю, имъ занятую, нарззавъ такое же количество вниз окруж- 
ности выгонной земли изъ общихь городу припадлежецихь земель» (П.С. 
3. № 20121). 

Такимъ образомь Высочайпай указъ 1802 года признаетъ: 1) что 
первоначальный падфлъ, въ 30.700 десятинъ, былъ утвержденъ за городоуь, 
2) что, пъ извветныхьъ размфрахъ, прежде установленныхъ, утвержденная 
за городомъ земля поступила въ его владфше, въ каковомь и должна ое. 
таться, 8) что, за отдвленемъ выгонной земли въ законной пропорщт 5878 
десятинь 109 кв. саж., должно во владвне города поступить вее опредз- 
ленное пергоначально количество земли, полагал въ томъ чиель и поету- 
пившую въ его пользоваше землю, и 4) что за невозможностью, при ос- 
тавлени городского выгона въ захонныхь границахь, присоединить къ 
этому опредвленному первоначально количеству неудобную часть выгонной 
земли, падлежить все недостающее до полнаго надфла количество земли, 
подлежалцей отдач въ пользоваше города, пополнить землей, расположенной 
вн выгонной черты. Различе указовъ 1797 года и 1802 года, по отношенйо 
къ земельному надлу, сводится къ тому, что второй, въ развит!е перваго и 


лишь порожня, не получивийя рапфе какого либо спещальнаго назначешн. Земли не по- 
рожнн хотя бы и входили въ установленную 2 ет. УПГгл. инструкции пронорцию выгона 
(дв версты пятисотныхъ вокругъ города), но писались за казною, и на межевыхь плё- 
нахъ должны были показываться отдЪльно. 


соотпзтетвенио ходатайству самого города, предоставляеть всю оставшуюся 
изъ 30.100 деентинъ землю, за отчислешемь выгонной, раздавать на хо- 
зийственныя заведен городекихь жителей, пополияя равнымъ количествомь 
землю, уже ланятую поселенцами, изъ общихъ городу принадлежащихъ зе- 
мель, нарьзкою вн отмеженмытюй площади. Зналеше ВысочайшАГО указа 
1802 года, разъясняется указомъ Губернскаго Празлешя Городекой ДумЪ 
и межевьуъ новзрочвымь актомъ 1816 г. 


Ссылаяеь на пазпачене, при начальномъ заведенит города Одессы по 
Высочайнихь повелынямь ИмиЕкРАТРИЦы ЕКАТЕРИНЫ па ния Зубова и Де- 
Рибаса, поль городь 24.500 дееятинь удобной и 1200 деелтинъ неудобной 
земли н па выдЪль, по указу ИмиЕРАТОРА Павла, 06060 изъ того количе- 
етва части для городекого выгона, 5170 дееятинъ 995 саж. удобной и 107 
десятишь 1514 саж. пеудобной, — которая утверждена Формальною межо, 
Губернекое Правлеше предписало: выгонную землю, оставивъ вь томъ 
самомъ положеши, отвести и отдать городу Одееев и прочую землю въ 
полном числз, какъ она была прежде назначена, чтобы составляла, пес 
количество 30.700 досятниъ совокуппо еъ городекимъ выгономъ. Оставлеше 
отошедшей Формально подъ выгонъ части надфла въ прежнемъ положеши 
и отдача городу недоетающей до полнаго количества надвла земли шазы- 
вало необходимость отмежевать во владвше города то количество земли, 
которое въ сложности еъ предоставленными въ пользиваше города, 5 170 дес. 
995 саж. выгонной земли составило бы 30.700 деслтинъ. Такое именно ко- 
личество удобной земли п было велЪдь затЪыь отмежевано городу 11) поня 
1802 года исполиявшимъ обязанность землемвра Инюковымь, а по раено- 
ряжешю Екатериноелавекой Межевой Конторы, велрдстве `открывшихея 
невврноетей, 238 августа 1816 года межу вновь повёрялъь стариий вемле- 
мёрь Михайловъ. Въ межевомь акт, того чиела составленпомъ, обмеже- 
вашшал земля именуется дачами (Хереонской губерши 'Тираспольскаго узла) 
Всемилостивейше пожалованной по именному Его ИмперАТОРСКАГО Величк- 
ства указу къ городу Одесев земли, па, которой состоят елободы ( Большой 
Фонтанъ, Люстеръ, Тагарекая, Дальницкая и Нерубайская) и хутора съ 
загородными домами и разными угодьями, и которая во владфии находится 
города Одессы; купцов, мыщань и разночинцевъ. Вея эта земля, обые- 
жевашная окружною межею, въ которой оказалось 27.759 дес. 1190 са. 
раздВлена землемромъ на удобную и неудобную. За исключешемъ неудоб- 
ныхъ мЪетъ (солонцы, кладбище, дороги, болота, воды ит. под.) осталось 
одной удобной земли 25512 дес, 1908 кв. саж., которыя вызетв съ данной 
городу въ пользоваше выгонной землей 5170 дес. 995 кв. саж, и образують 
полпое количество земли, предпазначениое городу грахомъ Зубовымъ и 
окончательно утвержденное во владвы!е города, съ замфиой неудобныхъ 
1200 десятин удобными по ВысочаАЙшЕмМУ указу 1802 г. Ничтожная раз- 
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нида въ ифеколько дееятинъ оправдывается замьченными при новзркв межи 
певЪрностями. 

Даруя городу Одесеб повыя и утверждая прежшя пренимущеетва ©и0- 
колику того требуетъ усовершенетвоване тамопшей торговли», Высочайинй 
указъ 1802 года въ тоже время, въ виду ваяшато государственнаго значешя 
Одесскаго порта, позволиль отдфлять ежегодно 1/, чаеть изъ мфетныхь 
таможешиыхь еборовь, въ понолнеше сумиъ изъ доходовь городекихь, опре- 
ИЪляемыхт, па еодержале уъ чиетотв и неправиости, съ потребными каждо- 
годпыми ночинками, повострюющейея тавалиг, а указомь отъ 26 1юиня 1303г, 
отчислеше таможентыхь сборовъ па устройство порта увеличено вдвое 
(1. С. 3. № 20819). Гепералъ-лейтенанть дюкъ Де-Ришелье призпаль не- 
улобныхь раздачу городекихъ мзетъ подъ построеше домовъ, а ва граж- 
панской землф подъ заведен!е хуторовъ, посредствомь Городской Думы по 
обряду, прежде существовавшему, & потому п въ отвращеню замченныхь 
безпорядковь, прелложенемь 11 поля 1803 года, предостаниль таковую 
раздачу Комитету, учрежленному въ Одес къ отетроепио гавани, 9ъ тБуь, 
чтобы пе раздавать въ один руки болзе 95 десятиить. 91 Февраля 1818 г., 
по представлешю военнаго губернатора граеа Ланжерона п согласно съ 
заключешемъ Минпетра Финанеовъ, состоялось положеше Комитета Мини- 
стровъ о ирюстаповлен раздачи въ частныя руки земель, городу Одесеь 
пожалованныхь, о чемь грахь Ланжеронъ 6 Ноля того года увфдомиль 
Одесемй Комитетъ (Изд. Городекою Управою доклаль члена, Управы Ях- 
непко). 


Обособленпость горэдекихъ земель отъ портовой территоруя и въ чает- 
ности отъ карантиниой наглядио выражена въ двухъ Высочайшихъ ука- 
захь отъ 27 лнзаря 1808 г.: а) о быти въ г. Одесе% градоначальникомъ 
генералъ-лейтенанту дюку Де-Ришелье и 6) о даниомъ ему наетавлен!и для 
отправленая должности, Первый указъ, подчииня` в®домству Одесекаго гра- 
доначальника всЪ правительственныл части, а гъ томъ числв таможню и 
карантинъ, въ особомъ, 2 п. ограничивает власть сго унравлешя чертою 
той земли, которая приналлежить городу (П. С. 3. № 20600). Здвеь город- 
ская территорля рзко отличается отЪ карантпнной. Въ генеральцыхъ же 
начерташяхъ для отправленя должиостн, по поводу запущенности Ново- 
росе1йскаго края и по вкравшимея туда злоупотребленямъ, поручая на- 
чальству дока Де-Ришелье вов крёностныя и портовыя строешя, таможню 
и карантинъ, ИмиЕераАТОРЪ АлекслидрРь Г обращая (въ п. 7) особое впимаше 
градоначальника на часть совершенно запущениую и требующую скор®й- 
шаго исправленя, именно карантинъ, предоставиль его попеченио избрать. 
для построен1я онаго удобное мвсто и поспьшить поетроемемъ, и вм®ниль 
въ обязанность «обращать внимаше къ тому, чтобы предостеречь городъ 
отъ моровой язвы» (П. С. 3. № 20601). Для учреждения карантиниато дома 
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бла избрана люком „[е-Раипелье Олесевая цитадель. и составлевный поль 
его руководетвомь пляшь гараютина узоетонлея ВысочаншАго утвержленит, 
«ъ песпгиовантемь на сооруанчие карри изь вазпы 160.000 рублей 
суказу оть 7 поля 1308 г, № 20349). ПВноельдетвиь 3 октября 151 года, 
Одесская круююсть, по ноудобетву н твеному расположение ворковь, но малой 
отлогоети крутоетей и педоетаточной томинив брустверовь, нризнана къ 
лвительной опорюгв неснособною. а еь устроентежть вобругь города оборо- 
нительтыхь казаригь со рвомъ, редантами п редутами, обазалаеь вовее 063- 
полезною. По сему упаженио Государь ИмнераторРъ, соглаено предетавленио 
Инженерной Эвенединие Высочание убазать сонзволиль: помяпутую кру- 
поеть ца, чиела невуриыхь н содерамия Инжешернаго Департамента ие- 
ключить и обратить ес со вефаиг воизекими зданами въ караитить по рае- 
поряженио дюва Де-Ришелье (ИП. С. 3. № 24839). — Ири поетененномь 
расширен: п иередьлкахь карзитина, суда по планам, поддерживалась 
ноетоняная территоральная связь межлу глашиями его частями: каран- 
тинными киартадами и каразтиннымь портомь, причемь на плашь работъ, 
пролзведенныхь въ 1812 и 1813 гг., показана карантиниая етъна. Необ- 
хедимоеть сосредоточеня веей Одесской карантинной территории въ иеклю- 
чительномь распоряжении: казны поддеряназаеь основными правилами устава 
о портовыхь караинтинахь 7 поли 1800 г. (и. 1,2, 5, 6, 18, 43, 63, 144, 14%), 
пыйиииими излью обезопаспть торохь отъ внесеши моровой язвы пристаю- 
щими къ портамь Чернаго мора кораблями. Поэтому для утреждаемаго при 
нортв караптина надлежало избрать мъето открытое, вазвьицениое леднацее 
близъ моря, отъ жилья пе мене вереты отстающее. Карантииь публь и 
сколько кварталовъ, раздвлениыхь плошалями. п ототоллф оть таможни ие 
болзе 200 саженей. Товары очиналиеь въ пакгаузахь” П]иншмалиеь мъры 
наблюдения за приходаицоми судами, Запрешаялея ‘доетунь в карантин 
носторонинхь. Заставы охраняла вониекая команля. Входъ въ порт обере- 
гален Обрандвахтой (Н. С. 3. № 19416). Высочаншимъ указомь 20 нивпря 
1803 года подтверждено Черпоморекииз, карантиннымь конторамиь о точномъ 
соблюдеши правиль карангнинато устава и чтобы ши поль каким виломъ 
не были выпускаемы пзъ караптиновь безь иадлежащато очшнщеншя веши, 
кому бы онв ни принадлежали (П. С. 3. № 20594). Полибйшая изолиро- 
ванность карантинной территорт ограикдается и дальтйшими карантанными 
узаконентями : Инетрукщей для построешя караптиновъь 20 октября 1882 
года, Карантиниымъ уставомь 4 попя 1841] года и поздиЪйшими закононо- 
ложенями.—Съ первыхъ дней существовалия г. Одессы правительство при- 
посило громадныя денежныя жертвы на устройство и улучшене порта и 
карантина, то въ еормЪ передачи казениыхъ матер!аловъ, отчисленя для 
сей или извфетныхъ процентовъ изъ м®етныхь таможенныхь еборовъ, то 
прямымъ асеигновашемъ потребныхь на то суммъ изъ государственнаго 
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казпачейства, конхъ лишь за послвдшя два десятильтя отпушено по смыть 
Миннетеретва Путей Сообщении до 19.000.000 рублей. Но первхко для при- 
волешя порта въ желяаемое востояше правительство упогреблило доходы 
г. Одессы, издавна ему приепоенные (Городовое Положеше 1735 года ни 
поздивйиие законы). 'Такь, указомъ па има Ришелье огь №9 Фопраля 1804 
года, иъкоторые приевоенные городу доходы повелбно употреблять и на ис- 
правлене малато молла. Высочайшимъ указомь оть 10 марта 1808 года 
предоставлено городу позаимствовать изъ казенныхь суммь 175.400 рублей 
на отетроене карантина съ тёмъ, чтобы депьги эти были возврмцены изъ 
тородекихт доходовъ въ тенеши 10 льть. На основы Высочайше утвер- 
ждениаго положешя Комитета Министровь 9 пекабря 1824 года, для окои- 
чательнато устройства карантина отпущено еще 200.000 рублей изъ у 
польлиия, поступинней въ пользу города. По Высочайни утверядениому 
проэкту тенераль-губериатора Воронцова оть 2 юля 1829 года ноетроенъ 
чумпый квартал, па что часть расходовь употреблена изъ остатков го- 
родекихъ доходовъ. Для отдфлеши карантина оть города, въ 1848 году по 
Высочайше утвержденному проэкту была построена каменная стзиа (пын% 
уничтоженная), на что израсходовано 15.076 рублей изъ городекихь дохо- 
довъ. Только по свят 15 августа 1857 года Одесскаго порто-вранко Вы- 
сочайше утверждениымь положешемь 22 попя 1859 года опредвлено оево- 
бодить городь (еъ 1 яиваря того года) оть подобпыхъ расходовъ и отиести 
на казну ремонтъ карлитииныхь здан, содеряниие молловюь и пристапей, 
очистку порта, освьшене `караитина и содержмие Управлешя практиче- 
скаго порта. 


Обозрёше отпосящагося къ сому предмету законолательнаго и архив- 
нато матермала приводить къ слвлующимь выводалеь: 1) При понесенных 
казною съ самаго основалия Одеескаго порта мвогомиллюнныхь на него 
затратах, причемь еще въ 1795 году Высчацие повелино обращать на 
его устройетво суммы изь остатковь коходовъ съ трехъ губерий въ те- 
чене 10 льтъ (П. С. 3. № 11300), —часть городскихъ доходовъ въ прежнее 
время отчиелнлаеь на портовыя надобности по особымъ Высочайшимь по- 
вельюямъ. 2) Въ пополиее такцхь отчислешй, городу, въ видв пособя, 
предоставлялась часть казенныхь таможенныхь сборовъ, каковыхъ, — до 
1859 года, когда казна приияла непосредственно на себя всё расходы на 
устройство, ремонтъ и содержане порта (0. С. 3. № 34656), — Одесса по- 
лучила преимущественно для означенной цзли, въ одинъ пер1одъ времени 
съ 1822 года по 15 августа 1857 года—всего 15.480.546 рублей, или еред- 
нимъ числомъ 428.000 рублей въ годъ, а въ иные годы доходъ сей про- 
стиралея отъ 600.000 до 800.000 рублей (Матералы и историческая данныя, 
собран. чиновникомъ особыхъ поручешй Бохдановымъ 1866 г. стр. 46 — 51). 
3) Что такимъ образомъ отчислеше на потрёбности порта городскихъ до- 
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холовь, поподиявшихея казенныхми доходами, пе создавало никакихъ правъ 
города на какую либо часть территорит Одеескаго порта, "Такое значеше 
унпомяпутымь отчиеленямь тородекихь доходовь, какъ видно изъ офФиц- 
альияхь свыьн, собр. Богдановымъ (стр. 23), придавало п таможенное 
вздометво, удостовфривнее, что городъ па возувщеше расходовъ по устрой- 
ству порто-еранко и содержацио въ неправюети портовыхь здаш й пользовалея 
вь продожеше бохве 34 льть !/, частью пошланы за привозные товары. 


АД, Чл. А. В. Лонинова. 


Метерель по нотори Запорожья ПОРавиченхь отношений 
(13 1ТОТ т.) *). 


ХУП. 


Съфздъ россйслихь и нрымскихъ комиссаровъ по пограничнымъ 
дфламь въ 1766 году. 


Въ 17162 году состоялоеь соглашеше еъ крымекимь ханомъ о томъ, 
чтобы пропеходящ!е между запорожцами и татарами пограничные споры 
и венкаго рода претензиг разбиралиеь особою комисеею, которая собира- 
лась па грин разъ въ голь весною или л5томь. Такой сЪЪзль состоилея 
въ 1764 голу въ пол мЪеяць, а заТЪУЪ вов произошедиие нъ теченш двухъ 
лЬтъ, съ 22 поля того года по 26 поля 1166 года, разобраны и рьшены 
на оъфадЪ, къ которому п отноеятея помвщенные ниже покумеиты (Ти2), 
отправленные на Высочайшее усмотрьше при релящи гепералъ-губернатора, 
Воейкова отъ 8 августа. Препровождая эти документы, генералъ-губернаторъ 
писаль : 

«Между тфмь присылаль на сихь дияхъ ко миф съ пиеьмомъ отъ 
ханекаго сыша Едисиискаго вераскера Адать-[чрей султала нарочной, жа- 
луясь на запорожскихь казажовъ иъ причиненных яко-бы оными похище- 
шяхъ. А понеже присылк» ©его нарочнаго еъ жалобами тать скоро по 
разъвзд$ комиссаровъ воепослдовала, то мн видител, что оная учинена, 
въ томь памфреши, чтобы, пользуясь симъ, посланной пашхаться или при- 
мВтить могъ, какое дВиство возълм ло отьфтное ханекос письмо и учиненное 
капитату Бастевику о кабардинщахь откровенйе». й 

Бывиий на этомъ съ№здв росейею комиесаръ Чугуевецъ, помимо 
выполненя прямой своей обязаниости по разбору претепзй, увёдомляль 
гепераль-губернатора вообще о тогдашнихь крымекихь «обращевяхеь», 
что н послужило матергаломъ для релящ1й отъ 8 поля и 8 августа (Зи 4): 
въ первой сообщаетел о приближен: Едичкульскихь татаръ своими кулами 
къ Дизиру и во второй о томъ, что объ ухалени: ихъ отъ запорожекихъ 
границь писано къ резиденту Обрескову. 

Россйене комиссары Керемовъ и Чугуевецъ хлопотали о томъ, чтобы 
и имъ, подобио комиссарамь КЛевской и Брацлавской пограничныхъ ком- 
миесй, выдавали на счеть Коллеги Иностранных Даль деньги становый, 
на прогоны и па катщеляреме расходы, но въ этомъ имь было отказано, 
какф видно это изъ указа Коллеми отъ 15 августа 1766 года (5). 


*) См. т. ХУГ Зап. Имп. Од. Общ. Ист. и Др. 
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я. 


Переводъ съ инструмента, даннаго господамъ росфйскимъ комиисарамъ, надвор- 
ному совфтнику Матвфю Ефремову и коллежскому ассесору Ивану Чугуевцу. отъ 
опредБленнаго отъ крымскаго хана Селимъ-Гирея коммисара Пиръ Мехмедъ Аглы. 


Причина сего поридочяйто инструмента состонгь въ томь, что въ силу указа и 
повелвия свЪтяфйшаго хапа Селимъ Гирел, по претепзйьмь погайскато, едичкульекаго, 
крымекаго и джумбуйлуцкаго народовъ съ соспдегаенныии росейской пипергх народами» 
въ происшедшихъ между оными и занпорожекими козаками грабежахъ и обидахъ, опред$- 
лениымн нъ коммисно для изелдовани и разобраия того д®ла, & со стороны Ровеекой 
Иинерш, по указу Ея ИмнерАГОРСкКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, отъ вевсклго генерала и кавалера, въ 
коммис!ю опредвлелы почтенные коммпейры, паднорный совЪгинкь Матв\й Еоремовъ и 
аесесоръ Ипашь Чугуевець съ запорожскими етаршинами, съ ихъ товариетвомъ, кошевой 
Филипть Оедоровъ, судья Николай Тимофеевт, и еспулъ АлексЪй Романовъ, по иснолненю 
чего мы вообще съвхавишеь въ Камевку, по повельнио свётльйшиго хана и кевскаго 
генерала, соглаено въ коммиси договаривались о исфхъ между запорожекими козаками и 
крымскими народами происшединсхь грабежахъ, съ прошлаго тысяча сто семьдесятъ седь- 
мого года по первое число сего тыенча сто восьмидесятаго года”) и пристойнымт, образомъ 
ивслЪдовавь, постамовили о тАхъ грабительствахь, которып точно доказаны, съ обвихъ 
сторонъ падлежащли подать требоваши и для сходствениаго съ пребывающей дружбою 
удопольств я, въ чемъ усерднымъ старашемь и тщательньм"ь содфйствоващемь россШекихь 
коммисировь обзяхь сторопъ истцы дёйствительно удовольетвованы, а пвкоторыя безъ- 
извветныя претензи, которыя подлежали многимъ затруднетимь, еъ объихъ сторонь от- 
ставлены и преданы пзчному забвению съ такою кондищею, чтобъ впредь оть народов 
обЪихъ сторопъ, иъ противность дружбы, обиды и наглости происходить пе могли, о чем 
въ обфихь сторонах подкомандующимь пайжесточайиее учинить потвержден1о, На семъ 
основаШи мы отъ россШекихъ коммисаровь инструменть прицили, & иъ заимиость ‘томуз 
сей, за пашиии печатными и подписвайими, речениымъ коммисарамъ, пашшуь прантелямъ, 
инструменть же дант, 


Писазгь ыЪеяца софера тысяча сто восьмидеситаго года “*). 
Во окопчан и того ияструмента въ узлахъ и на обороть въ чернильныхт, печатихь 
значить тако: сераскерь салталской Ага Пируь Мехмедъ, 
Известные: 
Хамзе, Мехмедъ, Чабаги, Лли, Муса. 


®. 


Экстрактъ съ журнала, учрежденной противъ Крыма коммисми, держаннаго рос- 
сйсними коммисарами, надворнымъ совфтникомъ Ефремовыиъ да коллежекимъ 
ассесоромъ Чугуевцомъ, при съёздф съ крымскимъ номмисаромъ сего 1766 года. 


Роесййск!е коммисары, отправляясь изъ лева мая 13-го сего года, прибыли въ Сфчь 
Запорожскую того-жь маи 27-го и тогда-жуъ истребовано ими отъ тамошияго судьи Голо- 
ватаго депутатовъ и о причиненныхь запорожцамъ отъ татаръ обидахъ вФдомости, равно 
какъ и для доказательства самыхъ обидимыхЪ истцовъ. 





*) Т.е. 1164 г. юля съ 29 дяя, по сей 1766 г. Ноня но 926 день. 
“") Т. е. 1юня 26 дня 14766 года, 
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28-го посылка учиисна къ крымскому коммиепру Пнръ Мохмедъ Аге, кочующему 
за Дийпромъ отъ границы вт, тридиати верстах. пр урочищь Рогачике, съ письмеилымя, 
уввдомленемь о прибытит коммисаровь въ Звяорожекую СФчь и съ требовашемь обосто- 
роиняго съ зла. 


30-го. Оть Птуь Мегмеда Аги дано знать о съЪздВ коммиыи на траилц при Ка- 
менной пони въ 3 день, а 

Пони 2-го. Коммнеары съ запорожекими старшннами, бывшимь комевымт Оедоро- 
вым, судьею Тимофеевымь п есауломь Ромаповымь, и съ истцами здЗинней стороны въ 
Никитнно отирави лись. 

З-то. Крыме! коммиеаръ къ уротицу Каменному ие прЁзхаль, почему 


4-го посылвиъ къ нему иарочпый съ рторичиымь требовашемь объ общемъ их 
съёзда. 

5-го адвииНе коммиепры еъ означениыми запорожекимн старшииами и нотцами, 
отправясь къ Камениому, ожидали крымекаго коммисара, куда того-яь чнели въ [9 часу 
Пиръ Мегмедъ Ага еъ мурзами м татары прибылт, къ которому отъ зАВшинхь коминей- 
ровъ повыланр въ его кибитку двухъ старшиль запорожекихь для ноздравленя ечастли- 
выиъ прибытемъ, напротив чего и оть него ирисыланы были къ зАминимъ коимисарам 
с твковым-же комплимейтомь гри мурзы п еъ прошевемь их въ его кибитку, но заЗниИе 
коминеары взаныно проенли его Цирь Мегмедь Агу къ себъ, на что и еклопцилеи и, по 
прибыти и обыкповенныхь обонхт, еторонъ комплиментахь, условилиеь 7-го чиела начать 


коммиено, ибо за слабым здоровьемъ Наруь Мегмедь Аги опую прежде начать пеможно было. 


1-го здвипе коммиеары къ гравицв отправилиев, куда и ошъ Ага зрезь ивеколько 
часовъ © евоею песистенщею прибыль, а но обеылкв согласилея вт политик эдфщлихь 
комуиеаровъ о иретепзшхт, трактовать п но прежиныь прим рахь для обостороиннго евз- 
АЪШЯ оными разииятьен, ноелв того положено на другой день дйствнтельное раземо- 
трыие претензй начать, по того-жт, Ани крымек коммиеаръ трезъ приелаинаго оть еобя 
Али Акан Агу даль знать объ отъвздЪ своемь за болфанью въ кочевье, а что къ ком- 
мин будезь 10-го чиела. 

10-го завшие коминсары къ Камсниому аофхали, куда и он Мегмсдь Ага прибыль 
и‘предетавиль пемалый жембулуцкиху п Аругихъ татаръ сововмъ загВйныя жалобы на 
турецком языйв съ тфуъ, чтобы особлавой положнть термить дли раземотрвяй и разо- 
бращя оныхь, на что от ЗАЪЩИНХЬ коммнейровь отвётствовано, что хотя предетавленныя 
претензи отъ большой части ие праведны и сумнитольны, однако принимаются, в какт, 
Али переводу оныхъь немалаго времени потребно, то не соглаеитея ли опъ Пиръ Мегмедъ 
Ага между гы разсматривать росыйскахъ подвияыхь претеизй, въ противном же случав 
принуждены будуть къ хану съ прошещема, писать о присылкВ другого коммисара. Онз, 
согласяеь па то въ разбирательство вступиль; засвдаше продолжалось еъ утра до 1-го чаев 
пополудин, в еъ 3-го до 6-го, въ котором Пиръ Мегмедъ Ага извинился староетию, что 
болье присутетвовать ие можеть, и такь огьвхаль въ Бёлозерку., объщавь на третай день 
опить въ коммиео преВхаль $ между твыъ, но разъвадв 015 зАВшианхъ коммисаровь за- 
нисываены были доказательства къ защищено и оправдало здЯишиихь претенай. 


13-го быль паки съёздь, на которонъ по миогимь въ пользу н противность раз- 
сужденициь, цапосл®докь согласно постановили, чтобъ по претенйялмъ здВшней стороны 
истцовъ удовольствоваль и Пиръ Мегмедъ Ага обнадежилт, найприлежя йшее старане 
приложить объ отыскани и возвращен заграблеиныхь вещей, сколько можно натурою, 
а& въ протчемъ депьгами. 


15-го. Съвхавшись съ обоихъ сторояъ въ коммиейю, разбирали крымеюмя иретензуя 
й какъ по онымъ доказательства не представлены, то отложено рашеше до 49 числа съ 
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такимъ притомъ услощемъ, тг» когда къ тому чнелу съ докуменгами истцы не ивится, вей 
иИхЪ претензи уничтожить. 


19-го быль по условио съфадъ, нв которомь Мегмсдъ Ага защищаль претсиз?и жек- 
булуцкихь и прочихъ таларъ, объявлии, что будго реестрь твиъ протенунмиъ прислан 
отъ хана и если за дВЙствительный ипризнанъ не будетъ, то и по здвшяимь претензнмь 
удовольствии ие поелфдуеть, по неподлииность сего обстоятельетва, доказана и опровержена, 
твыь, что присылаеные отъ хана но претензямт, регнстры должны быть, кокъ обыкио- 
венно, за печатью и подпискою хана; й для прекразщеня затруднен объщано въ зав- 
трашинйй день реестръ разематривать. 


20-го. Общему присутствыю предетавленъ татарск!й реестръ съ переводомъ: & какъ 
просители съ крымской етороиы ие явилиеь и справедливость опыхъ доказать были не 
въ состояи, то съ здвшией стороны иредетавлено се затрудиаие рёщить положенным 
15-го числа усломемтъ, но Циръ Мехмедъ Ага, ив соглаенсь на то, до будущаго на завтра 
съззда оное отложильъ. 


21-го чрезъ парочно присланнаго Али Акви оевздомлено, что Пиръ Мехмедь Ага 
отьзхаль къ находящемуси при Едичкульской ордв командиру сераскерь султану Адилю 
Гирею и что завтра возвретится въ коммиено. 


22-го *). При общемъ съззд® представлено оть здъшиней стороны, чтобъ, но прежде 
данному 13 числа обТицанио, здВшнихъ претендателей удовольствовать п взоммными ин- 
струмситами размнятьен, внушаи ири томъ ему Аг о причиненных, едичкульскими та- 
тарами запорожским дачамъ опустошенинхь; на что Ага отв тетвоваль, что то учини- 
лось по несносной стужф и якобы ст дозволенйя запорожекаго судьи Головатого, о чемъ де 
отъ сего судьи и отзывъ имфеть, Потомъ отъ здышией стороны протестовано о томъ едич- 
кульскихъ татаръ ивгломъ и обидномъ ностункЪ и требовано обиженнымь удонольстыя и 
виповнымъ наказашя; по оный Ага па то пичего не отввтетвоваяь, кром®, что очь 
писько отъ судьи Головатого нкобы отослаль къ хану для переводу. Судья Головатый съ 
старшиною подаль въ коммисйо сообщене, что оит, за учиненную оть едичкульскихь 
татаръ запорожцамъ обиду, не можеть положить никакой суммы, но оставляеть то па 
ВысочайиеЕ Ен ИмпеРАТОРОКАГО Величество соязволеше; почему обосторонно утверждено 
съфхалься для копечнаго рышешя обоюдпыхъ претенз въ 26 день. = 


26-го. Въ 8 часу по полуночи съъхались обоеторонно. 


Оть зкъшиихь коммисаровф наствивано было. _ дабы посл®довавиця, по бывшей въ 
1764 г. 22 поля здвлкЪ, претензфи даяве безъь р8шениг не остались, чему Пиръ Мехмедь 
Ага согласился; и по претении запорожскихь козаковъ, сысканные 32 вола и 2 лошади, 
а за нкоторыя вещи деньги отъ крымской стороны приниты, а на крымскую сторону, 





*) Ремарка: Какъ ирисланнымъ въ Кевскую Губерискую Калцеляртю Войека Запо- 
рожекаго отъ войскового судьи съ старшиною репортомъ и письменнымъ къ здашнимь 
коммисарамъ сообщещемь зиать дало, что оное Войско Запорожское, въ причиненной имъ 
отъ едичкудьекихъ татаръ и крымскихъ чабецовъ обидъ самовольнымъ вступлешемъ въ 
прошлонъ году оиыхъ талирь, въ множественном числВ, съ ихъ скотомт въ запорожекия 
дачи па зимовлю и опустошешемъ многихъ ихъ лфеовъ, претензию свою по ея великости 
предоставили на ВоевысочайшЕЕ Ен ИмперАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА соизволен!е и прося объ 
отдвлейн реченныхъ сдичкульскихь татаръ отъ здЪшиихъ границъ, то съ оныхъ репорта 
и сообщеши для усмотрьшЁя включаютсн при семъ точныя кошм. 
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бывпия у козаковъ въ приблудахь, 10 лошадей отданы. И такъ по пружелюбному согла- 
шепйю въ рфшени сих, претеназй обыкповениыин инструментами разызнялись. 

А при томъ, сверхъ озпаменныхь сдфлокъ, обосторонио жъ утверждено о паказы- 
ваши являющихся между Запорожекою Съчью и К рымомъ споевольниковъ при командах, о 
пмашиг безъ билетов шатающихея и о почиташи нху сумнительнымн:; о невъёздь въ 
эдВшинЕ границы крымскнхь подданныхл, за лкеомъ и езномъ безъ дозволешн здВшней 
стороны, в запорожцамъ въ крымемя мета, о доставлеши обЪихл, сторонз, обидимымъ 
удовольстй я и неночиташи тьхъ претензий справедливыми, 0 коихъ отъь обостореннихь 
комаидь, но просъбамъ обидимыхть, отпранлиемыхл, писемь ие будетъ и на оныя подлин- 
ныхЪ отьЪтовъ ие ивитен, о чемъ вышеозначенному судьз Головатому съ старшиною дли 
вЪдома и исполнешя зпать дано; тако ять какъ о томъ, такт, и о протеств за входъ са- 
мовольный сдвчкульекахь татаръ въ эдвшия границы и о проясшедней ио коммисйи, 
домогаяеь удовольствя, къ хану пиепно. 


З. 


Релящя къ Ея ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ ОТЪ генерала аншефа Кевснаго генералъ- 
губернатора и Новороссйскаго Воейкова отъ 8 тюля 1766 года. 


Находищея на крымекой гранпц® для разбору съ крымёкими кохмисарлий жалоб 
коллежек ассесорь Чугуевець репортомъ отъ 18 минувшего Пони уввдомлнегь, что, по 
его развфдывашямь важнаго между татарскими ордами и въ Крыму ничего ие нредуемо- 
триио, кромВ что едичкульскихь татиръ аулы къ Дафиру и къ Кояскимь Водамь, слЬдо- 
валельно къ запорожекимь жилищамь гораздо нрибльзилиеь, и кочеваньс свое отъ самыхъ 
граинц по веей крымекой степи распрострацили, на которой етепп прежде сего одии только 
крымекы опочрн стада пасднеь, что отъ такого ихъ еближеши къ траницамь произойти 
могутъ между сими татарами и запорожскими козаками, ло причина утзенешя и иетреб- 
лешя лЪеовъ запорожекихь козаковъ, безирерывныя ссоры и безконечныя претензии, къ 
пресвченно которыхуь другого способа не предвидится, какь удалеше сихъ таторъ на 
прежиее ихъ жилище въ кубанскую степь. 

Отъь хала крымекаго протнвъ грузиицовъ въ походь назначено до сорока тысячу, 
татаръ изь Крыму Едисанекой и Кубапекой ордъ; в отправлениое моремтъ великое число 
турецкаго войска въ Грузино еще къ береглмъ Апатоли ие прабыло. Вирочемъ, въ Запо- 
рожекой Съчи обстоит нее благополучно, введенной доброй порндокъ старашемъ правя- 
щихЪъ въ отеутеть?м кошеного старшоииеь ненарущимо содержитен и запорожекое войско 
отъ времн до времени въ лучшее еостояне приходитъ. 


Релящя 8-го Августа. 

«Учреждеяной противу Крыма коцисейш комисепръ асесеоръ Чугуевець репортомъ 
продставиль, что но разидывмыню ого о татарекихь обращеишхъь примчено, что Едич- 
кульекан орда къ самой траницв Влшего ИмнерлторскАГО Велячества, т.е. къ Дифпру и 
къ Конснимъ Водамъ, слпдовательно ко незмъ запирожекихь козаковъ зимовинкамь и жи- 
лищамъ селенемь свонхъ ауль еближилась, н что отъ такого ихт, облкжешя иного ожидать 
нельзя, какъ крайне песпоснаго занорожцамъ утвснешя и повода къ безирестаннымъ сео- 
рамъ и жалобамт, велфдетвле чего я звпотребно разсудиль обрьтмющемуся въ Конетаяти- 
нополв Влигего ИмиврАТОРСКАГО Величествл министру о томъ знать дать и ипиприлежийше 
рекомендовать всевозможных м%ры и способы употребить для скорьйшаго отврыценн сего 
таторекаго къ гравицамъ оближешя». . 


Уназъ Ея ИмПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА изъ Государственной Коллеги Иностранныхъ 
дЪлъ въ Кевскую Губернскую Канцелярню отъ 15 Августа 1766 года. 


При учрежден въ 1762 году пограничной еъ татарами крымскими комисет, опре- 
дълены въ опую съ заБиней сгоровы комнесарами бывоий тогда пъ кювекомт гарназон® 
примеръ маюръ Матвей Геремовъ, да произведенной изъ войсковыхъ нисарей въ песесиры 
Иванъ Чугуенець, п въ то времи указочъ изъ Коллейи Иноетранпыхь Двль въ Кленскую 
Губерискую Клицелирио посланных велйно было по надлежащем съ ханомъ крымекимъ 
усноплеши о времени и мвегВ дли събзда обосторонниху, компесаровъ отправить здаулиихь 
на границу, скабди ихъ по прежинимт, прлмврамъ на пробздь и на канцелиреве раеходы 
деньгами и потребными ханцелярскиии служителими: ш’ь слфдетые чего и повеягодно по- 
мянутые здфиийе компссары въ назначаемьнт м®ета отаравлиемм были и съ татпревими 
зАВлки производили; п нын® получена въ Коаллемн ПМностранныхь Двлъ при рапорт® 
КЮевской Губернекой Канцелири отъ 7 иннувшато АпрЪли копёя съ подлиниаго отъ по- 
мянутыхъ Коремона и Чугуевца въ ту Канцелирю допошент, коимъ просить они, чтобу 
опредфлить къ нимъ, по примвру ктевекой и брацлавекой комнее, — длин ниеьменныхъ 
двлъ днухъ канцелирекихъ служителей съ жалованьемь, тако жть нь канцеляреке расходы 
п имъ комиссарамз, за събзды сл, татарекняи компесарами столовым деньги и чтобъ длн 
дальниго отЪ Кева до Запорожекой Свчи разетони давать им комнесарамъ по рангамт, 
съ конвойными прогоны; а какъ самое утрежденте сей татарской кохнеенг да п опред лете 
въ оную комиссаровъ пе единетвенио отъ Коллеми Иноегранныхъ Дъль, по боле огъ 
Правительствующего Сенвта завиеВло, то посему и ный опа Кодленя собою инчего въ 
томъ опредвлить не можеть, а Правительствующему Сенату представлять и на тазуе повые 
расходы денег требовать 39 излиино признаваетт : для того, что помпнутые” комиеспры 
па ОЪЪЗАВ съ татарекнии ири гралицв бывазоть одвиожды только вт, год, да п то па 
нзеколько дней весною или лЬтомт,, а во исе прочее время года никакого дла по ее комисеш 
не имзють, и потому особлиных канцелирекихь служителей опредвлить ть оеъ ие дли 
чего, п во премя съЪздовъ могутъ оши въ пиеъменныхь дьлахл, по прежнему неправлитьен 
инеариии, которые даютсн имт, въ тикихъ елучалхъ изъ ева, в иа канцелирек!е раеходы 
н на прогопы довольно имъ тьхуь денегь, которын ‘также даютен ныъ изъ Клевекой Гу- 
бериекой Канцелар!и; столоныхъ же делегь для себя имъ по примвру другихъ комнегй 
требовать не мешяце палишио, затьм\ ‘что, какъ п выше упомннуто. бывають опи на 
съёзд® при грапти® весьма недолгое ом причемъ ежели потребиы изкоторые расходы 
на угощене татарскихъ комнеслровт или присылаемых отъ нихъ, людей, можно употгреб- 
лять оные изъ опредфленчаго имъ комиссаром жалованья, а въ томь же могуть имъ по- 
моществовать н отт Запорожекато Пойска, дли которато я комнесш п учреждена, чтобуъ 
происходнийи между опымъ и татарскимь народомъ ссоры и взаихпый обиды разбурать и 
успоконвать ; п такъь Кловекая Губернекая Каицелиия по содержанно еего можигь поми- 


путымь О ВЫ в ихъ прошеше пъ резолюцью объявленте учипить, 


ХУШ. 


Релящя невекаго генералъ-губернатора по дфламъ крымскимъ и 
запорожскимъ за 1767 годъ *). 


Въ 1767 году въ Крыму дважды произошла, смфна, хановъ. Въ начал» 
этого года ханъ Селимъ-Гирей быль пизложенъ Портою и па его м%ето 
назначень быль Арелалеь-Гирей, бывиий уже раньше въ Крыму ханомъ и 
смЪненный въ 1756 году (релящя № 11). Но Арелить-Гирей, не побывавъ 
даже въ Крыму, умеръ въ Каушанахъ 19-го мая, а на ханство возведенъ 
быль Максутъ-Гирей. Релящи знакомятъ съ настроешемъ различныхь та» 
тарскихъ ордъ по случаю этихъ перемфиъ, которыя, между прочимъ, по- 
служили причиной того, что въ этомъ году не состоялея обычный съфздъ 
нограничной комисйи для разбора взапмныхь сеоръ и претенз!й запорож- 
цевь и татаръ, почему и отправленные въ маф месяц русеке комиссары 
надворлый совътиикъ Ехремогъ-п коллежекй ассесоръ Чугуевець въ август» 
мъсяцЪ возвратились въ Клевъь (реляши 13 и 23). 


Для обычнаго развВдываня о татарекихъ «обращешяхь»( въ 1767 г. 
посылалиеь изъ Кева нарочные толмачь Андрей Конетантиновь и капи- 
танъ Бастевикъ, журналы которыхъ и прилагались къ реляцтямъ>. но изъ 
нихъ сохранилея лишь одипъ журпалъ Константинова’ (рел. 2), вздившаго 
въ авгуетв мъеяцВ съ цлио провздать о новыхъ елободахь, устроенныхъ 





*) Въ архив® Гловекаго Губерискаго Правлешя въ разное время пайдены были мною 
остатки Сборника релящй (коши ихъ) вевекаго генералъ-губерпатора, на Высочайшее Имя 
за 1766 — 1769 годы, найденъ быть и «Журналу» этимъ релящшиъ, т. е. подробное ихь 
заглав!е. Въ этомъ «Журиал» зарегистрировано за 1767 годъ 30 померовт, реляц , по въ 
монхъ рукахъ изходилось и только 26. Веф онЪ касмотеи исключительно пограничных 
отношен]Й и дблъ запорожекихь. Объ этихъ релящяхт, за 1767 — 69 годы читанф быль 
мною резерать въ «Историческом Общеетв® Лётописца Нестора», который п напечателиь 
вт УГ книгВ «Чтенй» этого Общества выфст® съ самыми релящжии за 1768 и 1769 годы. 
Настоящее предиелов1е къ печатасмымь здесь релиц1ниъ за 1767 годъ н и заниствую изъ 
упомянутаго рехерата. 


татарами вблизи русекихъ грани. Сьфдфни сообщаемья объ этихть ело- 
бодлхь, предетаваяютъ значительный интересь для иоториг колонизаии края. 

Клиитать Бастевикъ отправлен быль изъ Каева 6 марга есь иълио 
установить споеббт ивренневи съ спрИителемь» Йкубомъ. сообщении кото- 
раго составллли особую ифну, почему о возможно болфе чаетой перениекь 
есь иимъ иредниеывалось кепераль-губерпатору особыми рееврунегами (ри 
лящи 4 и 8). 

Въ пихв сприличнато претокета» Бастевику поручено было доставить 
поздравительное пнсьмо хапу. 

Таюь капь ко времени превздь Баетевика въ Крымь произошла, смъна 
хана, то опъ осталея оллщать вь Бахчиеаруб прибытие иоваго хана (р. 5}; 
но этоть новый ханъ умеръ, и въ Бахчиварай было привезено въ поль 
МВелиф тВло ого для торжеетвениаго погребен на ханекомъ кладбинуь. 
Бастовиту было предпиелно оставаться до прЁвада Макеутъ-Гирея, собирая 
разпаго рода сьфаЪия о крымекихь дълахь (релиция 18). Возвратилея Бае- 
тевикъ въ Алевь лить въ сеитябрв мъелив еъ отьбенымь нисьмохь новаго 
хана (резящя 26) и въ томъ же мвеяцЪ вторичшо комладировааеь быть въ 
Крызгь съ повымь ноздралитеельнымь письмом, 

Кромв посылаемыхь въ Крылъ подъ разными предлогами парочных., 
еввдвши о крымекихь дълахъ доставлялись въ этомъ голу ивжинекимь 
куицомъ грекомъ Судаклеемь (реляни №№ 3, 7), спрятелемь» Якубозь (ре- 
лициг №№ 15, 19, 23) и Могиленекимь корреспондентом (№№ 10, М, 23), а 
равно и пребывавшимь въ Запорожекой Свчи асес горохь Чугуевцомь п 
кошевьгиь атамапомь (№№ 11, 21 22 и 93). 

Изъ релящй 1767 года видио, что существенный зитгерееь спошенй 
руескаго прапительетва съ Крымомь въ этомь году представляло возета- 
повлеше въ Крыму русекаго консульства, о чемъ пастаплаль предл, Портою 
п пребывавий иъ Коистантипонолв резидопгь Обрвековь. Уже въ пред- 
юшестловалицомь, 1106 году поеслалююму въ Крымь еъ письмами къ хаиу 
поручику Климовекому гепераль-губернаторъ Глвбовь поручилъь хлопотать 
о ирииязфи русекаго консула, къ чему, повидимому, и склонепь быль ханъ 
Сслимъ-Гирей. Съ тою же излио, согласно Высочайшему указу 16 зирвля 
1766 года, поеылаль Глфбовъ и кашитана Бастевика, “), прюбрёвшато, какь 
видио, прочный знакометва въ Крыму, при чемь позлагалиеь овобыя па- 
дежды на еодёбстне въ этомь дл «иреителя» Якуба. Объ этомъ же 
а хапом»ь русекаго консула поручено было и въ 1167 году оть 





*) См. «Записки Одеескаго Общ. Иег, н Др.» т. МУ. Въ главв ХЫ «Митомаловь 
для истории южно-руескиго края» приведено обетоятельнос паставлеше, даниое но этому 
АВлу капигину Бастевику. 
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гснералъ-губернатора, Воейково, ‹веепокориыииее стараше» приложить н 
«тиителю» Икубу и катиггаиу Баетевику. 

Пе мало заботь нызвало въ 1767 году улаживмие отнотешй Войска 
Запорожекаго къ Едичкульской ордЪ, въ течеши двухъ зныъ подрядъ пету- 
павией въ предфлы запорожекихь владъшй и опустониминей ихъ тьел. 
Вызванныя этимь «наглым поступкомь» едичкульцень претенатт запорож- 
цевь ие могли быть однако удовлетворепыь, тахь кагь самый съёзль по- 
грашииюй компеет для разбора этихъ претензш, за, пеприбычтемь татар- 
скихь комнесаровтъ, пе состоялся. Объ этихъ прегенях»ь и о пеобходимости 
разобрать пхъ при участи! татарекихь пепутатовъь сноенлея съ крымекимь 
хашииь и непоередетвенио кошевой атаманъ Калнишевекй (реляшя 93). 
Разбирательетво упомянутыхь столкновений в эгрётило однако серьезныя 
препятетия, каюъ вихно это уже изъ релящёй 1768 года: Едичкульене 
татарс, позмутившиеь против своего ссраскеръ-султана, рмпительно зая- 
вили чрезъ своихъ старпипуь, что опи «но ханекому поволыю, на, ногра- 
пичную комиесио допутатовъ, жалобиитковъ п виновных еъ своей егороны 
собирать п выелать не памбрены, разно какь и но жалобам запорожцонь 
возпратить ничего не хотятъ, признавая учреждениую комисею для нихъ 
излилшею и необычайною, а для избЪжани отъ таких новостей и хлопотчь 
они лучше желаютъ на Кубань по прежнему переведены быть». Объ этомь 
‹ваполноваши» едичкульцевъ гояераль - губерпаторъ посылал раздать 
особаго нарочиахго. Не смотря олиако на это «вяволнован!ю», съвзлъ ногра- 
ничной комиеейт въ 1768 году соетоялен и окоичилея благополучно къ обо- 
юдному удовольетвио. 


Оглавлене печатаемыхъ ниже релящй 1767 года: 


№ 2. О результатахл, позздки толмача Копетаитивова ВЪ татоднийи елободы (съ 
приложешемь журнала Конетантинцова). 


№ 3. Объ извъетяхт грека Судаклел. 
№ 5. О мжалобь крымекаго хана па оеь козажовъ. 


№ 6. О самовольноль вторженит Пдичкульской орды въ запорожеки земли и о не- 
обходимости удалить ее на Кубань. 


№ т. 0бь А грека Судаклен. 
№ 8. О перециосв ее Якубомь и объ инструкции капитану Бастовику. 


№ 9. О получеши` рескринта, и о томЪ, ночему до возвращешя капитана Баестевокл 
пиеазъ къ хапу ие слфдуеть. 


№ 10. Объ изввщещихь Мотилевекаго корреспондента. 

№ 1. О смкив хопа крымекаго Селимъ-Гарсн и пазначенуи па его мфето Ареламь- 
Гирея. 

№ 13, О данной пограничным комисварамь инструкци относительно освобожденя 
русскихъ торговцевъ въ Врыму отъь новыхъ пошлинъ, 
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№ 5. 0 причвив продолжительнаго пребываны каонтана Бастевика въ Крыму и о 
нисьив ирштеля Якуба (съ приложетемъ двухъ писем Якуба). 


№ 18. 0бъ извзетахъ конитана Баетевика изъ Крыма. 
№ 19. О препропожденит двухъ писем иреителя Якуба. 
№ 20. О пеприбытм къ обычному езду татарскихъ денутатовъ. 


№ 21. Обь взвветихъ изь Крыми о сопершивнейся поремфи® хапа и о пастроеши 
татаръ по слузаю этой неремфны. 


№ 22. По репоргамл, кошевого атамана и пееесора Чугуевца о несостояншемея съззд 


пограничной комнеен за неприбыт ем татарских, депутатовъ. 


№ 23. О возвращеши комиесиронъь, о спошеи кошевого атамана еъ хапомъ крым- 
скимъь по ооводу встунлени въ запорожекы дачи едичкульцевь, 0 письмахь Якуба и 


Могилевского прителя. 


№ 24. О полученти рескриптовъ о выдаче денег трапсильваиекиму, денутатамъ и 


0 зап ещейн запорожцамъ запамать заказаняыя м\ета. 
р |. 


№ 25. Объ отправк® за границу князя Марка Георгювича во доставлен: прагелю 
Якубу ценен. 


№ 26. 0 возвращен изь Крыма кзалтаия Басгевика и вторичной его туда комап- 
дировкъ. 


№ 2-й. Генваря 15-0, О результатихв попздки зполмача Константинова вв татарсвя 
слободы. 


«Отиравленной по содержанию Высочайшлго рескринта отъ 15 августа мннувшаго 
года Пойекомъ Запорожекимь переподчикъ Апдрей Копетвитивовъ иъ татареки слободы 
поль нретекетомь купечества для подлминюго вывздан и, какимъ образомъ, в, котора 
времн н иВуъ именно оные поселены, кому вызов людей длин умпоженя селеши поручень 
и пъть ли между поселниаую Влшего ИмпеглторскаГо Величества подданных, на сихъ 
динху» обратно прибыв, подаль обыкновенной въ ирюбзд® держанной куриаль, изъ кото- 
рато Вашему ИзнеРАТОРСкОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ точиой подношу Сы ИмпуРлТоРСкоЕ 
Величество изь оцаго веемилостивьйше уемотруть изволите. уто‘помннутын слободы но- 
сслены Крымт-Гиреемь хлиомь въ разный времена, кромф слободы, называемой Кривое 
озеро. которая етадизйемъ Якубъ-аги поселена, в го во веЪхь твхъ слободахъ пи одного 
человвка изъ подданныхь Влшиего ИмнерАТОРОКАГО ВЕЛИЧЕСТВА ие иаходитея. 


ЗКурналь держанвый Войска Зоноро’ соки переводчиком Аидреемь Констаитино- 





вымъ отт 26 ссвтябри 1166 года. \ 

По данному мив паставленио. отправился п, подъ претекстомь купечества, чрезь 
польсщя мфета даже до Балты. елфдуп по тракту, прибыль аъ Орель, гАК, переправяеь 
чрезъ раку Буг ль слободу понопоселенную на хоиской сторо, называемую Олта, стонлъ 
въ неЙ три часа и ходить юь тамошиему каймакаму Гаеаиу аг\, которой принялъ меня 
учтиво ин спрашиваль, кто я таковъ п куда Ъду; я въ отв®тъь ему сказалъ, что купець, а 
Ъду въ Балру ив ярмопку : нотомъ павъдалея о росе1йскихъ обращеняхь, на что въ 
краткихъ териипахъ приличной ему учипилъь отв\у”ь и откланягь пошель къ одному жиду 
дли испрошешя тракта къ Балтв, съ которымъ встуни въ разговоръ св\даль елздующее: 
что какъ Олта, такъ Балта. и вез проч елободы поеелены Крымъ-Гнрей ханомт, въ разныя 
времена, что ныш8 во вех т®хъ слободахъ ночти ни одного росе екаго подданнаго ие 
осталось и нов®домо. куда разбрелись, ибо когда, в'ь росс йекой сторон® начали было людей 
принуждать въ, никинерскую службу, то п\еколько изъ оныхъ и къ нимт, вт Олту па ио- 
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селен!е прибЪгали и поселились было, п изт, Польши только одни нопы, кои не хотятъ 
къ ущшалской признанаться вр, прибъгають въ слободы и селятся; и что ежелибтъ, въ 
росейской сторон между селящимея пиродомъ такнхъь изневагъ, кокъ у пихъ въ елобо- 
дахть глаептся, пе пронсходило, то бъ мпое не только изъ поеелившихея въ, слободахт 
людей, но и изъ Польши въ россйскую сторону вышли, паче потому что въ татарских 
слободахть чрезвычайныя подати налагаюотен, а имнино съ одного плуга по девить левковъ 
турецкихь вЪ хапекую казпу, да па расходы откупщику съ каждой ствной борозды по 
одной денелисв сбирается, и такъ де очепь тяколо людимь жить: оин ииды не орютъ. ин 
соть, однакт за торговой промыель со всякой продажной веща но два процента платить 
должны. Вее вышеписанное подтвердиль и Ъхаввий го мною до Балты волошапинъ. 


Оть Олты разетояемъ тридцать пять веретъ на р8чкЪ Коди слобода называемая 
Кривое озеро собственная Якубъ пер, которая его стараитемь и поселена. Я въ оной для 
кормлен лошадей остановилея и съ хозляинемъ въ разговорь ветупихъ, которой миб 
объивиль, что Якубъ вга весною собралъ у нихъ подати отъ илуга по девнти левковъ, 
нын же требуегъ еще со веикой избы, чего никогда ие бывало. по семн левковъ, по той 
причин, что уже онъ здышиимъ готмономь быть не желаеть, а отиравитеи скоро въ 
Крым, чего для уже и жепу снаю туда огправилъ. Въ сей слободЪ ни одиого росеЙекаго 
уодданного н®тъ, а поселепы польене украницы и волохи. 


Оттоль нозхаль я по надъ рзчкою Кодиною веретъ шееть и ир®\хатъ въ слободу 
называемую Гобрикъ, тд® кромв одиего священника, зназощато по россНеки ие нелшель, & 
живутъ одни волохи. Вдаль по той же рфчкЪ разстониемъ веретъ въ пить прибыль я въ 
слободу Ясснове, гд® ни одного человЪ ка, знающаго по росс1Йски, сыскать не могъ, На 
другой день перезздилъ п дв слободы, а именно Голмъ и Перельту, въ которыхь стоялъ 
чаев по два, любонытствуи нФтф ли между обитателими изъ роееекихъ людей, по пи 
одного сыскать не могъ. ПослВ того, прибыв, въ Балту, сталь на поетояломъ дворв п 
пвился Лкубъ-агь, который но случаю прмонки туда прибыль. Он по старому зиакометву 
приниють мени хаеково и тракеовать кофеемь. притом епроснля, откуда п ирывхоль, въ 
отвьть сказать п, что зду изъ ЕЛева, куда Тадилъ дли богомолш и, освздомивен о здбшиой 
ирмонкв, завхаль кунить надобного моему торгу товару. Онъ сиришиваль меня, что въ 
Клев® втетей шбть ли какихь новыхь, гд® росейекая арунь много ль полковь въ КевЪ 
п кто юевекой губериаторь ? на что порознь отвфтетвоваль‘ я: новостей никаких ивтъ, 
роесШекая арм соетонтъ ву, расположенных метахь, въ ЖевЪ жь обыкновенной гар- 
низонт. а туборнаторъь Его Пывокопревоеходительетво г.) тепоролъ-аншефЪ и разныхь 
ордевовь кавалер Ф. М. Воейковъ. Наеупрогивь спросиль н его. данно ль быль онъ въ 
Крыму. По очопь давно, отвьчаль ошь, Фздить проенть о смфн, потому что тамопие 
хлопоты ему наскучили, и надЪетея, что другой на его мЪсто призилетея. Напть разговорь 
преебчень прибывшимь изъ Крыму отъь хана нынйианимь эминомъ ПГумонлъ-агою. которой 
Фхаль въ Лсы покупать разныху, убориыхь вещей для ханекой Фамими, на что взялъ 
онъ у Якуба-аги дЗнадцать мбшколъ депегь. И тожъ н отъ Якубъ-ати лолуча позволеше 
купить что ми нодобно отошелъ 


Па другой дань Якубъ-аго отъзхаль въ Лубосары, а остался въ КБалт® сго чело- 
в\кт, за прекащика Икрисъ-ага, который мнЪ довольно знакомъ. Я неодпокралное съ ипит 
нм лъ евидан!е и между разговоровъ сорминваль его: Якубъ-аго зачъмт, Фадилъ лЬтомъ 
къ хану, въ какой милости у хана, и крымеке доходы, кон собирмотся ет, одного росейй- 
скаго купечества со ста но два процента толмачекого сбору, по прежпему ли онъ полу- 
чаетъ, ин поручены ль ему коже пограничные дёла, то жъ на какихь кондищшихъ въ но- 
воновеленныхъ слободахъ живутъ люди и отъ кого оши завиеятъ. На то оть®тетвоваль 
онъ, что Якубъ-ага веВ слободы откупилъ у хана, ибо онын единственно только хану 
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крымскому принадлежать, а откуну платигь сто двадцать иМиковъ т. с. тридцать щесть 
тысичъ рублевь в годь: въ Крымь его требовалъ хапъ дли переводу россйскихъ нисемт. 
оиъ очень въ милости у теперешияго хаца крымеки: толмаческТе сборы всё оиъ по преж- 
пему получаегь: й па гравиць кивучи поручено сму © секретных развфдывошяихь ста- 
ТРАШе ЕМЪтЬ. тВУЪ опь плибольие бьзпокоитен н онпеаетси пе подвергнуть себя какому 
либо подозрввио. Нодати вт, городахъ ебиразютен отъ кунечества со веякой продажи. съ 
вриволу и отвозу, п два процента. а отъ протихъ обитателей съ илуга по девнти лев- 


Корт съ тВАъ ме, кои хльба ше пашугь. по пропорщн ихъ сосголшя, 


Папоельди прибыл, я въ мкегечко польское Палзово озеро, кое на той же р®акв 
Коди лежеть проуь Балты, гдЪ, будучи въ лавкбБ одного грека, видълъ человЪка 
пезнакомаго, росту немалиго, лицом смуглого и калмыковатого, глаза сЪрые, волосомъ 
ругого, съ усами, но турецки одЪтого, которой мени но польски снроевлъ, откуда п кто 
и ‘ммиирь. Я ему отвьтетноваль, что козакъ запорожск, Фду изъ Юва въ Съту Заво- 
Рожскую; па что ошь повторилт, 970 и ошь пе очень давио въ Клевь быль, а инфль слутай 
‘Зздить по Ровейг, бываль въ Москва, въ С.-Иеторбургь, иъ Рагв, въ Смоленск® и въ 
пругихт знагаыхт росещекихь тородахь чо купечестну. Я любопытствеваль ель нимт, 
далье въ разговоръ ветупить, по пришедиый жидь его вызвать п въ опомъ мнк помл- 
шаль; одизко хознииь лавки мик сказаль, что ошъ таларекаго хана шину, зовуть ето 
Гаситкомт, редомь лникллеь, но турецки ие зняегь, трей тому день какз, возвретняен 
оь оть пофздки Виицавской, куда посылють было для разв®дываны, есть ли тамъ рое- 


Сского войека и въ коловому числ; воевода Якубъ реднургь его къ хашу крымскому 
оторавиль. 


Изт, Палеени озера возвратилея п въ Съау, а во всей моей поъздкВ нигда я рос- 
еШекихь подданныхъ нъ татарских слободахуь не нашелть но опыи поселены волохими, 


ирмяшами, польеколит укиивщами и жидами, тако жъ объ опасной болпзни ПИгГДЪ пичего 
пе слыхааъ. 





3. Генваря 15-0. 065 изепстёлто трека Судаклел. 


Имцю честь Вашему ИмперАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ СЪ глубочайшины блатоговйемъ 
донести, что прошедотаго года при отъьздв отеода ивжицекаЕо купца Коистаиитипа Судаклея 
дли торговаго примыела въ Крымъ поручено было ему въ пути и во времи тамошииго 
мошкашя стараться разв®дать о веха, примчеыня завлулиинлощихь татарекихъ обрааце- 
Шихь и 0 томъ по сповобиости асеесора Чугуевца отт, время до премени увпдомлять. Сей 
послед оть 22 минувшего декабри рапортует, что въ получешиыхъ отъ помяпутого 
Судаклея двухъ нисьмахь изъ Перекона и Бакчвсаран изображено, что въ профздв его 
до Перекопа чрезь татаревя селешя онъ отъ мурзъ и толмачей слышалт, якобы вовыъ 
татарекиуть ордамь отъ хай укязь прислашь быть во ‘всякой къ походу готовности, и 
они де уже вь такой тотовИости, что варугь по востребовыйю выступить мотутъ; при- 
чипа сего ихъ къ походу ирууготовлеюмя ие инан, но полученныя изь Польши извЪетиЕ о 
тамошнихь разных спорахт и песоглабихь между магналомн и что росе ская армя въ 
Польшу маршировать нызеть и на границахъ собираетея для педотущеня татаръ въ 
Ан®провеюш запорожекихь козаконь луговыя дачи съ скотомъ на зимованье; насупротивь 
чего опъ Судаклей везхь тВхъ, кои 0 томъ ому сказывали, старался наисильнйшимъ об- 
разомъ ув®рить, что тв разглашешя ие подлинныя, ио недображелателями пусто вымыш- 
ленныя сялетни, а что“вапорожек!е козаки татаръ съ екотомъ въ евой дачи допустить не 
хотятъ, то происходить оттого, что татаре крайнВЙтее опуетошене прошлого году вовмъ 
лъенымъ дачамъ учинили. 
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и 


Въ Бокчисара твжъ сочыя ра 


зглашенн хотн и подтверждаются, одиакъ онъ ог 
надежных'ь праязелей свфдаль, 


Что дли подлинного развЪдыйи отЪ хоца нарочцые въ Зар- 
шаву и въ Роеепо эмиссары посланы, 

Якубъ-аго изъ Дубосарь въ Бактиоврай прибыла, и по врежиему въ свою должность 
главиаго переводчика и экспедитора иностраныхь двль вету 


пил, & прочее правлене 
поручено ханекому везирю. 


Кабардиненй мурза Уздень и поныйв въ Бакчисара в. Хань отъ пего требуетъ 


пятьсоть человзкь кабордиицовт, безть чего освободить его ие хочегь, но Уздень на та пе 


склопнотея. Въ Крыму и въ Едичкульской ордв хлЬбу и другии 
былъ, оттего съйстные приваеы противъ прежняго такъ въ 
орд® гораздо дешевле стали. 


нлодамт, великой урожий 
Крыму, какъ и въ помннутой 


Очаковской и могилевской приятели им о какиху 


прим чаши заслуживелощихь 0б- 
стоятельствахть 


ие пишуть, только увёдомлиють о повылкВ отъ хана въ 
здЪшней границ шипоновъ, и что волоской госяодарь Скар 
возведеть сышь его Алекеандръ. 


Варшаву и къ 
лати умеруь, на место которого 


№ 4. Генварл 274, 


О получещи рескриита о произвождензи св прёлтелема Якубомб 
частой переписки. 


№ 5. Февраля 19-0. О жалоб крымсказо хана на запорожскихв козакове. 


«Пребывающий въ Конетантинополв Вляшго ИмперлторскАГО Вк 
тайный совътникь Обрбековь увЪдомнлть меняя, что отъ 
менпой отзывъ, 


ЛИЧЕСТВА МИНИСТуь 
Порты нриелань кт нему пись- 
что ханъ крымекой допосна"ъ, яко бы запорожцы начали брать право пастьбы 


съ скотекихъ татарекохь стадъ, пасущихь не только въ землях ВАШЕМУ ИмнеРАТОРСКОМУ 


Виличеству припадлелещихь, но и въ неприпадлелящцих. и что оть хана посыланть былт, 
еъ требовамемъ 
возвращени взятых нодъ видомъ того права денег и овецт, тоШю не только удоволь- 


ствя, но ниже какой отвфту, по тому получить не могъ. А. какъ онъ отъ меня о 


нарочной СЪ ПИормомъ ко мн% и къ другимъ пограничиым т команпдирамь 


ханекомь 


иисьмф ио моемь отвЪтгВ на оное предварительно уже увфдомлент, быль, то, не преминул 


нъ сходетвенноеть того надлежащею занпекою Порт отвтетвовать, па. которую Порта 
никокого возражешя ие учинила, по въ молчаши осталась, 0 чемъ уповатольно ВАШЕМУ 


Импезлторскому Вуеличеству отъ исго съ ныявшнею экенедищею всенодданиьйше и донессно. 
Хх 


Я по моему слабому проницео заключало, что сей поетупокь ханской въ таком, 
учиненъ намврени, чтобъ оной впредь претекетомъ служить могь къ отвращенио чини- 


мыхЪъ съ стороны запорожекихъ козаковъ на, татаръ справедливыхъ требованй въ пре- 


терпввшихъ отъ нихъ разоревяхъ, 


№ 6. Февраля 28. О самовольномв вторэюенги Едимнульской орды вв запорожескёл дачи 
и о необходимости удалить ве на Кубать. 


Колленекй ассесору и учрежденной нротивъ Крыму пограничной компеби комиссаръ 
Чугуевецу ть 11 сего Февралн ко мн® рапортовалъ, что уставленные въ Войск® Зано- 
рожекомъ распорядки по кодлежащему паблюдаются и что еъ сосвдетвенпой стороны ии- 
какихъ важпыхт предпранЙ ие слышно, кромв что едичкульсве татаре, по яричин® 
вильной иъ ихъ сторонё знмы, великихъ снфтовъ и жестокой стужи, равно какъ и прош- 
лаго году, безъ предварительнаго истребованшя сосфдодружескаго позволешя, съ скотомь 
своим въ диЪировене запорожекихъ козаковъ лфеные и луговые дачи нагло вступили и 
великое тёмъ дачамъ разореше причиняють; а какъ и за прошлогоднее опустошене д}- 
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сонт, еще иикякого ст, татирекой сторопы удовольствн не учинено, н сей новый съ та- 
тарекой сторопы посту покъ не только предосудителейт, но и соевдетвешюй дружбВ н доб- 
Рому согласно весьма приучивень. ел дона гельно пребынающему въ Константинополь Вашего 
ИмпераТОРСкАГО ВЕЛИЧЕСГИА резиденгу Обрфскову псоепиримое диставляеть право прежни 
домогательства возобщвить к удаленно сей орды па Кубацекую стень н къ исходатай- 
ствонание за разорете и убытки падлелныцаго награжденя. ибо отъ близкаго ва гриноца 
повелеши енхъ татаря и причиаемыхь ожегодныхь, въ прогивиость вбано мириаго трак- 
Тата, огь сих паглостей между обоюдными смежными подданными не только непримири- 
тельшаи вкорепитьсн можегь враждн, по опаено, тгобъ опая папоельдись новь лвшое не 
искрылась ненруительство, отчега объимт сторонам ие малое произойти можеть безио- 
койегно, повреждающее благосостошие и вождел Вилую тиниигу оныхь; то въ разсуждени 
того рекомендовано отъ мени помянугому резиденту Обрубекову о употреблении ему по 
сему обетоительству пристойныхъь мбръ но внушение Порт, сколь иеобходимо благо- 
состоянио обоюдныху, подданных блатовремениое отврыцене сего зла, о склоноши оной 


къ удалению Едичкульекой орды на прежиее ея въ Кубань пребываше. 
№7. Марта 27. 0бз извистёлев зрека Судаклел. 


..... возпративи йен изъ Крыму ибяжиск  кунецъ Судиклей, которому о тамош- 
нихт разьфдывыйяхь стараше приложить поручено было, изъ Занорожекой Сфчи пиеь- 
менно доносить, конь образомь ошь нодъ претекстомь своего купеческаго промыела случай 
пмфлЪ не только вт, крымскихь городвхь, в нывино въ Бакчиенрив, Козловв, Керчи, Ени- 
кале, п за Азовекиеь моремъ въ 'Тамони н въ Копиль, яо и на Кубвиекой егорон® быть 
въ которых мфетахт, онъ боле слФдующаго евбдоть ие могь: 1-е) хмть крыменой га- 
таримь незхъ ордъ дозволешо далъ, вели въ ихъ аулохь довольнаго къ житьо проетран- 
ства ифть и отРого ттепоту теривть принуждены, переселяться въ Вдичкульекую орду къ 
Днёиру, гдв инроетранною степью и другими къ прожитно нхъ иыгодоми пользеваться мо- 
гуть; 2-е) съ Якубъ-агою видьлел, которой повидимому ири ханф въ прожней должности 
и кредит» паходитси; 3-с) оть живущихь въ Бакчисарав хрнемашь свдаль, что хаШЪ 
крымекой Якубу приказаль всю роесйскую переннску съ о его Крылгь- 
Гиреемъ ханомъ собравъ купио съ переводами ему представичь, о что хапа на риземо- 
трее той перспиеки побудило. опъ паавтдать пе могь; 4-е)”во веемь Крыму отъ хапа 
найстрожайше запрещено съ Абазинекими черкесами пикакого торгу не имЪть и отнюдь 
инкому наъ крымских обитателей ви съ чфиъ туда но \здить, потому что Абизинеке 
черкесы въ дачв обыкиовепиого яеыру или певольннковт крымскому хапцу отказались и 
крымских кунцовь въ ихЪ мветахъ торгующихь обижать и грабить стали; 5-е) въ Великую 
Кабарду къ черкесамъ отъ хана нарочной поеланъ. чтобз, они содержащагосн въ Бакчи- 
сара мурзу Узденя выкуцилн присылкою за него нятисотчь человфкъ невольниковъ, безъ 
чего оной никогда освобожден не будетъ; 6-е) что хаиъ крымекой по нрежнему о пра- 
влен1и мало радфеть, а непривлеше возхь важных дтлъ ввЪрилъ Фавориту своему Челалъ 
мурзЪ, котораго и Орбей солтапомъ дли того произвел, чтобъ оцой по знатности сего 
чина съ большею поважностно въ томъ ностунать моттъ. 

Впрочем, во всю его тамъ бытность и провздъ оит никакого вновь воинскаго дви- 


жешя либо прауготовлещя нс примфтиль и о повфтренной бол®знп въ тамошнихь краяхъ 
нигдВ не слыхалт. 


№ $. Марта 27-ю. О переписнь св Якубомв и 068 инструнуи капитану Бастевику. 


Во весподдениВшее исполнене Высочайшлго Вашего Имякраторскаго Величества 
реекринть отъ 11-го прошедшаго Генваря, которымъ воемилостивВйше повет\но ; но отзыву 


вт, Бакчисарай пруятеля Якуба, старалйе приложить, слико благопристойность того дозко- 
лигь, частую и надежную съ пимъ продолжить перепиеку., наполния нисьма, евои ллековыми 
и дружескими въ нему огзыцали, паче потому, что опь нынЪ, находясь паки при хлив 
крымском въ дВлахъ, до пограпичяости каслощихел, пе тотько нужнымь дли того при- 
зпавается, по и падежи вйштихь отъ пего увьдомлен о веъхл, обращениях ожидать Должно, — 
отправленъ къ нему 6-го числа ныпВииоко мЪеяце каннтавь Биетевиеь, яко знокомь ши: 
ему и падежифИнЕЙ изъ здЪшиихъ огицеровъ, для распорижеши и усталовлециг съ пит, 
порядка, кокимь капаломъ удобиве и вврифе, по отдалениости оть грапицы, пиеьза его 


ко ми! отиравлить 


Употребленный для прикрыт сей посылки претекегь Ваше ИмиерАторокЕ ВЕличЕ- 
ство изъ иридоженнаго нри семъ спиека письмо къ хапу крыхекому подъ литерою А. 
и содержашье письма къ Якубу изъ списка подъ литеруию В. весмилостивбйше уемотрьть 
изволите ®). 


По кикъ ему Якубу въ перееылкЪ ниеемъ на веякаго запорожца или малороесянииа, 
за торговымъ промыеломъ въ Бакчиеправ находящагося, надежно положиться не можно, 
паче же въ такой важной нерепиек®, то капитану Бастевику приказано ему объявить : когда 
онъ по предапиоети своей о чемъ либо увфдомлять за потребно прашиаеть, & заляемыхь 
доброго соетолшя людей изт, поддаплыхъ Вашего ИмперАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА В'Ъ Бакчисарев 
пе найдеть, то вЪ такомъ случа письма свои безь потеряшя времени отиравлять съ на- 
рочиымъ свопы вбриымъ человбяомь до коменданта Новоевчелекаго ретрыпамента, отъ 
котораго опыя ко мнЪ в®рио доставлены быть имфють. А еверхъ того канитану Васте- 
вику поручепо еъ пимъ Якубомтъ посовЪговахь: не призняетъ ли онъ по обстоятельствазеь 
времени за удобно возобновить у хана крымекаго прежня требованя о возетановленяе 
въ Бакчисарав консула и о удален и отъ грапицы Едичкульской орды на прежнее жилище 
въ Кубань, внушая хану пайсильнийшиюит выраженями ожидаемую отъ того пользу, ибо, 
по первому, хан, имвя въ своей резпденци вкредитованиаго человька ст, россШекой сто- 
роны, о всякихъ между обоюдпыми подданными пронеходимыхъ обидахъ, полагая въ ое- 
повае вЪчно. мирной трактатъ и соефдетвенную дружбу, безъь дальнЪйшихъ ^ хлопоговь 
и затруднительныхь перелнеокт, вс песоглаея на мфет% рить могь бы; а, по посльд- 
нему, не только собехвенной своей 0с0б%, но и генерально обоюднымъ подданным достав- 
лено было бъ вожделВиное епокойство и тишина; и еели приятель Чкубъ за благо при- 
знаетъ си требовашя возобповить, обфщая и съ своей стороны найудобовозможиёйшныь 
образом вт, томъ способетвоваль, то вЪ такомъ случа сму Бастевику свои представления 
хану дЪлать на осповаши Высочайшаго Влшего ИмпврАТОРСКАГО Величества реекрипта, 
отъ 11 Апрьля 1766 года съ крайне возможиьйнтею ум ренностью и прнетойностно; чего 
ради онъ въ нисьмВ ханекомъ отъ мёня и акредитовант,, дабы хелгь крымекой по прежнему 
примвру повода имфть пе могь о томъ нарекаль. 

По отправлении сего нарочного прибыль сюда оть хан крымского толмачъ Али-Икой 
съ письмомъ, наполненных» жалобами на запорожекихь козаковъ, требуя оть мепя, въ 
силЪ заклоченнато и утвержденнаго между обоими тосударетвами вёчномирнаго трактата, 
сходетвеннаго съ искренною дружбою отв та. А хоти я и догадаться могъ, что посылка 
сего нарочного учинена едипетвенно для разьёдываня о здвшнихь обращешяхт, паче же 
по нынЪшнему войскь Вашего ИмпеРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА Движенио и длл предупрежденя 
мени своими насупротивными на запорожскихЪ козаковъ несправедливыми жалобоми, од- 


*) Приложен! этихъ, равно какъ и упоминаемых вЪ конц релни1и подъ литераии 
С. и Д., въ имввшемея у меня еборник® релящй ше оказалось. 
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нако по случаю отиравленя капитана Бостевика запотребно разеудиль вт, егы гребюнана 
енисхождене показать, поеллвъ ордеръ старшая» запорожекой ваягыхь татаръ в скота. 
прислапному отъ хана крымекаго нарочюму еъ росниевою нозвратигь, ибо роспиека вл. 
пршх® ояыхъ при съаздВ пограничиыхз, комнесаровт служить можеть запорожцамт, дАй- 
ствительнымъ документом въ причипенныхь имъ оть татаруъь обидахъ. 


Я въ твердой пребываю падеждв. что Влше ИмперАтовской Величество сей мой по 
ступоки всемплостльвйше апробовать изволите. тьмъ наче что оной учинешь съ моей сто- 
ропы для убЪждеши хапа крымекато дАйствительными опытами сосбдоируятельскаго епи- 


схождешял ву, его гребонанти п дли побуждеши его къ равноивриому злиметвованно 


Въ заключено чего приемлю смйлость точные еннеки еъ переводь его ко мнЪ пневмо 
и съ моего къ нему отвЪта на ВысочаАиесв Вашего ИмперАТОРОКАТО ВЕЛИЧЕСТВА усмотреше 
при сеиъ подъ лит. С. и Д. песподдаши ие подноенть. А пребмвающему въ Копегайги- 
пополз Вашего НынерлтотскаГо Величества министру тайному совбтнику Обрьскову сколько 
для влома, столько и для учипеня ири случа каких либо ог, Порты по ханскимть увЪ- 
комлешимъ противныхь ни съ правдою несходственпыхь отзывовъ падлежещаго употреб- 


лентя, 0 точпомъ сопряжеши всего вышепиесапиаго отъ меня предварительно знать дацо. 


№ 9. Апртля 340, О получеши рескрипта и о юмё, почему до возврааценея ванизнина 
Бастевика писать ка хану не сльдуетв. 


Влшего ИмиерАТОРСКАГО Величества ВысочаНШЙ рескриптъ отъ 22 прошедшаго Марта, 
съ кошею отправленшию къ резиденту ОбрЪекову и къ попфреиному въ далахь канц. 
совфтиику Левашеву указа имвлъ я честь исправно получить, на. которой ир1емлю смфлоеть 
еъ рабольшиейшимъ подобоетрастемъ вееноддашевйшие допести. 


Влшв Имиерлторсков Величество изъ послдней моей веспижайшей реляциг № 8 в 
приложен къ опой уемотрть изнолили, что во исеподдани йшее исполуеи `ВысочАй- 
шАго ВАнЕвго ИмиврАТОРСКАГО Величества рескрипта 11-го минувшаго ТГенваря, капитешь 
Бастевикт для доставлешя нисьма прятелю Якубу и установление съ яимь надежнаго дли 
переннеки канале, еъ ирнличнымь по жалобалеь запорожекихь козаковъ къ хану крым- 
скому письмом и съ достахочнымь словесным ь потому наставлетемт, оть мепл 6 чиела 
Марта въ Бакчисарай отправлень, которому между прочаго хотя и приказано при уемо- 
трыШи скловныхчь оть хана отзывовъ и если упомянутой ирйятель, по свзломымъ ему об- 
стоятельствамь, за укобно призпаеть пристойнымъ образомь прежня возобновить пред- 
ставлешн о возстановльши въ Бакчцевра® Вашего ИмиераторРскАГО ВЕЛИЧЕСТВА консула, п 
о удалеши едичкульцевъ на прежиее‘ихл жительство въ Кубань; однако вЪ обонхъ монхъ 
къ хану крымскому пивьмахъ пи словомъ о томъ ие упомянуто ; елздовательно опленоети 
ве предвидится, чтобъ хацъ крымской, лко челов къ упорной, своеправной и недов$ рчивой, 
каковым его описывмоть, на чинимые капитаном Бастевикомт о переводв едичкуль- 
скихЪ татарь па Кубань внушешя такъ скоро и легко соби преклонить допустиль наиначе 
когда онъ, какъ внесеиной во всепижайшую моо реляцию № 7 ибжинскаго купца Судаклея 
фапорть гласнтъ, выфето удалешя едичкульцевь отъ границы, етарается другихъ ордъ 
татарами селешу ихъ по Дибпру къ границ® прумпожить. Ошъ повидимому прумножене 
а ио границ селешй почитаеть твердою его владвнЁй па вел слузай оградою 

`^ Цо енмъ обстоятельствам я за удобно признаваю до возвращешя канитаия Басте- 
вика, которой безъ сумнЪйл въ пынфшяемь мзсян® обратио нрибудетъ, вновь къ хану 
крымскому ни о чемтъ не обзыватьея, а тогда, по усмотр8нио отвъта на мон пнеьма вее- 
милостив йше миф повелзннымъ образом чрезъ нарочного къ нему писать но премину. 
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№ 10. Апрьля 3-ю. Обе извпепилев Мошлевсколо корреспондента. 


Могилевенй корреспондент прислыниямь на сихъ динхъ инеьмомъ увёдомдисть, 
что по причиив смйиы молдавекаго гоенодаря Погайекая орда въ готовноети быль на 
Молдавию пападене сдвлать для грабежа и забрыйя въ илёнь хриетёигь, по еильцыми мол- 


давскихт, начальников” проевбами па ме время уепокоецв. Хотинс кой паша по 


народ- 
ному негодовалию смЪненъ 


> й па мего сго прислать впукъ бывшаго визпремъ Топаль 
Османъ паши. 


Его Величествл Короля Пруссклто войекь крагунской иморъ съ командою п один 


гусарек ротмейетерь ст комяпдою жъ для покупки лошадей сроднихь чисель Марта, 


мзелца въ Могилев прибыли и тотчаеъ жидовь во вс\ татиреке и молдавеюе околичные 
мета дли того разоелали. 


Бълоцеркопской памзетникъ п судья войска короннаго партиг украинской Подгор- 
ской партикулирно меня увпломиль, что Его ВЕеличестнА Короля Польскаго гепералт- 
адъютант ПеарекЯ отправлень изь Варшавы чрезъ здфшиее мЪето ко двору Влшего 
Имнеглторсклго ВЕЛИЧЕСТВА повфренпьшиь по изкоторымть нубличным интереевыт», которой 
чрезъ ифеколько дней сюда и прибыть иметь. 


№ 11. Аирьля 16-0. О смьнть хана прымска Оелимв-Гирел Арсланз-Гиреемв и оча- 
ковскело телии трехбунчуижныме Нюпрули-Оьлу, 


Изъ поельдней моей вееподданиисй реляцие № 10 Влше ИмпеРАТОРСКОЕ ВЕлнчЕ- 
ство всемилосгив Мане усмотрёть изволили, какуя изу, за, грапицы отъ Могилевекаго кор- 
респондента получены извъемя; а пыш оной письмомь отъ 2-го сего увдомляеть, что 
Порта, ие будучи правлешемъ крымекаго хана, Селимъ-Гнрея довольна, въ ереднихт чие- 
лахъ пронелаго мЪсяца онаго съ ханетва свергла, возведя па его мЪсто ханомъ нахо- 
дившагося въ Крыму емвненнаго жь съ хпиства въ 1756 году Ареланъ-Гирея, а, Селимъ- 
Гирей чрезъ Очаковъ въ Константинополь позхаль; что въ Очаковъ па стВиу прежинго 
наши прислан грехъ-буичужной прозываеной Кюпрули-Оглу главным ‘командиромъ. 
Въ Могилевъ прибыль одииь маюрь римеко-пыператорскихь войиеь съ командсо для 
покупки вЪ той околичности лошадей, и что въ Нолып® между шляхететвомъ великое 
происходить смлтеше и на короли легодоваше, паче же по причинв ветуплешя Вашего 
ИмперлторскАго Величества войск въ ихъ землю. 


А полученными согодия огь асессора Чугуевца н изъ Съчи оть войскового судьи 
Головалаго рапортами смфиа хана крымского подтверждаетен, съ такныь только оть ас- 
сссора Чугуевца присовокуплеяемтъ, что эфжинск купецъ Судаклей, которой въ самое 
то время, когдь о смЪнз хана въ ордахъ извзете дошло, для развёдыванЁн подъ видомъ 
промысла въ Едичкульекой орд\ паходилея, въ разговорахъ отъ таларъ еладующее елы- 
шаль, а именно: одни ириписывають причину сей нечаянной сызны слабому правленно 
ханскому, друге говорятъ, лкобы оная послдовала за прАемъ и защиту трехбупчужного 
пашни Сулеймина, которой по учипившемуся отъ янычарь въ Анатолш бунту, когде про- 
тив грузинцовь съ войекомъ сльдовалт, для избЪжемйя янчарской евирвиости и сул- 
талекого гифва, къ хапу въ Бакчисарай прибвгиуль, которого ханъ по требованто Порты 
въ Константинополь отправить пе хотвлЪ; а нзкоторые разсуждаютъ, что по причин® 
движешй войекъ евронейскихъ державтъь Порта, знал елобое правлее Селимтъ-Гирея хана, 
нъ свою предосторожность емнила, а другого надежнфйшахто и осторожнёйшаго на его 
мвето возвела; однако подлинпую притину тому никто не вЪдаетъ. Сверхъ сего н®жин- 
ей купецъ Судаклей объявиль, что въ бытность сго въ Бакчисарав примЪтилЪ онъ, 
что еранцузек консулъ стараетел переводчика Якуба дружбу пробржеть и что служи- 
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тель Лкубовт ему заподлнино скпльшать, чго крим другихт. подарить, ком Францулевй 
коиеуль его гоенодниу чаего иривыляета.. недавно дивети чернопныхь ему подарить. Но 
вакт, поеланой огт, мени ит, Бахчисарай капигаль Бастевикь въ пыпмацемь ивеоци 0б- 
ратио ожидаетея. то каковы чрезь ного изь Крыму о еихъ обетолгельетвахь подлнацыя 
иолучены будуть пзвветрь пеукоенительно Влшяму ИмиврАТОРСКомУ Величесгву веепод- 
даливйше донести ие премпну, 


№ 12. Апрттли 25-0. Геллцгя об. коменданта Елчининова о получени имё сообщеня 


Обртскова, нодтверждающито извисние о назничени нот ‚сана. 


№ 13. Мая 19-ю. О данной нораничнымг комиссирамг инструк относительно 0со- 
божеден ия русскига порловцеве вв Крыму отб новые зилилина. 


*.... Ири отиравлениг отеюда оптредвлениыхь для разсмотрвшя п разбору про- 
исходимыхь между татарами п занорожекими козаками сеорь въ Запорожекую Свчь по- 
граничных, компесаровт, падворнаго созфтиика Ефремова н веессора Чугуевца, не пре- 
мипуль я сходетненпое ето содерянциом учипониаго огмь пребывающаго въ Копегаитиво- 
пол Влявго ИмнерАТОРСКАГО ЗеличЕсгвА министра тайнаго совътинка Обрьскова с000- 
щешя дять наетавлеше. а именно: первое, по прибытии въ Запорожекую СЪчу навбдатвься 
У тамошией стариишы, учинецо ли торкуницииь въ Крыму Вашего ИмиерлтоРскАГО Ве- 
ЛИЧЕСТВА ПОДДапнымь. по повозатьянньюиь съ инкоторыхл, лЬгь и въ тигоеть кунечеетва 
промеходлщим, шлялиннымт поборамт, какое облегчеше или ныть? п въ чемъ оно ©о- 
стоить ? а по развъдан: обетоягельной приелать рапорть дли увздомленя о том помн- 
нутаго тайнаго совЪфтиики, Обрвекова; вт, случав же пепринят я съ ханской сторопы 
пикакого по тому поправлешя, ‘при съЪъздв съ тагаремеми комисеары н пачатиг обыкио- 
веплыхт конееренцй Формальное учинить предетавлене, что зегъяиное такнуч образомь 
вновь выпуждеше помлииныхь поборовь въ подданныхь Наяго Имнераторскаго Вели- 
чиствл въ Крыму торгующихь пе только въ противность вЪчномирному трактату проие- 
ходить и съ соевдетвениою дружбою цимало не еходетвуегь, по и ку почеетьу вт, несносную 
слЪдуетт, ‘тягость, и что опи яко уполиомоченные епрапедливую причину импють о иб- 
правлеши такого злоупотреблейя ихъ восфконрительски увлацать, инако же опасно, что 
мно, чувствуя оттого крайную въ промыелв помфху и неепоеной убыток, ирантуя ждены 
будуть отъ обыкиовениого отетать торгу, чрезь что какъ общество но коммерции, такъ 
и ханеке доходы зяатиой понести могугь ущербь второе: отъ запорожекой старшины 
взять точное еввдфше о причипонныхь двумя наглымм сдичкульскиха, татаръ въ ихъ 
дичи ветуплешими убыткахь и разорешнхъ, п размфрия количество сей претенз по 
самой сущей спрапедлнвости, безъ мальйщаго но прежнему запорожеких, козаковъ обык- 
повенио увеличиваюя, объ оной татарским комнсеврам зналь дать и о удовлетвореши, 
по силй нфаномириаго трактата, соефдетвенной дружбы п веенародному праву, нпанири- 
леживйше изстоять; но какь извЪетио, что татарсе комиссары по знатности сей нре- 
тензи въ подробпости н разбираше опьй совебымъ входить ие согласуютея, но вопреки 
своим пустыми и пеоснопательпыми претензями оную затмфвать и отъ вебя свалить 
стараютея, чему проилогодиай прим рт явнымъ докозательствомъ служить, то &е дьло 
инако р®шено быть не можеть, какъ самимъ ханомть крымским, ради чего подтверждено 
имъ крайньйше того наблюдать, чтобъ въ размФияемомъ съ обтиху есторопт, обыкиовен- 
номъ при окончан!и комнееи инструмент® вов сдалки, рашешя и условя, каковы между 
вми въ пользу обфихъ сторонъ поднанныхт па коноереншяхьь постоновлены будуть, что 
ими по какныъ либо важнымъ причинамь и обстоятельствам рушено быть ие могло и 
затъыть есь общаго соглабя на доношене взято, точно, лено и нодробио вносить и выра- 
зить, дабы тетаре, по ихъ привычкв п неностоннству, повода имЪть ие могли къ предъ- 
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явлению какихъ либо сл, своей сторошы противныхь условиям отговороктъ, толкуя оные 


единственно только въ свою пользу длн причинен ниш рВшепнымъ уже на комиесиг 


двламь вт точномъ неполпенш больших затруднешй и третес; ето до нрекращентя 


виредь паглаго сдичкульскихь талер въ запороженя дачи ветупленя каспотея, то пред- 
ииспио ниЪ при случав прямо изъясняться, что сей камень претыкашя изъ среди ипако 
отинть быть пе может», какъ удалентежь от, границь той орды и переведентемт, опой 
ниутрь пространныхт земель и областей, Порт Оттоманской принадлежащихь, однако 


ии словохъ о возвращеши оной ва Кубань пе упоминая... », 


№ 15. Мая З0-ю. 0 приминь продолисительною пребывая капитана Бастевика вв 
Ирыну и о письмт прёятеля Якуба. 


Инвю честь Вашему ИмпервАТОРОКОмУ Величеству весиодданиз ше донести, что от- 
правленной въ иннувшемь Март мВеяць въ Крымь къ бывшему 
ст, письмомт, капиталь Бастевикь еще обратно пе прибыль, 


порожскую Сфчу изъ Бакчиепран ить 


Селимь-Гирею хану 
но присланных чрезъ За- 
19 прошлого Апръли рапортомъ знать далъ; 1-е) что 
по вегуилоешии его чрезь Шаниетанекой Форность ву татареке пулы отъ каймакана Едич- 
кульекой орды Али-аги 20-го Марта свдаль, что Селимъ-Гирей ет, ханства, свержентъ, а 
на мфето его Арелант-Гирей возведешь, котораго чрезь краткое время въ Бакчиеарай 
ожндать должны; 2-е) въ Пероекоп увЪдомнлел, что Селимьъ-Гирей по повелвино Норты 
24-го Мартя чрезъ реченной городь въ Очаковь провхаль; 3-е) по прибыми въ Бакчи- 
сарай АпрВли 6-го ивнлея тамошиему намфетишку Хаджи Абдирамъ Эвендно, оть кото- 
раго услышавт, что Арелаиъ-Гирей ханл» въ Кпущанахь, проеилъ объ отправлени къ 
хапу, по оть памветника ему объявлено, что хотя хан въ Каушанахь для ивкоторыхъ 
риспорядковъ на иъсколикое время и остановился, однако думаетъ оиЪ, что пребываше 
его тамо пе продлитея, но скоро въ’ Вакчисарай ирибудетъ, и потому совзтональ сму до 
того время тамо остаться, обЪищалуь однако жь о превзд» его чрезь нарочного хану до- 
ности, велидсгве чего Апрёли 18-го помяпутой намфетиись его Вастевика, чрез Сей- 
менекаго Одабашу Абдулахть агу уввдомиль, что отъ хана повельше получено его обна- 
дожить о прибытри ханскомь въ первыхъ чнельхъ Мал мъеяца въ Крымь, въ которое 
время онъ хану представлена, быть имтетъ. 

А какь изъ письма пруятеля Якуба, въ одно врема съ рапортомъ капитана Сас- 
тевикл здЪеь получениаго, котораго неревода» при сем на ВыбочаЙШЕЕ уемотран!е рабо- 
лныййше подношу, явствуетъ, что хавъ крымской( за приключившимея ему болйзнен- 
нымь въ Кяаушалахь иринадкомъ ис скоро въ Крынъ отправится, то безь сумлвшя п 
капитаиъ Бастевикъ долье въ Бакчисара% пробыть принужден будету ; однако я надвюеь, 
что ошь но ревноети къ служб Влшего ИмцерАторскаго Величествл время свое въ Крыму 
праздио ие ирепроводить, но, пользуясь такимъ неожиданнымъ тамо мешкащемъ, ста- 
ральси ие премипоть изыекивать удобовозможиьйше способы къ частому и непримтному 
оЬ атентомт молдавекаго господаря свиданно для развёдываня о веъхь въ Крыму при- 


мЪъчань достойных, обращениях и для прюобрётент при ханекомъ двор надежныхъ 
ирятелей. 


Переводъ к письна приятеля Якуба изъ Голты отъ 21/10 Мая 1767 года*). 


Я. 


По прибыти моемь изъ Крыму въ Каушаны для засвидьтельствовани почтеня 
г. хану съ такимъ большимъ гизвомъ былъ оть него ветрьченъ, что явно въ присутствш 


*) Отиравлено при релящы № 16 отъ того же 30-го Ман. 
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везхъ крымекихъ миниетрову, показываля, о ифкоторомъ учинениомъь отт меня оскор- 
бленш, но, въ чемъ именно открытьел не хотвлт., 


Но н дни три пли тетыре спуетя, подкуня ханскихт, любимцев, свЪ даль от% пнхзь, 
что тотЪ ханекой тлвиЪ происходилъ по паговорамь бывшаго воеводы предмфетника, 
моего Туриадия и другого каушанекаго воезоды Ибраама, обвиняя меня предь хвяомъ 
въ томт, что я къ Росси весьма склоненъ н что ифкоторую секретную съ Росфею имвю 
переписку. 


З. 


А дълали они веё с{6 для того, что ве жители нограничные и заграпичные желали, 
чтобъ я при грапицё быль комаидиронъ, но они предупреждая то старались привести 
мени у хапа пт пемилость и 'Гураадан симь случаемь пользуясь хотвлъ, чтобъ опъ при 
границ8 быль командиромъ опреджленъ. 


4. 


Но Творец неба, нывя о войхть свое весмогущее понечене. не желаетть гибели 
“ “ 
невиинаго, по паче справедливыхъ возвышалть и милостию своею подкрвилить обыкъ, 


5. 


То правда, Что я ифеколько дней въ томъ находилея намврени, чтобъ хану по- 
благодарить и отъ службы въ Крыму отказаться, 


®. 


Но какъ дВло мос раземотрно было но святой еправедливоети ц %: плродъ за- 
свидтельствоваль хану мою повинность и увёрилъ о моей честности, то \ пенраведные 


окленетатели самн отъ Бога наказаны общимъ омерзешемь и поругащемъ, 


ч. 


Хотя нынфишял моп должность вовсе мн пепужна быль, по на зло мопмъ ненрт- 
ятелямъ и во удовольствие хвнекаго требовании, которой самъ ко ми съ твмт, отозвался, 
принуждениымт себи нашелъ въ правлеше округовъ Каушанекаго, Домбаеарекаго и Бал- 
цянскаго вступить, столь наипаче, что воли ханекой противитьсн мн было невозможно. 


8. 


О находящемел въ Нольш® росе екон, войскь въ великомъ удивленти какъ здВшин!Я 
народъ, тахь и сам хаят, и отъ Норты тожъ приказано прилежно разв дывать о на- 
мвреши, к такъ многочисленное войско въ Полышу ветупило. 


э. 


Дней за десять предъ отправлещемь сего письма посланъ нарочной челов къ име- 
иемъ Свитт-бей-вгметь, подъ претекетомь яко бы для увздомленя о ханекомъ прибытт 
воеводы 'Чевскаго и гетмана великого коронного Браницкаго, которому приказапо под- 
пинно развздать, съ какимъ намфренемъ росеЁЙекое войско въ Полышу вступило. 
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10. 


Тако жъ о польскомъ короли о польской ресиубликВ речепному жъ Сеитъ-бей- 
ахыету велвно обстолтельно разн®дать и унфдомить. 


АИ. 


Едиеанск татаре, кои против бывиеаго хана дълали возмущеше, нын шиему кушю 
съ Буджацкими и Крымекими въ в®риости присягою обязалиеь, чего дян ханф по иреж- 
инхь обыкиовевнямь съ пими обходиться объщалъ. 


12. 


О быты въ Крыму росешекаго консула я понынВ еще ие двлалъ опыту, опаевяеь 
подозраяя, что я росешекой ирлитель. 


13. 


И буде дворъ росс1Иеюй намвренъ имёть вь Крыму консула, то, но мнёино моему, 
совътоваль, бы о томъ прежде старалься чрезъ принтелей у Порты, предлаган токовые 
сповобы и примфры, а именно : первой, что при бывшемъ хан® татаре возмутнеь на копь 
садилиеь, чВыь наши границы крзнко всгревожены были. 


аа. 


А ееслибт, въ Крыму ровеШекой консулъ пиходилея, то бы о везхть пронехождешяхь 
могли быть ув\домляемы и черезъ то границы были бы въ совершенвомь спокойстви и 
тиниигь, а напротив того, когда консула иЪтъ, по певздвино о крымекихъ обращешнхъ, 
въ случаВ мал наго замышательетва, для безопаеноети границь войска умножить нри- 
пуждепы, чрезъ что Норта Озтоманекая ель Роеейекой Импертей можеть имуть въ Прави 


нвкоторую холодность. 


15. 


А другой резонъ тотъ, что случающиесь между сими двумя державами дёла и вза- 
нмныя въ обидахъ претензия учреждешемъ консула способизе н екорёе р®шимы быть 
могли бъз и еслн такпиь образомть стараше при Портв будетъ унотреблено. то хорошаго 
въ томъ устъху ожндаль можно. с 


#6. 


Бывиий ханъ, что уже росс екому двору извфетно, даль знать Порт о построен 
въ 'Таганрогв кр®пости и гавани для открытля корабельнаго хода въ Черпое море; онъ, 
прежде нежели смвиенъ был, ‘своихЪ нарочныхъ людей посылалъ осмотрть, кои уже 
по емвн его возвратясь къ нын®шиему хапу объявихи, что тамо никакой крёпоети и 
тевапи иъгъ, & находитея только прежде бывийе казацке одни курени. 


13. 


Г. ханъ нын% крайне болень и, будучи къ выздоровлени совефыъ безнадеженъ, 
отъ всего татарекаго народа взялъ ирошене къ Портв съ приложешемъ печатей ниние- 
тровъ ни мурзъ о возведенйи по емерти его въ ханекое достониетво большого его сына 


Девлетъ-Гирен, которой нын% калгою. 
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#8. 


Хань хотя памрена, былъ Вхать въ Крымтъ. но слабоеть здоровья ему въ томъ 
помфшала, м такт над?иось. если не умретъ, то еще зАВеь дней съ пятнадцать пробудетъ 
до совершеннаго выздоровлешия 


19. 


Въ нашей сторонф, но милости Вышняго, о новфтрш пе елыышно и люди нопынв 
здоровы. 


®0. 


Болве на сей слутай не нию о чемъ писать, но то-же самое, что и ву, прежииху 
письмах, понторяю о моей постоянной и сираведливой уелугь росейекому двору. нп чго 
о дВлаха, до Росеш принахлелеяцихь исегда справедливо увЪъдомлять и, столь наипяче, 
что я имвю елучай продолжать переписку, будучи близъ границы, без велкаго сумибшя. 


®И. 


И о семь доношу, что я жену мою и дВтей памърень еюда привезти, ие желая 
боле по сгормишю домовь монхь строиться и осповываться въ Крыму. 


22. 


Еслибт, чего Боже сохрани, случилось со мпою такое посчаст1е, что но оклепета- 
шямъ злыхл, людей пришель бы я у хана пъ пемнлость, какныъ образолгь могь бы я 
искать убъжища въ Росешекое государство и какая бы ми протекця и милость роеей- 
скаго двора была показана? о том моля милостиво увфдомить прояку, дабы лиф елучат 
несчаст?и на протокцыо и милоеердю росыйскаго двора еовершенио положнтьея могъ, 


23. 


Изь Польши ни одишь гоеподияъ пи худого, ии добраго о Росеи яе пиинсть, один 
только находящ ея отъ стороны полоского господаря о польских попеденяхь переписку 
иметь съ орницузекимь консуломъ. 


Ремарки Ельчанинова на письмЪ Якуба : 
6) нв пп. 12-— №: 


Касательно возетаповлешя въ Крыму росмйеко нуператорскаго копеула, певвой ре- 
зо, яко сопряжениой съ дальновидиымн пекстати откронешями, по моему слабому ра- 
зумвиню, миится быть излишним, нбо и без, ниного въ томЪъ признан заключить можно, 
что иребынине повпенной при каком либо двор» особы главиьйшая должшоеть паблю- 
дать и перестерегать интересы евосго государя, и такъ пускай о вемъ только догады- 
ваютел и разеуждаютъ какь хотяттъ, а причины домогательегва о возетаповленти консула, 
въ БакчисараВ предъявляемы быль должиы единственио па таком ве основан!и, какт 
уже начаты, т. е. въ разеуждени удобизйшаго и скорийшаго на мфетв разематривани 
п рышешя вевхъ между подданными объихъ вывокихъ держант, происходнмыхь претензей 
и обидь и доставлеше по онымъ обижениымъ справедливаго удонольствя, ибо отъ пере- 
циски съ пограничными по твыъ дфламъ командирами за дальнимъ разстоящемь мЪетъ 
пе только велик пронеходитъ затрудиешя, ко и обоюдные подданпые отъ пеполучешя 
скораго ршени перетеривають пе мае разороше, а коммерния приходить въ увадокъ. 
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6) кв п. 22-му. 


Овъ, кажетел, о ВсквысочаАЙШЕЙ протекции, о веемилостив  Яшемъ блатоволени па 
вейкой случай за и®рную сго слуябу поеланнымь къ нему вначала и продолжиемыми до- 
ны письмами весгда паисильныие обнадеяииниеь быль, саздонательно п сумившитьея 
ему в томъ причины иё оставалоси, а паче илевую къ нему огь 9 септября 1705 году 
тпердым доказательством елужить можеть. въ коожь именно пнесено, что па оспормёи 
учияениаго ему оть бышшаго коясула Никиеорона обнадеженя всемилостивьйше повет5ио 
его виовь о ВеввысочаАЙшей протокци увЪрить, на что ошь безь мальбшаго сумшьшя 
АЪбетвительно и полагатьея можетъ. 


Переводъ съ письма отъ оного жъ приятеля Якуба изъ Балты отъ 24 Мая. 


Доноигу вамъ, что Его (СЧятельство хант, сего маи 19-го умре, в нредъ континою 
евоею отиравияь овъ въ Конетантияоноль подациое ему оть татарь проценте ; оное под- 
писапо иЪкоторыми изъ тагарскихъ пачальниковь, кои яросятъ. чтобы ноелф хаяской 
смерти возведешь быль на хаяство старийй его сышь, ныиший кадга султала. а друге 
стараются, чтобъ прежнему Крымъ-Гирею вповь ханекое доетониетво вв’\репо было. и 
потому я извфетняхь монхъ прикгелей залодлияяо нынз увфдозить пе могу, кому изъ 
вихъ двухь хинекой престоль доетанетея, а между твиЪ объявляю, что я сими днями въ 


Крымъ кь калгь-султапу отправигьен ныфио, откуда монхь ирятелей обстоятельно о весну 
уввдомьть не премину. | 


№ 17. Толл 18-0. О полученнотв отв Обръскова изотетии, что на ханство вв Крыму 


возведена Месудз-Гирей, «иеловька тихой и добродьтельной». 


№ 18. ал 3-ю. Об изаьетёлев напитана Бостевика изо Крыла. 


Оть обруптающатгося еще въ Бакчиеарав кавитаца Бастевнка третьяго дня’ полу- 
чены два рапорта, одшиъ оть 25 го. а другой отъ 29-го мая, кои отиравлены чрезь тор- 
гующиехъ въ Крыму запорожекихь козаковъь до Съчи Занорожекой, а отгуда при рапорть 


Кошевого атамапа отъ 5-го Ноля по потга сюда доставлелы., сл ательно изъ СОъчн п 





25 день сюда за иепеправноетно почты долгли. 


Въ нервомъ речениой Бастевикъ, свылаяеь па его оть 19 апр®ля ранортъ, ирисо- 
вокуплиеть, что 21 пирвля призывашь къ Бакчиеарайскому памфстиику и требовано было 
оть пего письмо дли отправлешя кл, хану, па что онъ Биёгевикь памфетинку отозвался, 
яко при отправлен: его изъ Юева поручено ему сверхъ письма п ибкоторые словеспысе 
Его Сиятельетву хану учинить изъясвешя, н потому проснль его самого съ пиеьмомь въ 
Квушаны отиравить, токмо помяпутой паметиикь опое сего объявлеше приняль па до- 
пошене съ такимъ обпадевешемт, что когда пожелалная резолющи приелана будоть, опъ 
её отправить не преминеть; итакъ калотеть Дастевокь, взявь во увожеше иъкоке та- 
мопине обетоятетьстй, которые оп по прибыйи въ Кевъ шь журиалЪ объясните вмЪеть, 
инеьмо для отправлеви къ хану памветнику вручилъ, воторое съ парочныхь немедяенио 
и поелано. 23-го того жхь мая ошь, согласаеь съ прибышииыь изъ Кизляра огь тамошияго 
комендаита къ хану съ письмомь 'Герскаго войска дворяниномь Яквмомъ Ивановымт, 
требовали у павветоика чрезь толмяча дозволешя для свидашя и будучи у пего навфды- 
валвсь о ханскомт, соетолн п прибьйи, только точнаго яячего свфдать пе могли, кромВ 
твердых обцадеженй, какъ скоро чрезь парочио послаппаго отчь калеи султана о выфзуЪ 
ханекомь изъ Каушаил, нли о дозволент ему Бастевику туда Пхать извфете получено 


букдетъ, ему сообщить ие умедлить. 
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А между тъмъ онъ Бастевикъ того жъ тиела отъ ханекаго прхитоктора Алана п 
отъ придворваго Керчи баша Мапцойзло сыбдаль, что хань 19-го мая въ Киушанихл, от 
болВзни умре п т$10 его для похороны яЪъ ханскомъ кладбшщь въ Бакчнейро% © обык- 
новенною Церемошею незстея. На другой дець опредфленпой при канитлеь Бастевик® ет 
пазала сго туда ирЁззди приетавь Одабынт, Абдулагь ему объявиль, чго умерний хаить, 
по слабости узнавь свою копчину, просиль находящагоея при пемъ для препровоядеши 
до Бакчисарая оть Порты каниджи башу, чтобъ ошь ири донее ши Ба. Ио в его 
смерти удобь возможное сгараше употребил и возведеши па хаметво вына ого калги- 
султана Девлеть-Гирея, еже тбь капнджи-баною и ненолиено, везвдств!е чего тамошине 
воелпо и градопачальники разсуждели, что вели отЪ ибкоторыхь знагиыхль въ Коипетан- 
тинонол® особъ въ прогивиость тому содбйетвовано ие будеть, ибо явкоторые изъ тп- 
ковыхь пред сим старались о возведении па хапетво бывшаго хапа Селиметь-Гирея, 
а друге желали видЪть паки въ ханекомъ доетонистиь Крымъ-Гирся, то непремвяно выпу, 
Арелаит-Гирея Девлеть-Гирей хапомъ произведешь будеть. По таким нерзшительятеь 
обетоятельствамт, гребоваль ‹игь Бастевикь попелвий, остаться ли ему до прибыты но- 
ваго хана въ Бикчиелрав или сюда возвратиться. А какъ заподлинио извфетно, уго ив 
мёсто умершаго в% Констангииюноль вовой уже возведень хан, которой безъ суми ия 
призздомь въ Бакчиеарай для вегуплешиг въ правлеше не замедлить, едвдовательно п пре- 
бываше Бистевика въ томт город® до ирибытя опого не только для ненрошенфе па ог- 
правлениое еъ пимъ еь Селимъ-Рирею нисьмо отььта, но и для примчание свойетьь сего 
новаго хана, по моему слабому мишию, необходимым видится, ибо и приятель Якуб, 
какъ Влше ИмпеРАтОРСкОЕ Величество изъ приложешя къ нослЗдующей моей реляцщен 
всемнлоегивьйше усмотрёть изволите, въ евоемъ письнъ о томъ же упоминаеть, тоя въ 
разсуждеши сего обетоятельетва пе премппуль ордерь къ Баетевику съ нарочныму, до 
Запорожекой Сфчи послать, норучивь кошепому атеману опой немедленио оттуда ет на- 
рочнымть же падожвымь нъ Прыму торгующимь казакомъ далбе отправить и побланному 
найсильныйше подтвердить въ его чрез, татареюе пулы и крымеке города пройздъ лю- 
бонытотнующимь о ого ВздЪ объявлять, что ошь по купечеекому промыелу къ своим 
товарищамъ въ Бакчисарай деть, в туда прибыв стараться Па образожгь еъ 
Баестевикомь нидЪтьен и ордеръ ему самому вЪрно доетавить ; сему же ‘поельдиему огъ 
мени арединсано пробыгь таль до прибыл хана, а между тмт стармие употребить 
чрез старых и новь ирюбрётепныхь нрзнтельй, къ чему долгаи ого тамо во време 
междоханетва быгноеть гораздо способетвонать могли, гланивЙше же чрезь агешта мол- 
довекаго господарн Ламба, буде оной още въ Бакчиезрал, развздываль о ссптиментахл и 
качествахл, сего хаии, кто при немь иза, придворцыхь или других, чинов въ лучшемь 
кредит, кому правлеше заграничных Ват фвЪрено. кто гливной переводчик и какая 
должноеть приятелю Якубу поручена ? дабы ону по тому и мвры свои въ даяномь ему на 
первой у хана зущенци въ пристойныхт, терминах именсмт хенекаго генералъ-губер- 
патора, объяпить комилнменть и состдо-пруятельское поздравлоше съ возведешемт, въ теясь 
знаменитое достопиетво. 


Вторымъ отъь 29-го мая рапортомь онъ Баетевикт доносить только о свидаши еъ 
Чкубомъ, которой въ Бакчисарай прибыль, и о вриомъ вручен!и ему письма. 


№ 19. Гоюля 3-ю. О пропровомедени двузов писемв прёлиелл куба от 140 Апрьля и 
29-0 Мал, которыса вв нопфи не оказалось яри черновой редиии. 


Ваше ИмператоРсков Величество ВсавысочаАЙше усмотрЪть изволите, что сей приятель 
перым свонмь письмомь просить о перевылкв къ нему не только заслуженнаго за одни, 
тодъ, которой въ пачалв минувшаго Мая коичилея, ченсона, по п за два года внередт 
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дли поправлешя его обстоятельствъ, удостов®ряя, что онъ, яко присяжный слуга, не пре- 
минеть сю Высочайшую милость своею в\рною заслужить службою; но какъ трехъ-годовой 
пенстонъ сочиняетъ двВ тысячи семьеотъь рубленъ, то н съ раболыномйнимь благогов%- 
шемъ дерзаю па с1е испраншвать себъ Всввысочайшлго наставительнаго указа. въ какихъ 
торыннахь огввтетвониг,, а по мосму слабЪйшему нифноо, кажетен, предварительно его 
твыъ обнадожить можно. но пересылкою пенетона, опождаль, пока заподлиино усмотрится, 
къ какой онъ отъ нрибьшняго хана, опредфлитея должности и въ каком» находитсп будетъ 
кредит». 


У В $ . 
№ 20. Тюнл 340. 0 неприбыптци кз обымпому саъзду позраничной комисеёи татарскиль 
пномиссаровз. 


Отправленные отсюда къ татарской границ® по веегдиннему обыкновению ногра- 
ничные комиссары падворный совЪтииеь Торемовъ и посесоръ Чугуевець рапортомъ 
представляютуь, что они нъ Занорожскую Съчь прибыли н изъ съфзду во велкой готов- 
ности ваходятея, но съ татирекой стороны никакого извзетиг ие вмпють, нринлются ли 
к положенному времени и ихъ комневары, & думаютъ, что но случившимся чрезтъ краткое 
время двумъ въ Крыму знатныма, перемфнам оные ва, нынйнюнемь году едва ли будуть, 
ибо, какъ изьЪетно, безъ именного ханскаго укпза никто къ той пограничной комисеи 
опред®лент, быть ие можеть. 


№ 21. Толя 9-ю. 065 извъспалхь изза Крыма о совершиошейся перемъиь хана и о на- 


строении татар по случаю этой перомьпи, 


Вмнему Импеглторскому Величеству имфю честь вееподдани® ие донести, что но- 
лучены здЪеь съ парочнымъ изъ Запорожекой Офчн слёдуюцщие рапорты, & именно : 1-Й 
отъ обртазощагося в, Бакчиепра% капитала Бастовики оть 8-го прошеднаго, при коем 
приложено оригинальное къ нему пнеьио отъ извъетнаго приятели Якуба; 2-Й и 3-Й отъ 
кошевого атамана Петра Калнишевского отъ 25 и 26 минувшаго жъ, в 4-Н и 5-В отъ па- 
ходящагоея въ Запорожской С5чи для пограничиой съ татарами комисйи асеесора Чу- 
гуевца отъ 24 и 26 того жъ попя. 

Нервой доносить, что Поин 6 дня при случа свидани съ находящимся при калгв- 
султанЪ Девлеть-Гирев аккерманекныъ курзою Сендь-Ульдь-Хадяйемь, е% ханскиму глав- 
нымъ скорняжинкомь Мануиломь ин съ ханекамъ ще архитекторомъ Аелапомь, съ конми 
онь по зпакометву частое имфеть обхождене, евфдалъ, что калга-султашь Девлеть-Гирей, 
сывъ умершаго хана Арелент-Гирея, ночью противъ помянутаго числа извЪелфе полу- 
тилт, что прошене крымекихь старАЙшиил, о возведении: его Девнеть-Гирея на ханетво 
Оттоманскою Портою ни мало ис уважено, но напротив того въ сле достоинство прен- 
мущественно избранъ ин возведент Портою бывиаго хана Селяметъ-Гнрел сынъ Махсутъ- 
Гирей, чём Девлетъ-Гирей кране оскорблень; но получа вт, то жъ самое время отъ 
родного еноего брата Вахти.Гирея, который во властвоваше везии татарскими ордами 
Крымъ-Гирев калга-султиномъ быль, касательно сей ясудачи письменного наставлеши, & 
от присутствующих въ Фонствитиноноль при Портб ему преданныхъ н благод®тель- 
ствующихъ знатныхь 0собъь ифкоторые въ его пользу обнадеживанл, намреше ири- 
нилъ длдв своему родному Крымъ-Гирею. которой смзлоетйо и хитростно семт, себн на 
ханство возцель, подражать; что онъ Девлетъ-Гирей дяя достиженя въ семъ его пред- 
прут до желанной мВты находившихся ири немт, разныхь крымекихъь орд мурзъ и 
другихъ старьйшинъ противъ Порты возмутиль и па другой день т. е. 1 поня въ пре- 
провожден!и ифеколькихъ мураъ и других чиновъ татаръ, числом» до пятидеслуь че- 
ловЪкъ, изъ Бакчисарая повхалъь въ Едичкульскую и Едисанскую орду для еклоненя 
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оных къ бунту и доставлени помощю слхт, двухЪ енльныхт, ордъ ханекаго себв до- 
стопистна. и что но симъ обегоятельствами весь Прыжь въ немалое пришель нозмущене, 
о которомъ и. нринтель Якубъ сто Бастеннка письменно увЪриль и сояфбтоваль немед- 
лепно куда наллежить о том репортовать, & сверхъ того даль ему наставлене. каким 
обраломт, оъ ирувадь новаго хана поступки смяс учреждать п о чежъ ив первой елучай 
билбе иаегонть. какь Бас Императосков Ввличество ить поднесениаго при семъ пере- 
вода реченнию ниеьми веемнлостикв ни уемогрбть озволите, 


О 


Что жъ до прочихъ прнябчаныя достойныхл, происшествий падлежить, то онъ Бае- 


тевиюь недоетавлнеть иувиенене таковых до волирага евоего въ подномиюй обыкно- 
венной журнал". 


Кошеной атамань Калниишевекй оть 95-го уввдомлиеть, что посланной съ ниет- 
мозеь отт, коша Войска Зяворожекаго въ крымскую степь къ Едичкульскому командиру 
Клилянт-мурз» толиать Инаня, Раевск но нознратв своемт 24 1юни объявилъ, что онъ 
3-го того въ у помянутиго мурзы кочующаго съ споямъ и прочихи аулами на крымской 
стен при урочищь Великоуъ Гайчанв ннилсн и инеьуо ему въ ириеутстн бывших 
тогда въ собрмыши друтихь мурзъ вручиль, которой принивъ оное къ нему Раевекому 
отозвалея, что слух у нихъ ноентею, яко въ росейехнхь границихь около Самары рбки 
росеШекие вопиекит команды и калмыки легеремь стоять, кой назначена прогинъ Крылха › 
и какь Гаовекой о неподливности п нереновательности сего разгланичия номянутого мурзу 
удостовфригь сталь, то опой присонокунилт, лкобы они сами тв команды видбли и по- 
буждены въ свою предосторожноеть на веришнахь пнадазющехчь вт, Двьъирь р®чект, на- 
чавъ оть Бълозерки внизъ по Дифиру по пятпеогь н болёе ва, каждомь мветь воору- 
женныхь тагарт поставить, и что въ Крыму извЪетно, что росе Неке войска вт ПольнЕ» 


паходятен, которые для того только въ Полыну вошли, чтобъ ближе были къ нанаденио 
на турецейг границы. 


Прибывиий же изь Балты въ то жъ время занорожекой козакт Ваеиль Бурханов- 
И объящилю, что нь провадь его по ту еторону р8ки Буга нри урочище Яеенонома 
сыЪхялел онл, сь татрекою но егв человъкаху, состонщею партию. которая.) какъ ему 
сказано. послании вл, ризьбадь но границе для некоренени появляющихся иногдв орон, 


о чехъ бы онъ Бурхановек но позвратв своем въ кош® Запорожекомъ знать далть 
чтобы о семъ ихъ раз 





ЗАВ сумивииться не стали. По толмать той парти, оетупивинй 
съ нимт въ разговоръ. скапаль, что у пихъ змтюдлинио слынию, нко россШекое войско 
въ Позыив паходится, только в» какомъ нам решит оно въ Пильшу иступнло, хатаре и 
донынВ точно обдать не могут. ибо ц хя их НЕ но границЪ из, разь\здъ послала 
дли единетвеноаго только о томъ развбдыиая, 


Опой ще кошевой атаман вторыми, оть 26-го рапоргом знать дает, что ог ирн- 
оыиншго наь Пефекона но купоческому иромыелу турчина проивдаль, что калга-султить 
Девлеть-Гнрей изь Сакчисарая въ Копнстантиноноль огиравилен, которой 13 поля сквозь 
Иуренянг» саЪдовиль, что 30-го того яь мьсяца прозхали сквозь оной же Перекоп два 
курьера, которые еказывали, что опн отъ новаго хана Макеутьъ-Гирея въ Крымь посланы 
съ объивленемь о его въ Каушаны 13-го Понн прибьхун, что огъ него въ Бакчисарай 
калгассузоаь повоЙй послать, и чго хотя нев си навбетиг прибышинуъ 26-го числа, из 
Крыха запороженимь кознкомь точно подтверждены, однако отъ, коп евой атамигь, для 
подлиниЪИшаго © тому разьвдиин нод нрилачнымь претокетомъ нирочныхь въ Каушаны 
отправить, кону еверхъ того нахалано нъ профзд» наинрилезотьН ие примъчаль, нет ли 
у татаръь каких ноинскихь нреуготовлен! ; и между тъит но енмъ извзетянь от коша, 


къ полковпикахъ огь войска запороженаго, но объимъ сторопамь Дифятра при грапицахь 


111 


съ командами находящимся, найсильн шее подтьерждее учинено удобовозможизйщую 
отъ татар пивть предосторожноеть. 

Аесевоть Чугуевець оть 24 попи допоснтиь, что отиравинишеся для погребыйя тли 
Арслань-Гирея хана въ Бакчисарай по обыкновенно елатаны п знагийние мурзы Но- 
гайскихь, Едичкульекихть и других ордъ допый® оттуда ие возяралилиеь. почему Гдич- 
кульскою ордою командуютъ Канланъ-мурза и Амбетъ-мурза съ тонарищиь что бывне 
над» Днфиромъ татареке вулы нынфишею весною отъ берега отетупили за Бълозерку, 
Рохачикъ и за Конекя воды итутрь стон къ Крыму для лучшаго якобы екоту корми, 
а застянные по надъ Дибпрожь велики ноля и пивы, на конхъ велкаго рода хлёбы 


обильную объщезоть жатьу. стерегутъ малыхь чиеломъ людей. 


Пь Запорожскую СОфчу и на сю сторопу Дивира еъ ибкотораго времени ин одиит 
татарин не перефзжаеть, насупротивь же того съ нишей стороны купцы безирерыино 
въ Крымъ н изъ опого свободно проззжазютъ. Касательно разгопора Канипил-мурзы еъ 
толиаченъ Раевекимъ н козака ВЗаенл Бурхановекого съ татарекою пармею и съ тол- 
мачемъ оной сеылаетея на рапоргь кошевого атамана, съ тавимь только присовокунае- 
шемт, что но весй тамонней границ отъ Крыму и отъ рЪви Буга войекя Запорожекаго 
отЪ кошевого атамлииа и войсковыхь сгариниеь для прудоеторожноети ин ирнувчашя об- 
рещенй надлежащит увры и распоряжент унотреблиютен и что для содержащая въ Зано- 
рожекомъ войек® пайлучшаго поридка коменой атпманъ Калиишевек и кошевой писарь 


Глоба найприлежн нес прилагаютт старане. 


Сей же ассесоръ другимъ отъ 26 Ноня рапортомь ун®домляеть, что нрибывице 26 
того Попя изъ Нерекопа в Заторожекую Съачу но купеческому промыелу ннычаре Мула 
Осмимгь съ товарнщи ему сказывали, что прн’отъвздв ихъ пяъ Переконе 18 Ноня нро- 
Фхали сквозь Перекоп два курьера изъ Клушант с'5 извземемъ въ Крыма, что на мАсто 
умернато хина Арелаиъ-Гирен возведен на, ханство съитъ Селимегь-Гирен хана Мейсудъ- 
Гирей, которой во время Крыхъ-Гирея хана калга-султаномъ былу., что сей иовой хант, 
уже въ Каушаны прибыль и брата своего калга-султаномь въ Крымъ послалт, которой 
тако жь де сквозь Перекопъ уже профхалу; исявдетшо чего пазначенной от® сего хана 
въ Крыму визирь, которой ирн Крымъ-ГиреЪ хат визьремъ же быялт, именемъ Ислимъ- 
ага, н иЪкоторые мурзы изъ Крыму къ халу въ Каушвиы отправились, и что @и яны- 
чаре занодлинно увфрлюгь, что въ Переконв и въ ордахъ, коими они путь свой про- 
должали, по случаю сей неремвны никакого неудовольетыя не видно, во обстонтъ вее 


тихо и благополучно, 


Влив ИмпеРАТОРСКОЕ ВЗЕдичество изъ веВхъ вьиненнеаиныхь отъ разямхъ чнесль 
извЪет, а паче изъ поелФдняго рапорта весосора Чугуевца веемилостив йше усмотрьть 
изволите, что онасность, въ раяортв капитана Баетевика и шь нисьмв пруятели Якуба. 
предъявленная, которая тогда по затВяиь калси-султана Девлеть-Гирен немпнуемою ка- 
зилась, съ временемъ нетнмЪтно нечезла. лбо постиннымь новато хана въ Каушаны 


ирёвздомъ вез оного умыелы ни во что обращены и возчущеня уепокосны. 


Но кайъ падложащая предосторожность во веякомт, случаВ необходимо потребною 
но пекуству признаваетел, то и ис преминуль къ правящему Новоросейекою губершей 
генсралтъ-маюру Исакову © томл, сообщить и ему рекомендовать вевил, въ его дистанити 
пограцичныиуь команднрам секретнымъ ордеромъ найкрЗичайие нодтверанть отъ сос дей 
недреманную имЪть предосторожноеть н старатьсн о ихъ движетахъ и обращеняхъ но- 
сылко1о0 Но смежности парочиыхъ искусныхЪ, екромныхЪ И падежныхь” людей пепримт- 
НыЫМЪ образомть пазввдывять., а притом войсками никакого рановременнаго не чинить 
движенн, дабы тЪыъ обывателям тревоги не иричинить, а смежным соебдямъ новода 


кь подозрению о какомь либо еъ измшей стороны предирличти не подать п тВмъ ихъ въ 
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ныъьшемт, уже, по причинив вегунленяе въ Польшу Вашего ИмнераторСкАГО ВЕЛИЧЕСТВА 
войскт, сумибии боле не утвердить, но быть иъ такой къ воинеклыъ дЪйествныь го- 
товностн, какую при подобиыхь случаях должность н интерес Вашего Ииперлторскаго 
Величества песомнзино требуютъ. 


Кошевому атаману Калиншевскому от, меня знать дно, что ствран1е его въ раз- 
нтдывашяхт, взитые по дошединиеь до него слухамъ ыЪры приказашемъ всЪмЪ по гра- 
пицф Войска Запорожекого полковиякам» во всякой отъ сосфдей быть осторожноети и 
посылка 5ъ Каушаны пирочныхть дли полученя о прибычуи новаго хана но обращеняхь 
татаръ удостоиврительныхь нзьбетЁ ие инако, но весьма апробуетен, обнадеживан его, 
что радфтельнызь вт, томъ продолженем онъ етъ войсковою старшиною и ео всвыъ 
пойскомъ ВысочаЙнАго Влиего ИмнеРАТОРСКАГО ВБЛИЧЕСТВА заслужить можетъ благово- 
лашя, в притом преднисано. чтобъ но нолучени такнхь важных извфетй рапорты 
свои съ пирючиыни сна присылал, дибы иногда отъ медленияго получешя оныхъ въ 


предиремлемыху по тому м®рахъ чего либо проронено быть не могло. 


Аесесору Чугуевцу такожде рекомеидонино неугынное стараше употреблять о чае- 
тыхъ развфдывашяхть, наче же но нынЪшнимь татар обетонтельстваыя. 
№ 22. юля 23-ю. По репортама кошевто атамана и ассесора Чущевца о несостолв- 


шемен стьздть лотраничной комисси за неприбытаемв татарских депутатов. 


Велфдетвте вссподданнёйшей моей реляц!и отъ 9-го сего иртемлю сы®лость съ глу- 
бочайшиыя, благогов нем Вашему ИмнераАторскому ВЕеличестну всенодданнЪЙше донести, 
что Войска Запорожекаго кошевой атаманъ Петру Калнишевск\ приелаииьсиь отт, 12-го 
сего репортомь увЪздомляеть, копит, образомъ онЪъ по неотетунному домогательетву Пл. 
него ИмнЕРАТОРСКАГО ЗЕЛИЧЕСТВА подданных, стфхавшихен съ разныхъ м%Ъетъ на по- 
ложенной ерокъ В пограпичиую съ татарами комнеено Аля разбирательстви сеоръ и пре- 
теизй, кои болъе двухъ мленцонъ ниходнеь при границ® въ ожидашн съ АСИ сто- 
роны комнесаронт, не только изубытчнхлиеь, но и онасаютен, чтобъ дальшйшиыь ожида- 
шем, удобнаго къ домостройетну времени и къ запасенио себя на зиму нужными при- 
пасами нс упустить и тиф въ крайнее ис придти разорене, занотребио разсудилть для 
промыелонь въ домы отпустить и денутатопт, увольнить, подтвердить имт, чтобъ они 
пеотыфнио кт будущему маю 1768 года ни положенной срокъ паки ве ву, комиесно яви- 
лись, и о всем томь пристойныехь образом нынфнитиго \хани чрез нисьмо огь Коша 


©'ъ нарочныхь въ Каушаны отиравяенное УВЗдфиить ел, такимъ' именно присовокуплешемъ, 
чтобъ [го Сутельетво хан, вт, разсуждеши обстоятельства, пренятетвовавииихь при- 
бытно на положенной срокъ крымским комиесарамь къ съёзду н нышшияго нужного 
обоюдиымт, обитателизь для домостройетва, годового времени, благоволилуь понельть бу- 
дущаго 1768 году в ма® месяц, в которой, по поставленному еъ общих, еторолт со- 
глашенно, обыкновенно пограничная комиси пачнпаетен, крымекимъ комнесарамъ неот- 
мЪино въ назначенное нри граннив ыпето явитьен дль разбирательства обоюдных под- 
миитыхь диугодовыхь сеоръь и претензй, какъ и нри бывшемь ханз Селимъ-Гирев учи- 
исно, а для лучшаго въ томъ уснвха опредвляемые въ ту комисспо еъ стороны Его 
Сштельства хана комиссары были бъ изъ крымскихъ чиновниконъ, а не изъ Едичкуль- 
ской орды, ибо ©1и по ипристраетио, ико участники въ сеорахь и обидахъ, въ доставлени 
обиженным» удопольетйя отъ большей части несираведливыя употребляют отговорки и 
тЪмт, надлежащее нарушьоть правосуде, 


Сей кошевого атамана по нышинны обстоятельетвалмь крымекимъ кетати сдЪланной 
поступокь, ибо посылкою но нуетокетаьь чаетыхт, иъ хану нарочныхь удобное подастви 
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средство къ развъдыванио 9 тауошнихъ обращеняхть, н не нремипуятъ вы хналить, норуча 


вму п впредь приличные сыскивать способы къ частому разьЗдышантю о иезхъ тата] - 


скихъ памфреняхт и движешяхт, а съ получениаго оть хана па ето опеьмо отвфта ко 
миф переводу, прислать, съ коего я въ слое время Бмынему Муне 


РАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ 
точной спиеокъ на Высочайшер усмотрЪи1е вееподданиьйше 


поднести долженствую. 

Ассесоръ Чугуевецт, оть того жъ числа сего мвенца доносить, что 
извфетямъ хашь крымекой въ пыииыинемя, мени ихБетъ инь Бак 
намфетникт, указь получило, 


по иррнымъ 
чисарай прибыть, —чтго 


капитана Бастевика до прнбыЧи ханекаго обратно ле ОРнус- 


кать, по производить сму обыкновенной таить, — что Едичкульская и друг титареня 


орды на Крымской степи оть Перекона въ пеликонъ числа ауловъ 
щинахь расположены въ ожидани ханскаго въ Крымъ проззда, 


при Г%№э9кахь и ло- 


котораго они просить 
наыЪрены о расположен ихь зуловнъ по выгодным мЬстамть, = И 


что торгующим п 
Крыму Влшего ИмнеРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА подданным 


ъ никакихъ ивныхь ненрятельствъ 


оин ие ОКАЗЫ Ва ТОТ, ТОЛЬКО выну ждаюту У нихь необыкноленные за мосты но дорог\ 


валтки и крадутъ у пихъ скоть; а внутрь Крыма обетонть тихо и подобных, нанад- 
ковЪъ никому не чинятъ. 


№ 23. Авзуста 28-0. О возвращени полиссаровв, о спошенги кошевою итамана св ха- 


помв по погоду встунленн 85 запорозмсскев дачи едичкульцово, 0 пись 


ив куба и Мовилевсколо 
преятеля. 


По обратном моемъ оть Высочайнлго Влшего Имнерлторскаго ЗедичествА двора 
сюда прибыи и ветунлев!и ву, главное по здЗинней губерния правлеше, какю отъ по- 
граничныхь мет, вел®дстве прежнихь отеюда отправленных вееподданнъйшихь ре- 
ля, дошли до меня рапорты и извъетьл, прёемлю сыфлость обл, оных Влшему Имне- 


РАТОРСКОМУ Величеству съ глубочаншимь благоговй ему чрезъ сле раболвинйше донеети. 


Бывоне у крымской грашицы для обыкновеннато ежегоднаго разбиротельства между 
татараии и нодданными Влшего ИмпеЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА своръ и нретензй ипогра- 
ничные комиссары надворный совЪтиикъ Ееремовл, н коллежский асвесорт, Чугуевець за 
неприбьиЧемтъ, въ разеуждени ханекой перемфны, крымскпхь комиссаровъ, по приелан- 
ному отъ нын®фшияго хана крымекаго къ кошеному зтацазу отьфту, съ котораго при 
семъ дли ВысочаЙшлго уемотрн точной подносится переводт, “), сюда возврагилиеь, 
изъ конхЪъ послвдшй между инымъ доноентт, что Едичкульская орда и друге погайеюне 
татере, сближивийеси къ Перекону свонми аулаин, памврены были возвесть на ханство 
бывшаго при Селижь и Арслаит, Гиреяхъ ханахъ калга-султана, по воснреинтетвованы 
въ произведени своего замысла, таясь знатцьии Ширин иурзаыи, кой, свЪдавъ о такомъ 
ихъ заговорф, нарочно къ пимъ въ аулы дли увфщеваяя отиравились, какъ и скорымъ 
прЁвздомъ нын®шияго хана крымекаго. почему они паки въ свои прежня мета къ Дивиру 
и къ Конскимъ водамъ безъ малёйшато покушешя съ пулами возвратились. 


Кошевой атамаиъ Нетръ Калиншевекой, о поводу данного отнравленльнит, вЪ 
прошломъ Маф мтенцЪ къ крымекой границ® потраничнымь комиссарамъ наставлент, о 
коемъ въ реляции № 13 оть 19-го Мая вееподдани ние упомянуто, отъ 18-го Гюля ра- 
портом нредставляеть, что онф при отиравлени асаула и двухъ войсковыхъ старшинь 
съ поздравительнымь по обыкновенно къ хану инеьмом за пристойно разсудиль и о 
претенаи по причин двоскралного паглато татар въ зопорожскя дачи на зиму ветуплени 





*) Коти этого перевода при релящ1и не оказалось. 


особлииамт, огозватьси ннетмомь, домогане, о пригылк® съ ханской стороны доетойныхль 
чнвовникова. кои нунно съ приданлыми им, отъ Войска Запарожекаго стярнтинами могли 
бы ев тв мБега. которые въ двК сряду зимы пагльи гатарь ву» занорожекии дачи нхо- 
доь опустошеня, пе только соми осуотрьзь и оевид®телеетвонать, но и по спракедли- 
воет причиненвому убытку цвну постановить, и потому сходное съ еправедливостно 
обнженньтиь довольегите сдвливь. приетойныя м®ры врипять кь отвращенио виредь по- 


добныхь напастей. 


Я пивю честь дли ВысочаЙшАТО уемотрви съ обонхъ помннутыхт, инсемт, точные 
еписки ск ремаркомъ при сеуь Вашему ИмпеРАТОРСКОмУ Величеству нееподданий не под- 
носить кунно съ тою вбдомостно, которан сл, сгороны Войска Запорожекато, но освидВ- 
тельелаовйи онустоменныхт, лБеоть и лумнуь, съ ваблюденемт надлежащей умфрен- 


ности сочннена и ко мий для вбдома огь кошеного атамани прнелана, ): 


Кинитиеь Бастевикь еще ить Крыму ие позвратилея. но вт, разсуждени ханскаго 
въ Бзкчнеарай прибыти думать надобно. что отъ уже въ дорогВ н прЕадомь сюди не 
замедлит. Как между твуь оть Икуба и отъ Могилевскаго праители получены ниезма, 


сь оныхъ для Высочанитлго усмогрыии при еемт, нереводы сл) ремарками. 
а. 


Ремаркъ писанной на отправленномъ при реляцм отъ 23-го Августа № 23 
приложенм при репортБ отъ кошевого атамана отъ 18-го Тюля. 


Въ разеужденн тробовашя бывшаго Селнэгь-Гирея хана хотя пойсковой занорож- 
ской старшнив ордерожъ п предниеано быль сей у норубкт лВех забранной татарской 
скотъ приеланиому огь хана парочному возвратить в въ нем оного обыкновенную 
взнть росниску, которая въ свое время дВЙетвительтымь документохь для обличениг та- 
тару» въ наглости служнть могла бъ, о чем релащею № 6 оть 27-го минувиаго Марта 
веснодданивйше допесено, однако, кие нынВ изъ сего инеьма и рапорта кошевого’ аа- 
мпна видно. нснолнеше по ордеру тогда пе учицено. по выЪето того въ резонъ п оправ- 
даше иредъивлено, чго тотъ скоть дли единственного только татаръ обличения и нока- 
зая нарочно оть хина для евидвтельемиь приелалиюямть 7% м, тАЪ оной забрал, 
долыпв ие возвращеть, ибо де татаре, по их обыкновенйо и мпогныт уже опытах, отъ 
детыхь роепиеокь совевмъ отрекпются. А кпкъ енротъ кошевого атамана нредъявленияьте 
резоны постунпокъ пойсковыхь етарнии в задержании донынв забретнахо у татарь 
скотя иммзло оправдать не могут, то от% мени_ему найснльн нь подтверждено ипредь 
крайн не того паблюдать, чтобъ прединеываемое ордерами иайточизЙше пенолняемо было, 


пнако же ненсиолнители нодвергнутся отвзту. 


б. 


Переводъ съ письма Могилевскаго приятеля къ канцеляри совфтнику Веселиц- 
кому отъ 15-го юля 1767 года. 


Причина сего не инал, но для увздомлевя васф, что прибывиий въ Каушаны новой 
ханъ Максутъ-Гирей боле недвли въ ономъ ие жиль, но отправилсп въ Крымъ и отъ 





*) Писемъ и в®домостей этихъ при черновой релнщи не оказолось, имвется лишь 
упомлнутый ремаркъ. 


р 


вевхт, ноганекнхь татарь НО обыкновенио нетрычену бызъ. коп оть хана Нриигы вес 


холодно, нотому что ногайцы другого хвна у Порты: гребовали. Залеь занодлииио ска- 
зывають, что изь Румелёг копинца. называеман енахи, слЬд 


уесть кь Очакову и въ други 
пограцичный крвиоети ”). Па енхъ 


динхь получень эка’ь оть Молданекаго господари во 
вез здфнние пограпичные мБетечен. велц н деревни, чгобЪ изтаеалиеь пе мальюгь чнеломь 


овна, золкой дерсинв велЪ но, сверхт, обыкиовенияго обывательскаго. по дв екирды больной 
иФры поетавнхь, по ноизвВетно па какое унотреблениь ибо въ разсуждениг везхь иъ 
Молделаи деревень но сему париду зевьуа много еъна загогонлено быть нивегь *”). Весь 
магиаты и знатное нелижетство польекое зАминией околнчноети отравились въ Радомиръ 
для иртуготовлети къ сейну. Боле пышь къ донесенио не нахожу. 


в. 


Ремаркъ на письмо Якуба. 


Изъ разсуждеый в резоновь для склонешя пыибинииго хани къ приинегйю росеЁйско- 
ИмиегатотскаГО въ Бакчиепрай конеула иЪкоторые пндитси быть пе только поважными, 
по п съ обегоятельстваяи сходными. А высь вувщеше въ Крыму вновь конеула Высо- 
ЧАЙШНяЪ иптересамь иесьмь пужно, то приличные изъ, сихъ разеужденй при первохь 
отеюда въ Константипоноль отправлен резидующему тамо роееЙскому ИмирраАторскому 
министру сообщены быть пуФмотъ дли ирнетойного турецкому мнниелеретву впушение и 
исходитайствованя отъ Порты къ хану указа о приантт въ Бакчисарав конеула. 


По прибытт капитала Баетевика, сь которымь безь сумиЦи н ханской парочной 
еъ объивительнымь о возведеши его въ ханекое достоннетво письмомь приелают будет, 
я канитана Бастевиия ст, ноздравительньскь нисьхомь паки въ ТОнямь отирзвить пам 
решь, енабдн ого, яко знахомаго ханесиуь фаворитам, доетаточиямь наставлешемт для 
нриведевя сего важнаго дБла кт, желанному концу, въ чемь оной по похвальнымь, как 
гласитея, хана крымекаго мяролюбным сентиментамь п отличным качеетиаму. упова- 
тельно п усийхи получить. 


№ 24. Сентября 27-0. О полунеши рескризетовг 0 выйачть денсав 'Грансильванскимь де- 


лутатама в о запрещени запороисцале запилиить заказапиал_ лета. 


Вашего Имнегаторсклго Величества Высочайцие рескрииты оть 18-го прошилаго 
Авкуста маеяца объ отиравлешн Транпсильванекихь монаховъ обратно въ нхъ отечество 
н о сильнайшемъ нодтверждени кошевому атаману. чтобъ онъ ие только находищихся 
на Чубурекой и Ейекой косахь съ лодками промышленников вемедленно сослалть, за гру- 





*) Ремарка: О вемъ ожидать надобно подтяерждетя, а можеть статься, что нарочно 
слухъ о походв конницы `раепущент для удержяшя иногда Ногайскихь титарь отъ какихъ 
либо, ири воспослидованномь противъ ихъ мелаши возведени на ханетво ны» шняго 
хана, шалостей н замфшательствь. 


**) Запасене хуража въ Молдази ие великаго заслуживаетт, уваженя, ибо извзетное 
АЪло, что Буджацкая орда и Хотинской гарнизонъ многочнеленными разнаго екота оби- 
лустъ табунами, & нынфииюе лВто по извъетрлыт, бъыо въ той сторонв вееьуа сухое и 
щваркое, слЪдовательно въ сви немалан настоптт скудость, и такъ видно, что дли на- 
граждеюя сехо недостатка Молдавской господарь приказаль везд® довольнымь запаевуься 
езномъ, 


116 


боети в упорства нхъ должное имъ учинихь илказани, но и войетрожайше вефмт, лапо- 
рожекныь козакпуь запретиль о невъфад® внредь въ заказанные триктатами ивета и о 
незэводЪ в барьерныхь иЪетахь новыхъ селен, вт, свое времи исправно до мепя дошли $ 
на которые Вашему ИмиврАТогскому Величеству всенодданньйше доновту : это по первому 
Грансильванект депутаты ко мвЪ нризываны были и ВыбочаЙшля резолющя яё три пунета. 
ихь прошены понелфинымт. образом, имъ за незнашемт, россШекато языка на, волоком 
читани, кормовыя деньги но отъфадт, п сверхь того каждому по сгу но питидесиги руб- 
лень на провздь выдины. Спо ВысочаВтУю Влшпего ИмнерАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА УНлОеТЬ 
какъ ко всему ихъ пароду. такт и особлщо къ пимъ, онн съ благодариьйнимт призна- 
нюмъ и благоговиНемт, приюшиь съ удовольстьемт нъ отечество отправнлиеь. По ито- 
рому. къ кошевому атаману Зсквысочайше понедвинымь образомь чрезъь парочного пи- 
сало и, какой отъ оного но тому нолучень будетъь рапоргь, Влшему Имнвултотскому 


ВЕЛИЧЕСТВУ въ сное времи раболвниьйше донестн не нремиту. 


№ 25. Сентнёря 27-0. Обз отправкь зазраницу кпязя Марка Геориевича и 0 достав- 


лени прятелю кубу пенсйи. 


ВысочАйнтеЕ Зланиго ИмпегАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА два рескрипта отъ 31 прошедшаго 
мтеяца Августа, нервой о выпровожани заграницу Раещнекаго народа князя Марка 
Геормевича и товарища сего тамошняго дворянина Павла Орловича сЪ коп1ею заниекн 
объявленнаго на ихл, иросьбу отьЪта, а иторой о доетавленш заелужепиаго годового пен- 
она известному прителю Якубу п о протчемъ здъеь въ свое время исправно получены, 
па которые Вашему ИмнеРАтовскомУ Велычеству всеподданнЪйше допонту: на первой, — 
КНЯЗЬ Марко Георгевить съ товарищем отсюда на сих дияхъЪ 38 грапицу выпрово- 
женъ быть имВеть; а по второму — при отправлени отеюда капитана Бастевика съ но 
здревительнымь письмом къ хану Максутъ-Гирею о возведени его въ ханское досто- 
инство всеподданньйшее исполнее учинено, о чемъ еслЪдузощею при вемъ под № 26 
всенижайшею реллцле обегоятельнЪе донести не преминулъ. 


№ 26. Сентября 28-0. О возвращени изв Ерыма камипана Бастевика` и ‘вторичной 


во туда командировкт. 


Вельдетие прежних о медлеши канптава Бастевика ит Бакчиевраз по случив- 
шиыси въ Крыму исремвиаму вееподданийшихь релиц! Вашему ИмперАтоРскомУ Величе- 
ству раболвнизйше цоношу, что сими динми оной съ Вот от, нынзшняго хана 
Максутъ-Гирея сюда возвротилея: и беру емвлость держаиной въ бытность его вт, Крыму 
и въ профздь журшалъ на Высочайшее усмотр® не при семъ всенижайше поднослть *) и 
съ глубочайшимъ благоговъшемт, присовокупить, что какт, привезенное имтъь отъ хана 
инсьмо ие на мое, по на иня предмфстнике мосго генералъ-аишеха ГлЪбова надписало., 
слпдовательно пе въ отвЪть на посланное оть меня къ Селамъ-Гнрею хану отъ 6-го 
прошлаго Марта мтеяца письмо, съ косго точной списокь при рабсокой моей реляши № 8 
оть 27 Марта приложент, но отм\ниого содержани. чего не только изъ елъдузющаго при 
семь перевода и вноееннаго въ журналь подъ третьимъ числомь минувщаго Августе 
разговора ханскаго визиря съ нимъ Бастевикомъ, по и изу, ханскаго ему жъ на пуленщи 
въ -Н дель Августа учиненнаго отзыва Ваше ИмперлтогскоЕ Величество усмотрьть из- 
волите, то я, не могучи провикнуть въ какомъ намзрени @е еъ благочинемъ не согла- 
сующееся ухищрене учинено, за пристойно разсудилъ, при обратномъ паки его Баете- 





*) Ни журнала, ни упоминаемаго ниже письма ханскаго ив имВлось при релящи. 
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вика иъ хапу еЪъ поздравительнымл, по случаю вознеденя в ханекое достоинство нись- 
момъ отиранлешин. о такомъ песходетвит слегка упомнпуть, признании ацое канцелирекою 


ошиокоо, съ котораго нлеьма, равиомврио точной при семъ подноигу списокъ. 


Между тьмь каиитану Бастинику поручено, пользуясь претекстомт сей его посылки, 
сочиненное въ силу Высочлйшлго Влияго ИмперлтоРскАГО Величествл указа надворнымь 
соввтшиюмт, Никиеоровымъ инеьмо купно съ годовою заслуженною пеныею Якубу, ко- 
торой но извъемшия, въ Дубосараху пребыпалие свое имбетъ, некуенвйше доставить $ & 
въ бытность въ Крыму. за отеутетыемь молдавского госнодарн агента Ламба, неуеынное 
унотребнзу стармие къ разв®данио непримвтнымь образом въ самой дружеской огкро- 
вениости отЪъ прибывшато ет Максутъ-Гиреемт ханомъ доктора Клопели и оть другнхъ 
ханскихъ ему знакомыхъ придворныхт, и Фаворитовъ, о которыхъ оиъ въ своемъ жур- 
налв упоминасть и на доввренноеть коих ошъ по частому съ ними обхожденио боле 
падЪнтьея можеть, о всевхъ тамошинихь обращеняхъ. склонностяхъ и правах нынн- 
няго хана, кому правлеше заграничных дьть отъ хана ивзрено, зъ каком кредит 
Якубъ и еколько сей поели къ здВшней сторонв предан и вЪрепъь, не изъясния 
однако жъ отнюдь никому о сей ему порученной комисен, 


Этотл, № 26-ой оказываетея поел®днимъ въ отыеканномт, мною сборникВ реляц!й 
1167 года; по, какъ видно изь предшествующаго сборнику «журнала», вонжъ номеровъ зв 
этоть годъ было 30, Недоствюцие озаглавлены въ журнал такъ: 


№ 27-й отв 26 Пояёря: релящли о предпринятой Войекомъ Запорожекимъ, по ипри- 
чин выетуплешя Едичкульской орды въ Зеленую балку и Гойманъ, предосторожности 
съ нриложенемъ кои перевода письма отъ комапдующего оною ордою мурзы Мамбета 


къ кошевому атамапу присланнахо объ ономъ выетуплеши № 


№ 28-й Декабря 5-ю: релиця о разорени запорожехими, козаками Екатерниинской 


провинци у нЪзкоторыхъ обитателей хуторовъ и о причинеши имъ убытка и о вр. 


№ 29-й Декабря 12-ю: релящя о объёздь Новоросеекой губерн1и еъ приложещент 
примёчанй. 


№ 30-й Декабря 20-ю: релишя и притомъ журнальъ носыданиато въ Крымъ къ хану 
съ письмами капитана Бастевика и извзетнаго конфидента Якуба о получеши имъ иен- 
е10она съ пиеьма переводъ, 


МХ. 


Высочайше указы изъ Коллеми Иностранныхь ДЪлъ вевскому ге- 
нералъ-губернатору Леонтьеву 1748 года по пограничнымъ съ Кры- 
момъ дЪламъ. 


я. 


Указъ 15 юля 1748 года о томъ, чтобы Леонтьевь отъ себя писалъ къ хану 
письмо съ поздравленемъ и съ ходатайствомъ объ учрежденми въ Крыму рус- 
скаго консульства. 


Воячей милостно Мы Елисавета Первли. ИмпеРАТРИЦА и САМОДЕРЖИЦА ВСЕРОСЙСКАЯ 
- В прочая, ЗЕ прочая, п нрочая. 

Нлшему генералу п юевекому генсраль-губернатору Деонтьеву. 

О сыерти предъ ениъ бывщаго Селнмъ-Гирея хана крымского и ножалованыт отъ 
Порты новымт, ханомт, Лреланъ-Гирея, плехянинка умершого, вы отъ Нашего пребыва- 
юощиго при Портв резидента Пенлюсва, какъ изъ послВдиеполученныхь здвеь отъ него 
оть 28 мая еего году допошешй усмотрьно, уже увдомлены, и попеже къ прежнему хану 
недавно отт васть с иперуами о пограничныхъ дёлахь, тако жъ и о консулв отирав- 
лень нарочна поругчикт Штьковт и чтобъ такт, но онымъ требовашяляъ лучный усиьхъ 
имЪть, каюь развфдывивемь о тауошнемъ при сей новой ханской перемзи пронехож- 
деши пользоватьен, того ради падлежоль вамъ въ Крымъ съ нисьмаму отъ `еебя или еще 
нарочного я’ь надежного и сноеобного къ таму изъ офицеронъ отиравить, или жь иные 
къ поминутому пуежде носланному порутчику ПТтыкову для подаши имъ хапу, однако жъ 
съ парочнымъ же хотя изъ рейтаръ, иереслать. Вт, нивьмахь овашихъ къ новому хапу 
ниачал® вахъ оного оть себя пристойно ноздравить симъ новымъ возвышенеми, его въ 
Костопветво ханское и о дВлахъ пограничаыхт и консулВ, о чемъ къ прежнему хапу ии- 
сано п осталось още першеннымь, 060 деемъ иъ нему съ равиомврнымъ требоваленмь 
писать и о нотребломъ въ Крыму развЪдаци: о качеств®, ирремв тамо и о поетупкахъ 
новиго хана и тамоплго народа еентиментахт, ири сакой надъ оными главнаго комаз- 
дира перемфиЪь и прочем, еже къ знанию и в®дфицо здвшнему служить, поеланному на- 
ставлене дать и, что произойдеть, обо веемь Намъ имфете въ евое время донесть. Ву, 
нынЪшинемь 1746 году марта 9 числа по нашиорту, данному изъ Нашей Кодлеми Иво- 
странныхъ Даль, охпущент, отсюда въ Турекую область вывхавний отеода въ 1743 году 
на Донф водою грекъ Лиаки пли Ивану Рокъ, рейзь или судовщикт, и въ пашпорть къ 
вы\аду изъ границъ опому предпиейнъ ерокъ ди& мЪсица, которой онъ получа отеюда 
тогда жтъ отьвхаль и безъ сумиьнш онЪф чрезъ Москву н КевЪъ провхалъ, о которомъ, 
коего числа ошь заграшику изъ КЛева отиущеть, вамъ приказать справиться и о томъ въ 
Константинополь резидента Ненлюева увздомить сь сею къ оказ1ею, ибо ему и тамъ в? - 
деть потребно дня сообщеня томошнему министерству по желанию ихъ объ ономъ 


Я 


Изъ присааииой иры донесеши валиемь кошит с. репоргу изь Васплькопа пуивзжага 
паъ Конствитиюноля переводчика Реткниа между ипымъ уемотрвпо о паходящемен въ 
Бабадахекомъ уфздв въ деревнв Ормиилыкь у турчниа Хаджи-оглу-бекиръ-челеб илви- 
помт, пашемь солдатв. о пребываши котораго пьиги отеюда пнсапо къ резнденту Пенлюеву, 
къ которому объ ономь плВниомь дли лучшаго знание надлежит вам спроси Регкина 
отимеать, сам ли ошь его видъть или огь кого объ пемт ельшаят, п не потурчеть ли 


тоть пятой, п дли еыеку опого еще ошь о каких» обетонтельетвахь не сентдалъ ли. 


Даль въ С.-Петербурев поля 15 дия 1748 года по Юго ИмпевАторсклаго ВЕЛИЧЕСТВА 
указу, графъ Алекевй Бесгужевт, Рилиигь, Г. Михайла Воронцовъ. 


®. 


Указъ того же 15-го Поля о томъ, чтобы 0 пограничныхь дфлахъ генералъ- 
губернаторъ отъ себя письменно сносился бы съ ханомъ крыискимъ. При указЪ 
приложенъ переводъ письма хана къ Леонтьеву. 


Вы хотя прежними указами Пашими о пограничных двлахъ къ падлежащей съ 
хапомъ крымсишгь н иными турецкими пограниуиьуи командиры кореспонденции довольно 
паставлены, однако жь понеке пышв виовь Памъ огь Нашего обрьтающагоси при Отто- 
манской Портб резидента сталекаго еовътицкя Пеплюсна, на поеланные къ пему отъ опыхь 
же дВлехъ указы Мани, донесено, уго оть Норты па предетавление его о твхъ дУлехт, 
при удостов®рещи о содерянийи еъ пами доброй дружбы, отв тетвовано. что озЪ нея хапу 
крымскому накр®ико повелфио сть нашими вееросоеекими подданиыми доброе соевдетво 
содержиль п по предетавленйтит, его резиделтекихь вповь пиеапо н превийе указы под- 
творждены будуть и, когда что либо па грапицахь случится, то бъ Нымии компидующе 
только кь пему, хану. адрееовалнеь и сатиеалии требовали, будучи кЪ тому полнан 
власть ему дана п оть ие ишако, но еоглаено нам$ренио Порты поступать должень. И 
тако вать, иь подтверждеше ирежоихь, енмь вповь всемилоетнивйню повелвваемь о по- 
грапичныхт, двлехь, о чемтъ бы по оныхгь падлежало, къ хану крымскому, тако жъ, ожели 0ъ 
зто касалось и другихъ пограничпых турецкихъ комамдировь, и ко онымь отъ себи по 
обыкиовенйо инеать и оть опыхф во веемъ иадлежащей сатисеакции требовать, в ежели бъ 
ханъ па быте въ Врыму здВишяго консула, о чемъ предъ ениф вамь от 9-го мая ш- 
сано. вклонилел, то и ко оному вы о тВхъ дфлехь съ надзежащимь наетавленемь писать 
будете; & нъ чемь бы они, ханъ и друге командиры, сатиеФакци: не учинили, о томъ 
уже дли предетавлев1н при Портв къ помянутому резиденту сообщить; и что межъ тВыъ 
у вает въ переннекв въ ЕКрымъ и друе ‘хурецке м%еть объ опыхъ дёлехь произойдетъ, 
ему при томъ змать давать и еюды 060 веемъ въ свое времи доносить выфете. 


Приеланиое сюда при доношени вашемъ отъ 15-го маи жъ письмо къ ван от 
хана крымекого оригинальное обратио къ вамъ и еъ ипереводомъ здъшнимъ при сем по- 
вылветел, по которому увздомитось, что крымекой хошь ий письмо выше къ нему. ио жа- 
лобамъ Наших запорожекихъ козаковь па татаръ въ утоплеши одного человзка и въ 
грабеж» ца Буг церкви, обнадеживане подаеть о изельдоваши о томъ в сатиеФакции ; 
а напротиву малуетел на самих запорожновъ въ нападенш на одинъ татарекой колгь и 
отгонв пяти лошядей и коровы, да въ удержаийи одного челов\ка и равен трехъ, о 
чемъ ордеромъ оть васъ кошевому п старшишв можете сообщить; н что каваетея до 
объивляемой отъ нихъ цёны пограблениой таторами церковной утвари, о томъ бы опи 
сниравилнеь и при раздёлк® съ татары дхи пеоетановки затвитъ впрочемъ излишиито ие 
требовали, & по новой жалоб во нихъ учциили сатисфакциюо, а буде бъ неоснонательно 
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ни пихЪ писано. о том, бы для подлежащего къ хяиу осивту вась унЪдомили и 0бо всем» 
в ВАМЪ решеутови ли. 

Что огь паеь па Клснекой Губернекой Капцолиии предь кинь въ Фениая в, по 
требованьо резвдента Пепланзва, дли посылокъ сюды огиравлены къ нему въ Копетан- 
типоволь только съ одиими вании ппеьмами рейтарь и толначь, 16 ппробуетси и виредь 
ош учинить мужеть, поо ему во омыхль для отправление сюды, мель тВУгь пока курьеры 
съ зАТашиихи указы кл. нему прувэжають, елучиетея пужда. 

По посльдиимя, его резидента Пеплиюва отт, 27 эпрёзи допошеншиъ, иъ Крымъ 
наъ Копеянитиноноля огь фраицулекаго поела Дизвялера осправлилен поиицедленной 
къ Бахуиеарай орашкулекой вонеуль Шапееть. & во поегорониему уввдомленю крымекой 
мРь ХотЬд в тот чшень индть паходящигоеи при нем лвкари Станислава, ого. 
которой съ пиуъ и ир Конетанминиюль былу, по ноеолау, того пе учинил». и падлежигь 
вамь ноеылвеному иъ Ирымь дли копсульстна или п Кром гого за пограничными дВлами 
преиоручить не точно о томь дальньйше разьбдать, но и чаемымь па гуральнымь между 
вы лЪкремт, Спьписларозь и повызеь комеуломъ Ланеетомь песогласемь пользоватьеи 


п толь лучи происки п подъ) щенш сего поел дниго открыть. 





Переводъ съ письма писаннаго по турецки къ нтевскому генералъ-губернатору 
Леонтьеву крымскаго Селимъ-Гирей хана, присланнаго при доношенм его, ге- 
нерала Леонтьева, изъ Нева отъ 15 мая 1748 году. 


Славив пн между месоЯскихь киязой, почтенн®Ниий между народовъ хриеттан- 
евихъ щенской гепераль, почтепивй ий притеель палит, М. И. Леоитьевъ (которого ко- 
пецъ да будет ечаетлиит,). Чрезь ме дружески обтъивляю. что ныть отправлениые отъ 
васъ дна плеьув по ибкоторыхъ требуесмыхъ вещах рееетрь сего марта 26 числа, чре "ь 
парочно прислапиыхл, огь главного конгевого людей нами получены п. Ш пеправнома, ис- 
реводв опыхль как изт пнеемъ ваншхь обтивлене, текь и ва, поминутомт реестрв съ 
пазначешиыхь людей о правежь вещей требоваие, по показано ткмъ вещамт, ЦТитьь отъ 
тлавиого Кошевого вать, ночтениому ируителю пашему, изветио учинилось, в первом 
инеьмф валшехь иненно, что изъ Погайекаго роду изеколько ногайцовь въ урочище Беш- 
бийрак® идиого козацкого дьтицу перевкою удивили, & котомъ въ воду броепли, п тре- 
буете, чтобъ за того дВхину допраия цфиу кошевому отдать; во второмъ пишете, что 
озт, Погайекого ить роду изеколько разбойцикову» въ Гардь имъющуюсн козацкую цер- 
ковь разбили н утвари увезли, тако жъ о правеж за опые цвиы п возвращени вт, над- 
лежищее мфето требуете. Что же до сихъ дЪлЪ принадлежит, изъ писемъ вошихъ бу- 
учи мы о веемъ изнъетиь, около Геортева дия еъ пашей егороны къ Едисаискимъ погай- 
цамь нарочные люди опредвлены н посланы будуть и о вышепиеаниыхь происиедшихь 
поступках падлежащимь образовт, изолВдовать и кактъ о убитомъ двтин\, такъ ио раз- 
граблешияхь церковиыхт, вещахь, по требованйо вашену и по тому елЪдетвно, кто во 
наитьв текихь икащей лвитен, съ тВхъ людей доправлено и къ кошевому вашему отоелано 
и отдапо будегь; токно въ такомь пустомъ мветВ состошцей церкви, сколько п како 
бывиютт утвари и какан въ томъ реестрв о похищенных вешаху ц%зна показана. о 
томъ сами вы изволите знать. При семь же вам, ирателю пашему, объивлию, Что из- 
взетно памъ учинилось, коимъ образом сего марта 20 чиела выше Кизикириенекого 
броду соетонщаго куреня атамапь, именуемой Васил Й, еъ семью козаками по сю сторону 
Кизикирменя на паходищ/Йен копгь имепуенмаго Юртармикт мустаеы напали, пять лошадей 


121 
и одну корову пасильетномъ взнли и еъ собою увела, в какъ за ними поили и стали 
взитыхь лошадей п корову возвратио отъ нихъ требовать. то козаки паши изъ ивтиихл, 
людей трехф человьюъ ранили н того коша ирикащика. пазываехато Иелима, изили, ко- 
торой и польнгь подъ аресгомъ у нихЪ водержнтеи. Л понеже, по имВющемуеи между 
обЪими имнериуии изчиаго мира трактату, потребио было съ обфихь сторюшь тинить за- 
прещеше, а кошевые козаки и понынв “ебн отт, таких, поступковт пе удерживалютгт 
того ради о сехъ дли изибеня ванего сей дружеской лист, поелишь $ па получеши оваго. 
будучи вы павфетны, упонаемь, что вы по посгрейоваиной обЪихъ еторошь совернениой 
сосъдетвенной дружбЪ исполнене учинить ис оставите. 


28-го марта писано въ Бахтисара%. 


Указъ 3 октября 1748 году о собранми свфдфнМ относительно торговли съ 
Крымомъ, о сообщенм Неплюеву жалобъ запорожекихъь козановъ. 


Каке отъ ваеъ въ Нашей Коллеге Иноетранныхъ Даль допошеши и ренорты 
и0сл$ отправлениыхъ къ вамъ пред ениъ изъ оной указовь отъ 15-го Поли вь полу- 
чени им?отен, прилагается при семъ реестръ"). в 


о 


Сь какимъ отвФтомъ папоелВди посланной отъ вает кт повому хану куямскому 
порутчикъ Степанъ Григорьев о конеулЪ возпратитен и что по усмотр®ино и разв данио 
опаго о тамошиемт, соетонийт извфетно будеть, о том ожидается отф ваеь допошещая. 
Мель тВит же можете вы снестись ет, Малоросейекою Жиицелиргей и Кевекииф и Н\- 
жинскиз"ь магистраты и въ К1левекую Губериекую Канцелирио, тако жъ де сиравяеь и 
санихт, купповт, которые бъ у васъь обрьталиеь, сироен, приказаль сочинить изв®ете о 
здвшией кохмерцти еъ Крымом, въ какнхт, товарах и кикнюь образом отправляется 
и къ поправленьо и распространено оной как недоетатки веть, и кт здвшиней прибыли 
о чемь старатьсн потребно. и купцы здфнине которыхъ городовъ туды болме торгуютъ 
и комиапями или каждой порознь, которое еъ шыниз’ь н тЪхъ комаиль п мзеть, до ко- 
торыхь каелетси, майн къ здминему разеужденно, и вахь дан пнегруировани копсулй, 
& въ случа» и отказу въ томь дли поправлешн того дла’ пеобходимо падобио. и какъ 
въ том веправленоеь будетт. прислать можете сюды. 


Въ журпалв бывшаго въ Крыму порутчика ыы между ннымъ внесено, что 
въ бытиость его въ Перекой® и въ татарскихъ деревнях н вт, самом Бахчисара% ниблен 
въ народ® довольной слухъ, ико бы ивкоторой т, е. здЪший генераль съ довольным 
войскомть слвдусть вт, Свчу и въ Крыму, для чего въ Нерекопь здшишлиъ куицазь пе 
допускали противъ прежняго купить лошадей и купленныхь у ошыхь отнимали, а оиЪ, 
слыша и видн ©1е, о поосповательноети такого елуха и © напрасной оть того купцам 


обид пикому пи слова пе говорилъ илн говорил, да въ журналъ того не виесъ, и вамь 





у ного о томь и, пафль ли ошь къ доетавлешю купцам въ томъ свободы какое стараше, 
епроеить н впредь посыласмымь туди о пофребиомъ показывать п наетавлешя давать пад- 
лежитъ. 

Что по прежиныъ и новымь жалобам запорожских козакошь ий татаръ у вастъ 
по иерениек® въ турецкую еторону произошло, о чем оть вась въ Копеталегиноноль к 
резиденту статекому совЪтнику Неплюеву еще ие сообщено, о томь обо веемъ вамъ еуу 





*) Иввлечене изт, этого реестра ем. пнже. 
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съ отивлепиыми мын® отсюду вуртеры сообщить н сюда дли ввдома въ спо время 
репорговатю, ибы въ огправленномь кф нему цышв этеюду реекрииев о твхъ п иныхъ 
погравичиюехь дБлехъ сослацось токио па вати сообщения п при Порт6 по опымь о чемт, 
потребно бъ было о предегавлени подтверждено. Н тако вамь ему обо вевхъ оных, д5- 
лехть благовременио сообщить и дли куререкихЪ еюда посылок къ нему Пеилююву рей- 
таръ и толмачей по ‘требованию его по прежнему укалу безь описи вода отиравлить. ибо 
по его доипентить при паетонщихь твмо обращешшухл, надлежигь огъ него чаще курие- 


рам присылатиныям” быть и о зом отиму пый Би огенда указомь Паншусть подгвервдено жъ, 


По дьлу о провезешнахь съ Дибира въ Попегаитиноцоль. пзвзетныит грекожь ка- 
патэх потребно въ Коллеги: Инострапиыхт, Дфль им\Ъть наибеме о товарнхь росеЯ- 
скихъ, каже вр турецкую обляеть изъ Украины подою п сухимь путежь пельно отпу- 
щать и не отпущать и киюе указы или опредфлен о тожь пумютею, которое вы у себи 
въ Юенской Губериекой Наицелирш ириказать сочзинить. и о чем, бы в оной нензеветно 
было, 0 томт, еь падлежащимо изетами снрацитьсн и при оказти пли на почтв еюда при- 


слить имфете. 


Что въ жалобах. запороженихь пе достает ини. ин чиель тьхл, людей, кого- 
рыхъ татары Нагайске пронною зимою по р6чклу п дорогамъ порёзали, и оцымь из- 
въеге пли роепиечь еъ означешемь иху куренен, пзииь, п прозвищ и въ когорыхь уро- 
чищахт падт опыми такое убпиетво от татар учицено п пензе евно ль оть кого имено 
и протчемт, что бт до того дВаа касалось. о чем болве имфть при начатомь объ им 
сявдетии и здйеь дли вБдома нотребно, н кавай въ том и другихь обидихь въ етороны 
турецкой слтиеФакцы дастен знать по чем бы у виеь извъетш пе имвлоер, оное м0- 
тете оть кошевого съ товариществом требовать и впредь по неизненительцьгиь зано- 
рожекимь допошеняы вр нополиеть, о чемт погребио будеть, у нихь епралливать., чтобъ 
во опыхь къ доккзательетву въ надобномь недостатку и затВмЪ остановки въ чему по 
им Влось. 


4. 


Указъ 20 декабря 1748 года объ изыскивайм способовъ для получемя свф- 

дн о крымскихь дБлахъ, объ удовлетворенм полученныхь на запоронцевъ 

налобъ, объ удалени запоронцевъ изъ границъ `турецкихь и о воздержанм 
ихь оть «продерзостей> и о пр. 


Получениымт здВеь поелЪ прежцихь копошещииь вашимт отф развыхъ чиеоль 
при еемъ прилатаетен реестрь "), ин что каелетеи по доношенио огь 23-го септября еего 
тоду по опредълеши здбишито конеула въ Крым, когда въ тоэл, столько упорно етоптъ 
и ие дипускасть оного хан, крымской, оставить уже 4е до получешя ренорта оть ре- 
зиденти Неллюева, це возможегь ли оп, по посланнымь къ пему Пипимъ указан, при 
Портв въ пользу сего да чего нсходатайетвовать $ межь тфугь же о обращении иъ Крыму 
вдомости получить стараться чрез, служящте къ тому епоеобы, павбдыванеь отчь пр! з- 
жихт оттуду, и посылку зы пограничимхи джлами и пцыми приличными иретекеты на- 
очных и чрезь запорожцовт, которые тамо бываюту, чаето. у 


Кая же вам виредь оть хана крымекого, по его иъиймицему предъивлению. на, 
запорожекихт козаковъ жалобы сообщены будуть. вы но усмотрьши того п надлежащем 
изелвдоваши имзето по Нашимъ имфющимъ у ваел указам поступить въ ономь, по об- 





*) Извлечен!е изъ этого ресстра ем. ииже. 
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стоятельетву тъхъ дьльъ, старансь, чтобъ къ кикой сираведливий претензия и парекнийо 
крымцамъ болфе причины пе оставалось, и межъ твмт, о надлежащему запорожекихъ 
козаковъ воздерянийн отъ продерзостей комевому п старшиль подтвердить. 


О свобод® и возвращешт въ имиу сторопу удеряниииго въ Переконш запорож- 
секаго козава Льва Кучера, бывшего паифредь сего у татарь въ плфив, на котораго За- 
тЪвмотт, опи магометапство, а оть пе обр®зашь, падлежить вамт, пи! случай писать ко, 
хаиу крымекону, о чемъ такожде вельно п резндеиеу Пеплююту требовать и у Порты, и 
вы ему о запорожекихт, съ татары дБлахь 060 весчь проиехождешеи для изиветьги ежели 05 
© чемъ потребно было при Порт представить, по прежиниъь м посему указамт Иаиитичь, 
имЪете обстонтельно сообщаль. 


Р. 5. Изь полученного по ниннемин вышенпелниого доношены вашего огь 25-го 
ноября сего году уемотрбцо, копм образомъ получили вы чрез парочо приеланого 
изъ Крыму орг хзий крымского мурз) Чинтиууру-агу пиеьма. ого ханекое и буджацкаго 
вераекера, съ ресстрамы жалобт, тьгарекихь па Панихь заиуйскихь козаковь въ оби- 
дахт, приключетныхь въ пронеломгь 1747 и въ пынвнинемь 1945 годахъ нь крымской п 
очаковской сгеилхт. Хант крымской не оетавиль о томъ и къ Нортв репорховать, утъ 
которой для допоеешя Памъ сообщено Нашему резиденту, о чежь изъ допошенти оного 
при семт, прилагается экетракит, но которому уемогрите, что Порта отдату огъ буджац- 
каго сераекерл запорожцамт отогнаниыхь у опыхъ татарами илтиеогь осмнадиати ло- 
шадей гораздо уважаеть н уробуетл, для хапа за то еъ нашей етороны равном Врноети, 
т. ©. по еимъ татврекимъ на запорожцевт, претенилыт, такой же отдачи пли плягожа. 

.А по упомниутымь приелашшямь къ вам татарекии реестрах въ жалоб ноки- 
запо па запорожцовъ кража лошадей же и скоту п протуему, да уподь илн ирепровож- 
ленте илвнныхъ ихъ козаковь, еже вее надзежить папередь до изелвдованих н пяд\емен, 
по вашему допошеямо, нарочной отъь вает для того офицер вт Съчу уже отиравлоть и 
въ комиесно евыи ячнелани вотупиль, по которой, ежели Паниг запорожеке коаки зи по- 
казанныхт иа пихъ кражах въ чемъ пватси виншы, волёть оное па. пихЪ по еправедлн- 
воети и особливо во удовольстяе требовани Порты и хана крымекого взыскать п} въ 
турецкую сторону возвратить, & ириточиь требоваль сатиефакци п во жалобимт, зопорож- 
екимт, п ежели б% комиссары или детутатм талареке того иь учинили. въ такозиь случа 
налъ о томт, инезтьь вповь къ хапу съ домогательствомь; а роеннеей ог ваеъ объ оныхъ 
сюды требовано въ чаящи, что вы имвете обстонтьльцые, и при притбшнемь сльдетви 
должны етирииша запорожекан оные сочшин  предъивить, которые и къ вам присланы 
быть могутъ. 


Препровождене же или споможеще ние вт, ретнрад оныхъ отъь тахарт къ 
вииВ заипорожцамтъ причееть пе падлелиггь, й вины въ томъ татары, что оньехъ за, трак- 
татоль и указами салтанскими въ неволз у себя держали, о чемъ н прочемъ, еже бъ по 
всей къ поставленио посланиаго отъ ваеь офицера н кошевого съ стариншою надлежало, 


вы оное учипить не премиието, 


А что каеветел по повторительному ханекому требованио о выводь пзъ ихъ гра- 
ницъ живущихь тамо запорожцовь, вы но прежишьгь и но еему указамъ лныпимъ о двй- 
ствитольномЪъ того неполнениг къ кошевому и етаршинв вполь еъ пайкрьичайшиюзеь под- 
твержденемт и чтобъ оши исфхъ козаковь изъ границъ турецкихъ изъ жилищъ их та- 
мошинхь, ие отлагаи бол%е, прн посланномт, оть ваеъ офицерв всекопечио вывели къ 
себъ въ наши границы, писать имбете и офицера ордеровать, чгобъ ошь етаршину зано- 
рожекую къ тому увбщеваль и склопилт, п что во веемъ вышенисаниомъ произойдет, 
пмфегь отъ васъ ожидаль надлежащего ренорта; о тозъ же вы имвете уввдомить и ре- 
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зидента, Неилюеви и съ ниссмъ ки вамъ ханскаго и ссраскерскаго съ ресстры и еъ ва- 


иихЪь отв®тпыхт ст пышВилим кумеромъ копш къ пему переслать. 


И понеже татары у язапорожщовь въ лоиюдихт, роспиеку нашли, то жъ шиительно 
п папредъ сего оть пихъ чинено, и тако ин инюорожцамъ у татаръ при каждой отдачь 
опымт, противъ того жъ поступать и пъ отдашюмуъ роеписки брать надлежитт. & безъ 
того пячего пе отдавать. чтобт,, какт от хана чишитен, и съ пашей стороны так рос- 


пики въ погребиомъ случаЪ предъивлены быть могли. 


О ноздержаши же запорожновъ от продерзостей вамть, по комапд® пад цими, ета- 
рине усугубить потребио, изыскивая вев служице къ тому способы, которыми бъ опт 
къ тому приведены быть могли, безф панеееши однако аъ вирочемъ ингереевьь Напиюгу 
противного, и чего бт, собю учипить вамъ певозможно, о томъ съ требовашемъ резо- 
люци и предетавлонемт мивни вашего въ Напуь Сенать, въ которомъ оши издоны, а 
длн вВдома о опомъ же н вь Нашу Коялегио Ипостраацыхъ Далъ допоеить, о чемЪ вамЪ 
и папредь еего рекомендовано и симъ иовторнется. 


Извлечене изъ упоминаемыхъ въ указ № Зи 4 реестровъ (наименоваме до- 
ношенй по дфламъ запорожскимъ и пограничнымъ съ Крымомъ) 


Поля 5-го № 306. О требонаши указа о малоросоянив рузальскомт. 


Поли 10-го № 2. Объ отставленш въ Запорожьи кошеного и старшины и о из- 
браши иа ихъ м%ето другихъ. 


Поли 15-го № 220 ет, слВдетыель о провозныхъ иъ Копстантинополь съ Дизира 
одшиеь реизохь каналах. 


Поля 15-го № 222. Объ отъемв у зппорожцовъ крымекими татарами 6 воловъ п 
3 лошадей. 


Поля 15-го № 224. О ушедшихъ изъ плзиу отъ татарт, изъ Крыму 20 человкахъ 
грузинцахъ, 


Поля 22-го № 230. Объ отгопв у запорожцовт» погайцихи копскаго табуна м убив- 
ет при том стидиика н пропалыхъ безвестно 5-ти челов ках. 


Поли 22-10 № 230. О возвращены изъ Крыму порутчика Швыкова. 


оли 27-го № 235. О упезенш татарени двухт, запорожскихь козаковт съ лошадьми 
и съ возомъ съ сольно. 


Августа 7-го № 248. Репортъ о иенолноши по указамъ оть 15-го полн и объ от- 
правлени къ повому крымскому хану поздравительных инеемъ но пр. 


Августа, 10-го № 255. О пышениеацныхть же провезонныхъ еъ Дифира въ Копстан- 
тиипополь канатахт. 


Августа, [7-го №258. Въ понолиен!о прежнему о грузинцахъ, ушедших изъ Крыму 
изъ илкяу. 
Авгуеть 22-го № 214. Во извфете, что ханъ зв Гардовое разорене погайскихъ 


татаръ человзкть съ сорохъ подь крёикимз, караулозь изъ Очакова, привезъ и трохъ 
понзеилъ. 


Августа 27-го № 286. По жалобв крымской на запорожцоль въ пвпадеши па та- 
терской кошгь и въ отгон® лошадей и коровъ, что по изслвдованйю явилось, 
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Сентября отъ 4-го № 287. 0 возвращени изу, Крыму посыланныхь съ иисьмому, 
господина генерала Леонтьева къ хану писаннымт, о запорожекихь дфлехъ. 


Сентибря 23-го № 312. О возвращеяш изъ Крыму порутчака Степана Григорьева, 


Октября отъ 20-го № 347. Объ отдачв отъ свлтана буджацкаго отогнанлыхь та- 
тарами запорожекиха, лошадей, 


Октябри 28-го № 361. О иодтверждеяя войску запорожекому о нереход® изъ ту- 
рецкихь границу. 


Октября 28-го № 362. О объивлеши порутчика ПШвыкова въ деполнейе его жур- 
нала о слухЪ въ Крыму о здЪшвихь вайекахь. 


Ноября 17-го № 392. 0 гайдамакахь изъ запорожцовъ, 


Ноибри 25-го № 389. О полученныхъ чрезъ нарочно присланныхъ отъ хана крым - 
скаго жалобахь на запорожских козаковъ. 


ХХ. 


Указы Правительствующаго Сената и Военной Коллеги ктевскому 
генералъ-губернатору за 1749 годъ по дфламъ запорожекимъ. 


и. 


Указъ Правительствующаго Сената отъ 24 марта 1749 г. генералъ-губернатору 

Леонтьеву о присылиБ тяжнихъ преступниковъ изъ запорожцевь въ Невъ, о 

предоставлени экстрактовъ объ ихъ винахъ въ Правительствующ Сенатъ и 
о нечинени имъ казни до полученя указовъ. 


По указу Ен Иннерлторскаго Величествл П равительствующий Сепатъ, по доношению 
о запорожеких» козакахль Лезпаств Носф съ товарищи шести человЪкахъ, которые поль- 
ской области вт, сеслеши Лебеднив учинили разбой и тфмъ разбоем у тамошияго преи- 
дари жида ПШмонла разграбили пожитки и деньги, яриказали; къ вам, г. генералу и Юлев- 
ской губерши геяераль-туберпатору, послать укизь, въ котором написать: понеже изъ 
того допошенит видио, что изза, тВху, Злодвева, въ Запорожьь двое повЪшены, в по солЪ 
поелаиныхь изъ Правительетвующаго Селати указов надлежало было о вицахт, тъхь 
попбшенныхть, пе чнии имт экзекуции. приехать въ Правительетпующей Сенат, экетракть; 
того ради виредь, ежели кто ит, тавовыхт, злодЪйетнахт, п варовствахя. явится, оных 
велйть Войекь Запорожекаго кошевому проеылать въ Клень къ вам, гай оныхъ водер- 
аль подъ крВикныъ карауломь, а о випахь ихъ учит обстоительный выриски п крат . 
экетракты, ев поднисашем п своего мизыя присылать въ Правительствуюций Сеначть 
и ожидать указу, в ДО иолучешя на то указу пикакихь казней) таковым злодъимъ пе 
чинить, и г, генералу и ИЯенекой губорит генераль-губерилтору Леоптьеву чинить о томъ 
по сему Ен ИПмиЕРАТОГСКАТО Величествл указу. 


®. 


Указъ Правительствующаго Сената отъ` 22 мая 1749 г. генералъ-губернатору 
Леонтьеву о присылкф запоромскихь козаковъ, пойманныхъ донскими на граби- 
тельствЪ, въ Правительствующ Сенатъ, 


По указу Ел Имперлтоьсклго Врличествл, Правительствующий Сенат, мо доно- 
шенио вашему мциущицго марта отъ 15 дия сего 1749 года о пойманвыхь донскими за- 
порожскихь козакахь, атимав ЛевкВ и протчихЪъ, которые, по прошеямъ па пихъ 
Войска Донского во учиненныхь ими обндахъ и грабительствахъ и вЪ иротчем, отирав- 
аены ИК еЕтаи изъ Юева въ Бахмутъ, гдВ и понынв содержатся под» корауломъ, 
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приказали: по окоичати о твхь ворахь иышеноказанияго въ Бахмут елвдетн я. учипа 
изт, опиго о винахт ихъ обстоятельный и перечиевыя выииеки сл, подипемиемь ирилич- 
ных уклзову, п съ приложешемъь памт, госнодину гопералу п кавалеру, своего мизийь 
дли конеирмацит, також и опыхъ воровъ подт, крвикимт карауложь прислать въ Ирави. 
тельетвуюний Сепать, 


З. 


Указъ Правительствующаго Сената генералъ-губернатору Леонтьеву отъ 29-го 
мая 1749 г. о воздернанм запорожцевъ отъ своевольныхъ поступковъ частыми 
ордерами къ кошевому. 


Но указу Ел Пунегаторскаго Величества Правительетрующий Секагь, по получен 
ному отъ васт, господина геперала и кавалер. доповешю оть 22 тепвара ныивинино 
1749 года, копиь объявляли о пронеходящихь отъ запорожекихь козаковь продерзостя хъ 
и злодЪъйетвахь (0 чемъ ел, ириеланиыхть къ вамь но въ Юевекую Губериекую Каице- 
лирпо отъ состоящего въ Запорожекой Сзчи у слвдетыя кевскаго гарнизона секунду 
мнора Пикиторова двухЪ репортовь п онисаия сообщены коппт) п каким образонъ 
отъ того их удержать, о томъ веылистесь вы па посланпое свое въ прошломь МА 
году вь Правительствующей Сенить предетавзеше и мне, и нри томф каюь па про- 
еше, такъ и ца опое допоннийе о многихь огъ твхъ запорожекихь возаковь про- 
псходимыхь продерзоетяхь п злодёйствахь отъ Нравительствующаго Сената требовали 
вы, господитъ генераль и каналеръ, въ пайлучшее нветавлене повелнтельного указа; п 
но учщиентой въ Сепатв изь прежняго дъла справкв, прилезили: попозже въ Войекв Зиио- 
рожекомъ такой поридокь, какь въ вышеозначениомь вашем, господина генерала и ка- 
валера, мивши (па которое въ томь же [74 году носланиымь кт вамъ изъ Сената ука- 
зом знать дано, что отъ того чияить Правительетвуюний Сенать за полезное пе при- 
зпавасту.) панисано, утредить Правительствующий Сепатуъь, по озвфетиолу ихль ивпостони- 
ному нраву и против ихъ древниго обыкновеня, весьма за певозможное и с ВысочАй- 
ими я ИмнерлтоРсклго Величкствл нитересами песходное быть прцананикетьь и дли того 
ныйгЬ опого пе чинить и внредь о тож въ Правительетвующей Сепаль вазгь не писать 
и ТВыЪ панраено. пе утруждать, а въ емогрии за внян зниорожцами и о ноздержанит 
ихь оть продерзостей крайцее свое етаратс п понечеше, по командЪ цадъ иными, уно- 
треблить п частыми указами и ордерами къ кошевому и скаршитахь подтверждать, чтобъ 
опи опыхъ запорожекихь кознковъ до евосвольуизнь и противных указауъ поступок п 
грабительетвъ ин разбосвъ отиюдь пе допускали и отъ того велкими удобовозхожными 
способы ихъ отвращали, ео веегданнизеь им при тому, внуменемь, что таке ихъ по- 
етуики, какт› Высочайшим Би ИмперАТОРСКАГО Величествл указамь противны. такт, и 
всему ихъ запорожекому войску весьма предосудительны ; которые деъ въ текихъ винах 
явятел, опыхль наказываз» безу, венкаго упущен; тако жъ и обрётающемусн тамо ее- 
кунцдъ-ма1ору Никноорову` ордерами почаету подтверждать, дабы онъ того наблюдаль и 
имъ, кошевому п старцишамь, о тому завсегда напомипаль, а къ вамъ почаету репор- 
товалть. ` 


4. 


Указъ изъ Военной Коллеми отъ 13 сентября 1749 года генералъ-губернатору 
Леонтьеву о недопущенм запорожцевъ до своевольствъ. 


Минувшаго августа 28-го дня по указу Ен ИнмнеьАтоРОкАГО Величествл изъ Нра- 
вительствующаго Сенате, Въ которомъ значится: въ Правительствующемъ Сенат} но от- 
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писк® оть Войска Донского анрёля огь 39 чиела сего 1949 года опредвлешо: ежели кто 
изъ запорожскихъ козаковъ пиходигеи для рыбныхъ ловель или зыфрипыхт, промыеслолъ 
изъ неуквазинныхь барьерныхъ м%ветахъ п иъ турецкой гравиц®, оныхлт, атамацу кошевому 
отгудв сиесть в шалалин их или кая другие стромия пвятен разорить, чтобъ во опомь 
ие посафдовало отъ Порты Отоманекой па пихт,, войеко зппорожекое, жалобьг, такожъ имть, 
Войску Запорожскому, своепольстио огъ воровства и отт пабфговт къ Войску Донекому 
упимать и вт, границы Норты Огоманской дли лову рыбы п звфрей и ин для чего ни па 
малое времн Тздить и лъ барьерныхь мпетахь инкакото жилья сгроить не допускать подъ 
опабенемь Ен Имиерлторскаго Величества гизва, о чем къ пену, атамату, и всему 
войску заморожекому нал, Сепата п грамота послана; что жъ припадлежить до пойман- 
паго пойска запорожекаго козака Ш]веца, ипого п со изитыми У пего лошадьми и скаф- 
бомъ вело войсковому донскому атамапу отослать дли слёдетвн и учицен и по указамъ 
къ вамт, гепералу и кавалеру, въ Юлю, — Государетвениан Воениаи Холлеля приказали: 
о недопущены войска запорожекаго козаконь пи до какихъ сноевольствь и протч. нам, 
тонералу и кавалеру, поступать по силВ послаяиаго къ вамъ изт, Нравительствующахго 
Сенала, указу. 


5. 


Указъ Военной Коллеги генералъ - губернатору Леонтьеву отъ 18-го сентября 

1749 года съ сообщенемъ о порученм генералу Бисмарку произвести слфд- 

стве по жалобф запорожскаго полковника Скидана на донского атамана за 
недозволене запорожцамъ покупать хлёбъ въ Черкаск$. 


Сего сентябри 11-го дин, по указу Ея Имнерлторсклго Велитествл, Государственная 
Воениви Коллегиь по репортамт, генераль-маюра барона, Фонъ-Ведоля, при чем еъ ре- 
порта жъ посыланнаго нь разъездъ до урозища Каратишекой могилы дли присмотру не- 
преятели Бахмутскаго коннаго козацкаго полку козака Петра 'Тиханова сообщена кошл, 
въ которой между прочны, показано, что Вдучи путемъ къ той могнли уемотраль ояъ 
калмыкъ, кон де посланы были отт донекаго атамана Ефремова дли такого жъ приемотру 
пепратели, изъ когорыхуь де одииъ сотиикъ Саджн и атамигь Алексьй, поъхавь преВзжаго 
изъ Крыму крымских овчаръ хозиина мурзу н о пампренш татарской тревоги У пего 
спрашивали, токмо де оной мурза сказаль, что про такую тревогу пи отзь кого не слы- 
халъ и пе вЪдаетт, п оные де Саджн и атамашь Алекс ‘ие довйряяеь па твхъ его мур- 
зиныхъ еловахъ, связавь ого били плетьми и сирашицали, на что де оть мурза пе бою 
сказаль го жъ и вт, томъ утвердился, кои дс калмыки обратно поЪзхали въ Черкаекой, 
а оной Бахмутекой козыкь прибыль иъ Бахмуть; в прошедшего поли оть 12-го Войско 
Донекое отпискою между прочшит представлиеть : запорожекой де иолковникь Скиданл, 
писиль къ генералт-мору баюну Фопъ-Ведолю. объавлия, нкобы войековой атамать 
ЕКеремойь ихъ запорожекаго войска козакамъ ис дозволнеть вЪ Черкаскомт хлВба про- 
дивать, а въ другое госудпретво Кубанповыхт, козакамт, хл8биую продлжу беззапретно при- 
казывиеть производить, чего де радн посылокъ былъ оть оного Войска къ комапдироваи- 
пому изт, крзцости Св. Апны отЪ гепоралъ-маюра Веделя дли елвдстыя ижкотораго се- 
кретнато дВла капитану Харламову сгаршина Ваеллй Монову, которой о произвождещи 
обл оной хлЬбной продал слвдетвш жъ хотя миогократио оному капитану Харламову 
напомицаль, токмо де ошъ о том елЪдетыя пе производиль, объявляя будто бы въ данной 
ему пиструкййи того пе изображено м словесного приказу отъ генераль-маора Фонъ- 
Ведели не было, употребляя при томь и т% слова, что ожели де онъ, старшина Поповъ, 
дельнёйшаго слздетви отъ показаннаго запорожекаго полковника о провант® будетъ тре- 


бовать, то бъ на исто и бывшаго съ пимъ Доломанонскихь козпковь ротмистрн не ссы- 
лален, что усльцна оной запорожекой полковаиеь Скидишь, и по ириродной своей суро- 
поетн ему, стариной Попову. говорвлъ: когди де отвугь о томЪ помпиутай генералуь- 
маторЪ Фонъ-Ведель огъ иего пе гребуезь в оной кавихаль Харламов пе непранаваетт, 
то ему и дТль до того вутгь, и боле говори, сл, ини не сталь, п твуъ Войску Дов- 
скому нриекорбность, а войсковому атаману Горемову присчину и папраевое парекване 
подать мог, а они де вевуь Выйекомь Донскиму, знекидтельствують, что оной войсковой 
атаман Коремовь въ продажь хлЪбн и прогчаго заворожекимь колакиил, пикакого вое- 
преничин, как пвпредь сего, такт, и ньш"® не чиньлть и Кубанскимь козакамть, которые 
пазывиются изымицики Некрасовцы и пикогда ии за чу съ давныхь лЬтгь вынВ въ 
Черкаекой не Падить, хлВба продавать пе прикатываль, о которому де вареканит и зв- 
ЧЪиь то дл пе елбдовапо, посылали опи Войекомт, Донекнаь Ноля жъ 7-го дни к ге- 
пераль-мюру барону Фонтъ-Ведело войскового дьвка Наителен Селивалюва, которому ош 
объявиль, что того дВла зп иЪкоторыми резопани сладовать капитану Харлимову опъ 
нс приказывалу, и тако де за твуи обетоятельетны оной войсковой атамить Ефремовъ 
остален ный въ папраепомь нарекани и обидЪ, о чемъ де огь него въ Военную Кол- 
легио особливымт доношешемь, ири том © жалобою представлено; а помяпутой вой- 
скозой атаман Коремовнь поля жъ отъ 21-го допошешемь объявляеть: хотя де изъ 
вышеобтъивленной Войска Донского отписки Военная Коллемя усмотрьть можеть о его 
парекаши и крайней обидв оть запорожекаго полковника Скидана (которой парекаль его, 
войскового атаманп, пысьмомь своим гепералъ-маюру Фонъ-Веделю, якобы онъ прода- 
вать ему и запороженимь козакомь хлВбъ въ Перкаскомъ заирещалъ, » Кубановымть ко- 
закамъ оной хлёбъ въ продажу производить приказывалу, и что де оной гепералть-молоруь. 
невёдомо дли чего, то слвдстые капитану Хпврламову нроизвесть ие приказал), однакожь 
ио вынашной иво видимой его отъ показаннахо запорожекаго полковника Скадана крайней 
обида онъ, войеконой птампнъ, просигъ, чтобъ о хомь его напраеномъ варекаи поне- 
лЬно было кошу, надлежить, кромв генераль-маюра Фонъ-Веделя, падъ опымъ зиюрож- 
екимь полковником Скидавомь слздетые произвесть и его атамано сатиеолюцтею удоволь- 
ствовать $ п мннувшаго августа 7-го дин вл. указв изь Нравительетвующато Сешига Во- 
виной Колнеги пислно: Правительствующему Сенату доношенем вы, генераль и кава- 
леръ, объивлили, что прошедшато Ноли 13 дин Войска Запорожекаго ‘козевой птамант, 
Акимь Игнатов съ старшииою приеланным къ вам, гонералу и кавплеру» допошешема, 
предетавляль, принося жалобу на Донских козаковь п калмыкъ въ паладени отъ нихъ 
въ поив мЪъелц® сего 1149 года, какъ на запорожекихь козаковь, токь и на малорос- 
чянь и но отогнаши оными Донекими козоклми и Мания лошадей и о протчемь, еъ 
которато доношешя дан раземотр% ия точную конио при томъ приложиль, & въ Военную 
де Коллегно о томь же доношенемь представлено и такова жъ кошя сообщена, н въ 
Правительствующий Сенатъ, опредвлено: Военной Коллегит, по объивлеиному посланному 
отъ вает, генерала и кавалера, тако жъ и кошевого атамлна доношенямъ раземотрвие 
и рАшеше по указамъ учинить въ немедлениомъ времени и какое рёшене воспоелдуеть, 
о томъ для вЪдома в Сенигь репортопать; а понеже о показанныхъ приносимыхъ Вой- 
скомъ Запорожекимь отъ кощевото атамана Игнатова съ етаршиною жалобахъ на Дон- 
скихъ козаковъ и калмыкъ въ наподеши отъ нихъ, какъ на запорожекихь козаковъ, такъ 
и на молоросйянъь и во отогнаы оныхи Донекими козакоми и калмыками лошадей и 
протчихъ приключенныхъ обндахъ отъ наеъ, генерала и кавалера. и въ Военной Кол- 
легли доношеше въ привылкВ имЗетсн,—приказали: коль по вышеннеаниому Войска Дон- 
скаго представлению ни но доношевию войекового атамана Ехремова о нарекания запорож- 
екиыъ полковпикомь Скиданомъ оного атамана Ехремова якобы о недозволеши ммъ Еоре- 
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моным аннорожекимь козакамъ въ продаже вт, Черкаскв хльба и о позволеши им же 
Ехремоныяь такой хлЪбной продажи ва Кубань. такт и по выниеобъявлениюму из Нра- 
вительствуюицаго Сешута укплу о показаниыхь прюмешедшихъ Войска Донекого огъ ко- 
заковь н калмыкь на запорожекихь козаковъ и на мизороссияь нападеныхь п во ото- 
твашы опыми Допекими козаками п калмыкамн лошадей и о проттихл, приключенияхл 
обидахь вельть нзелвдонять гонералу Фолеь-Биемарку немедленно и дли того послать въ 
Бахмуть изь непоселенныхт, лантиилицких полковь пгабъ-оФицера доброго. дав ему 
на осповаши сего опредвленшя ниструкцно, а для доказательства быте при том ел Бдейии 
и запорожекому полковнику Скидану. & еъ стоны озь Войска Донекого старшинамь 
чего ради какт, опого запорожекаго полковника вамл, генералу и кавалеру, такт, п дон- 
екихъ старининт, ©» Дону выселить туда немедленно н во неемт, вамт, генераллмт, учн- 
пить по общему между собою енонетю, п то елвдетве опому штабъ-офицеру произвесть 
но самой сущей справедлипости беть вгякой поноровки и поелабление п чту по елбдегвио 
ивитея. учинн экстракт, съ придожешемь евосго мии приелать гепералу Биемарку пъ 
Воениую Коллегно. и господину генералу и колалеру в вевекому гопераль-губернатору 
М. И. Лазеьеву учинить о томъ но Би Имиерлтогсклго Вьличествл укалу. 


©. 


Указъ Правительствующаго Сената отъ 7 августа 1749 г. генералъ-губернатору 

Леонтьеву о разсл6дованм по жалобф донскихъ козаковъь на запорожцевъ за 

похищене послЬдними лошадей, —а также по обвинению запорожцевъ въ само- 
вольной ловлБ рыбы въ турецкихъ границахъ. 


Нравнгельствующему Сопату допошентемт Войско Допекое мивувшаго апрвлн отЪ 
30-го дни сего года объивлиеть, что того пирВля подъ 6-ое чнело подъвзжали подь их 
Войска Донекого м®еть Войска Занорожекаго козаконт, воровекан пари подъ приводом 
Плаетуновекато куреви Романа Халахура въ воеьми челопъкахт, и изато било воровеки 
изъ табуна старшины Ваенлн Перазлова п козачьихь Степана Радюнова,^ Негра 'Гара- 
сова сто четырнадцать лошадей—за которою парт ею табузщикъ | опого етадиниюы кал- 
мыченин% Арелегь въ восемнадцати человякахя, калиякъ слфдомъ Фодиль п па рфчкъь 
Крвикой изъ ьышенисанныхь угнатыхъ лошадей назхаль брошенныхь за уеталью 78. в 
лучши 36 лошадей уведены, по опъ Афреланъ съ товурищи пр елтду за тою воровекою 
пару1ею ноъхаль п 7-го чнела того жъ аир№ля въ сумеркъ настигь близь рёчки Ерынки 
въ буеракв, кои уемотри нхл, сдвлали себв въ крВикомтъ лвеномъ м®ветв осаду и еъ 
ружьями напротивъ ихъ вышли, п между твыь ночь ниетигла, почему оные колмыки при- 
нундепы были вепоможешя требовать отъ сгонщаго при глухихъ буеракахь па оорностВ 
Пахмуцкаго сотника, которой вт двадцати челов8кахь къ тому осадному м\®ету тою яж 
почью прВхаль и обще еъ и квин доетавалу тъхъ воровъ стали, кон услыша пирГум- 
ножеше людей Ц Убодеь, оетави старилшы Нерфилова 11 лошадей, бВжали, за конми наки 
опые калмыки погнали и догнавъ ихъ па рЪчкв Солоной блиат Сампры въ кръикозмь 
осадномъ мет, токмо пичего у пихъ изь рукь выбить пе могли, при чемт, оные зано- 
роицы уипили у цихъ одного калмыченина п убили До емерти одну лошадь; о чемь 
уввдан они Войскоме Донекимь опредилили вышеозпачениого етаршину Неренлова, но- 
слать съ козаками по тому слвду, куда бъ опъ ни пошелъ, которой вт тридцати оеми че- 
ловЪквхъ Вздиль и того аирзля {М чиело, иривель елвдь къ р%чкв Самарь къ урочищу 
Меленияымтъ лесам къ зимовыю Полтавскаго курения козака Яцкл Петрова вына Незо- 
роцкаго, которой повелъ ‘его Переилова за Самару къ рчк® ТерновкЪ куренн Сергев- 
ского къ козаку Федору Романову Пушкареву, онъ же вазывастся Швець, котораго до- 


казыналуь ирединеалнаго Яцка брать Зенки, 1то у ного присглиище ворамъ бываеть. изл 
коихь воръ и разбойникт Длинлкй, которой по отсылк» отъ нихъь Войека Донского ву 

Клевъ, оттуда съ товарищи взъ тюрьмы бЪжавь, у него жиль, н хотн онл, Ирець при 

первомь вонросв запиралея, а нотомь при очной ставкВ объивиль про то Донилкино у 

него житье, токмо, куда оит, попхалъ, того яко бы не знаеть; но которому подозрвийо 

поелаль опъ, старшина Перфиловь, калмыкь въ табунь сто Швецов, пе ныется ль въ 

немъ краденныхь лошадей, осмотрёть, въ коежь имилось изъ отогианныхль три лошади: 

его Переплова кобыла е\рая, козачьихь Петра Фариеова кобыль соловая, коль гиздой 

Васильл 'Герекаго, и при том же усмотрано его пецова соботвенныхль двухь лонищей 

томленыхт, а самъ ли он на пихъ на воровство ходшеь или кому огдаль, того во его 

занирательетву хотн узнать было не можно, одипко жъ ошъ, видя пивное евос изобличеше, 
иринуждень сказать, что видъль онъ Швець на рёчкз Вязовк® воронь, выниосиеаняго 

предводителя Романа Халпхури, да Ивашину Ивана Нучка Илаетуповекаго куренн. да 
Нашковекато куреня Ивана Бобоха, а протчихъ которых куреней нко бы пе знает, 
токмо везхъ ихъ было восемь челопфкъ, и при томъ же объявил, что оные воры воведи 
Илпетуновекаго курения къ полковиику Метру Рибону. стоящему при рБчкЪ Самива близъ 
Николяевекаго нонлетыря иаланкою, вт. подарок козава Стенань Радюнова соловаго 

жеребца; почему признаваеть онъ, старшина Перонловъ, что ие оно ли полковник па 

то воровство отпускаль; и т де воры жительстио нывни того жъ Панетуповскаго курени 

въ зимовьВ козлковъ Вленлья ЭКелваного и Стецка на усть рвчкн Быка. куда его, етир- 

шину Перфилова съ командою, повель, а тв воры, увидя иху, приблюжеше в остави евой 

Кош, тако къ лошадей, бажали въ лзеь, между коими лошьдьми илось его, старшины 

Пореилова, собетвенныхъ три лошади, да тамоншихь калныкъ пижняго улуса дДьЪ, кон 

уведены из табупонь въ прошхомъ году, да опыху воров три лошади, которыху, тако къ 

что при твхъ зимовьнхь рухляди было, забрав, презхали на рЬчку Аполиху и въ зи- 

мовье Донского куреня козожо Процыка Ивинова Допженка ин, объивя му вов обетон- 

тельетныя, писать онъ, старшина Церонловъ, чрезъ оного козака къ помпиутому полков- 

нику Рябому еъ тавимь объявлешемь, чтобъ оть твхъ воровъ пойналь и под, кираучь 

въ Свчь къ кошевому атаману отослаль, & жеребца еоловаго и 19 лошадей того оттона 
не сыскапныхь, въ томъ чиелв два, жеребца, собразь подъ охванешемь своцит еодержаль 
и пиеалъ бы о томъ къ нему, атамлну Ефремову, нотомь возиралилея ет вышеозначел- 
ныхь зопорожекимь козакомь Швецомтъ и взятыми его, нко по явной прилик®, во оио- 
зноии въ табунф его Швецомъ изъ угнатыхъ трехь лошадей его еобственныхь коней ин 
кобыль еъ щеребятоми тридцать три, конхь по шеретяыт описавъ, тако ить пеей рухлиди 
опись учиниль и въ Канцелярно войсковых ДЪль поделъ, кон лошади отданы тамо подъ 
смотраше, а показанной запорожець Швець отдошь подъ войсковой карауль съ рух- 

лядью;—да того ль де апрфли 28 ция ренортоваль къ нихъ, Войску Донекому, стоящий 

на Кубанской сторонВ моря в Кагальницкомъ куту па учрежденномъ дли разъузздовъ и 

караулу съ пристойнымь чиеломь козаковъ Форпоетв етадипина Атей Тевлевь, что оть 
до граничной еъ турками р®чки Еи съ козакоми Вздиль нп стоящимт., въ противноеть Ея 
ИмпеРАТОРСКАГО Величьствл указовъ, Запорожекахо Войска козакамь, кои болЪе ета че- 

ловЪкъ вь разных ватогахъ томо имФотен въ лонл® и сп (?)е рыбпомъ, для объявлении, 
имфютъ ли они на тв неуказныя мЪето отъ кошевого атемана или оть Кальтуекаго пол- 
ковнико  пашпорты, %адиль, и оные де запорожцы ему объявили, что по той сторон 
р®чки Еи надъ морским заливомъ еще Запорожекаго Войска козаковъ стоять и рыбу 
ловнтъ и енеюту ве малое число, коихъ сталы ошъ иа свом глаза вид®ль, & съ конии за 
порожцы онъ видьлел, тв ему сь немалою грубоетьо отвтетвовали, что у нихъ ни у 

кого пашпортовъ нётъ, а зохалн де оны по еловееному приказу Каль?ускаго полковника, 
Уманского куреня Семена Лысого ; 
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и, но уклау Ен Ихивратогсклго Велияретвл, Прапительствуюний Сенатт, ириказали : 
занорожекому кошевому отаману и всему Зойеку Запорожекому, ежели кто изъ их запо- 
рожекихт, козаковь ниходятен для рыбныхь ловель или зв риныхъ промыеловъ въ неука- 
залпыхт, базтервыхь мъетахл, и въ турецкой границв. то оныхл оттуда евееть и шахаши 
ихъ или друг каюя строения нвитсея разорить, чтобъ по опомъ ие ваеносльдовало отъ 
Поргы Огоманекой на ннхъ, Войско Залорожекое, жилобы, тако жъ имь, Войску Запорюж- 
скому. епиегольцовт огь ворюнетва п огь ваббтовъ къ Войеку Донскому унимать и въ 
границы Поргы Отомацекой для лону ]набы и звЪрей и пи длн чего ни вл малое ними 
Вздить ие допускать и въ бимерныхь мфетахъ никакого жильн етронть не велвть. подъ 
онасстомь Ен МмиерРАТОРСКАГО Величества гибва, о чемт, кь Войску Запорожекому гра- 


мога прислана. 


Что жъ пиавдлежигь до пойманного запорожекаго козака Швеца, опого и со взн- 
тымн у него лошадьми и екпрбомт, велЪно войсковому атаману отоелать для слдстви и 
учипешя по уквзамь къ вамз., гобподину генерллу и кзвалеру, въ Каевъ; и госнодину 
генералу и кавалеру и КЮевекой губеря генерилъ-губернатору Леонтьеву о томъ вЗдать 
и учивить по сему Ен ИмнераторСкАГО Величествл указу. 


Ч. 


Уназъ Правительствующаго Сената генералъ-губернатору Леонтьеву отъ 18-го 
ноября 1749 года о приняти мёръ предосторожности по случаю появленНя въ 
Запоромьи опасной болфзни. 


По указу Ен ИминЕрлторскаАГО Врличествл Правительетвующий Сенату, но получен- 
ныхь оть виеъ, гоеподнна генерала и кавалера, отъ 9-го сего ноябри довошеням', а кт, 
велгь по прислиаиныямъ Войска Залюрожекаго отъ кошевого атамана и изъ другихъ эВетъ 
репортолсь, о имзощейен въ Крыму иъ г. Нерекоив, да близъ Запорожекой С\чи пъ уро- 
чищв Каменкв (кон запорожцами сожжена) и КапуловкВ нов\тренной болЪзну Ц что отъ 
оной и въ Сёчи умергее модниъ приключилось, но съ 29-го октября во вефхт, т&хъ 
мвегахъ (кактъ кошеной объивлилу) паходнтея благополучно, п дяя найлучшаго о томъ 
обвидЪтельствовашя нарочно изъ ева полковой лЗкарь до СВчи отиравленъ и протче 
при томт, вами, господипомъ генералом и кавалером, предосторожности учинены, о чемъ 
де о веемъ въ Коллеги, какъ Инострытыхъ Д»лъ, такъ и Военную отъ ваеъ донесено, 
и по поданному отъ Военной Коллечи о утиненпомт, во овой, по полученному о той же 
въ Каменк® и КопыловкВ болЪзни отъ генерала и кавалера Фонъ-Биемпрка изввстю, 
опредвленши, репорту, приказали: въ Военную Коллесю и къ вамъ, господину генералу 
и каволеру, въ Астреханекую, Бълогородекую губернекя и въ Бахмуцкую провиящальную 
квнцеляри и въ Слободеке полки послать изъ Сената съ крВикимЪ подтверждешемт указы, 
а къ Войску Донекому грамоту, велвть о вышеноказанной праключившейея въ Крыму и 
въ Запорожьи въ людяхт, опасмосты ныЪть найкралчайшую предосторожноеть и во всемъ 
поступать по губерцаторекой и воеводской инструкци и по указамь непремнно. а оеоб- 
ливо по послвднимь при бывшей напредь сего вт, Малой Россш и въ протчихъ тамон:- 
нихъ мвотахъ въ 1138 годё опаеной болёави учрежденныъ; къ вамъ же, господину ге- 
нералу и кавалеру, въ указ» изъ Сената иалисаль, что Сенатъ учиненное ващею о той 
предосторожности диспозыцюю доволенфъ и для того и впредь при томъ важяомъ дфл% 
валгь имзть крайнее стараше и съ генералом Фонъ-Бисмаркомъ подлежащее о томт, епо- 
шеше и общую диепозыцио учинить, вайпаче, кажь уповаемо сеть, что р®ка Дифиръ уже 
льдомъ покрылась, то найкрфичанимь образомъ вамгъ велёть смотрёть и престерегать 
того, чтобъ запорожцы и никто чрезъ Дизиръ отнюдь пропусквемы не были, в сверхъ 
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того изъ слободекихт, полконЪ отиюдь никому въ ть м%ета, не здить п не ходить, тако жъ 
и изъ тьхъ опасных п близь кл, пы лежащих иъотъ въ росейеюн границы и м%ета 
инкого и пикакихъ товаровт» и венкихь съфетлыхъ и нитейныху припасов отиюдь пе 
пропускать и дли того на учрежденные хорпосты и заставы сколько надлежит пруумно- 
жить людей и еверхь того нмЪть безпрестанные денные и ночные разьвзды, & чт0буъ и 
изъ Малой Росеин потому яь въ показанныя опасный м%ста пи дли чего п ни е% чЗиъ 
ие Фадили п ие ходили, а изъ тьхъ мветь въ» Малую Россо пропускаемы не были, о 
публикованит малоросеЙскимжь жителямь н о учреждеши по диспозищямъ вашимъ, гос- 
нодтЪ генераловт, падлелицихь въ пристойныхъ м%зетахъ заставЪ, о томъь вл» Коллегию 
Иностранныхъ Дфль послать указъ жен господину генералу и кавалеру и Куенской губернии 
генералъ-губериатору Леоитьеву о томт, вЪдать и учинить по есму Ен Иынерлтовскаги 
Величествл указу. 


ХХ. 


Ограблеме гайдамаками имфня генерала Вейсбаха близъ Богуславла 
и претензия по этому поводу къ Войску Запорожскому (1745 г.). 


Сакеонейй гоиералъ, состолвиий раньше въ русской служб, а за- 
твыъ перешедиий въ польскую, Вейебахь (Вейсеибахъ по собственной его 
нЪмецкой нодпиеп) поеелилея хуторомь па рзкз Роси между Богуелавомь 
и Кореунемъ. Въ еснтябрв мфелщв 1745 года, въ его отсутотвш, па хуторь 
напали гаЙйдамаки и ограбнли разнаго имущества на значительную сумму. 
Генераль подаль па Высочайшею пмя жалобу, а затвыь отправил пиеъмо 
къ тенералъ-губерпатору Леоитьеву съ двумл евопми служителями, которые 
и были препровождены Леонтьевымь вызеть съ сержантомь кевскаго гар- 
инзопа въ Запорожекую Съчь. Препровождениая черезь генераль-губер- 
натора Высочайшая грамота требовала оть кошевого строгаго разельдо- 
вия и удовлетворешя генерала Вейсенбаха. 

Въ маф 1147 года коневой атамаль, составивъ по поводу этой жа- 
лобы доношеше па Высочайшее имя, препроводилу кот!ю его и къ гепералъ- 
губернатору. Войеко Запорожское, не имфя никакихь доказательетвь того, 
чтобы нападеще на хуторь Вейсенбаха совершили запорожцы, це могло, 
копечно, и удовлетворить истца. 

Въ помфщаемыхь ниже трехъ документахъ, `отноеящихея къ этому 
Алу, обращаютъ на себя внималие слова, генерала Вейсенбаха въ его 
жалоб, выражелощит, конечно, обний узгдиль того времени на гайдамакь 
и па опаепость оть нихъ вообще въ той стороиз Украины. Называя себи 
первымъ измцемь, который ‹тамо поселиться отважилен», Вейсенбахь ечи- 
таеть эту мЪетноеть опаеною потому, что де ‹отъ запорожекихь козаковъ, 


которые по виступлени своемё зайдамаками называются, зиЪеь частыя иа- 
наденя чинятся», 


д. 


Копя съ челобитной саксонснаго генералъ-маюра Вейсенбаха, присланной изъ 
Варшавы отъ 25 апрфля 1746 года. 


Ваше ИмпеглтогскоЕ Величество всемилостив Нше припамятовать изволите, что въ 
1142 году, за Всквысочайнимъ Вашего ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА собетвенноручно нод- 


пиеаииытгт, абинегомь п Имигсеаторскимт. ироззжньгь паепортомт.. я на Москвы отпущегь 
пылу. Но когда п вЪ ту пору чрезь граноцу пт. Польшу прувхаля, то ел, сожалынемь 
упвдозиитьеи принуждель быт. что сообщу короли Сланиелаки, которые, еще для по- 
казантой мною при росейнаюй аруйу пеь нослиднемл, безнововетеь въ Полынь вТриюй 
слумоы миЪ отометить старчиеь, так вынужденный претенаи сочинили, чтоб я вее то, 
еколько поесеко-Имнератогокиии войсками въ ихъ настностахт убытку ин причинено, 
изъ мосго иьш вмт, паградизуь. дли чего оби. по такиыь нат, воздуха вантьинь претен- 
зиогь вочини притизане па литоненн мой маетпоети, 19 вроми моего отеутения. когда п 
честь изфль въ росеево-Изнистаторской служб бымт, ненраведным опредплешент, дЪй- 
ствительно опыми завладьли, не взиран па то, что я иредф каждым судоть присвгою 
подтвериигь могу, что Г) и нахогда войекомь въ масгноестяхь гбхъ выляхтичень пе ко- 
мандоналт, 2) да п мы? пеизьветио лнюке когдо либо жалобы учиненя. чтобъ отт, таха, 
Пмперлторскихь войекль, козорыя нод ноею комапдою палодизнеь, что либо похищена 
было, слБдовательно, й) н никакого въ тоуть учаетьр нм®ть не могь. 


А хотя и такняъ образохъ отъ сего неправеднаго затВван я довольно оправдатьси 
могу, то однако жъ пзв\етио есть, сколь паевльно и ненраведпо съ нами, диссидентами, 
зАБеь въ Нольнёь п Литв® постунается, посему я. а огобливо дли того что за ипогами 
рипами весьуй слабаго здравии быль и иаличныхь денегь малое число иыфлт, привуж- 
депнызеь себя видфль въ польской Украш®, тд все дешево, а именно въ разетопни 
четырнадцати миль ом” Каева, между городами Квненом при р. Дизув и Богуславомъ 
и Корсупомъ на р. Роен, иоселитьен, ибо хотя я сторона опасна есть, потому что отт, 
запороженихь нозаковт, которые но выстунлеши своемъ гайдамаками называютен, здЪеь 
частые панадон ‘ипигтен, п и первым изыецктеь человёкомь быхь, которой тамо но- 
селиться отважилея, то однако жъ я па Высочайшее Вашего ИмнерлторскаЕО Величества 
многократно помпиутьъ козаказгь издаиняе указы полагалея. и понсше по такимь Всв- 
высочАЙнивгь указамъ свято поетупать должно. то я во веякой безонаености отъ ей нациЕ 
остаться падъилея, какь я около трехъ уг луь поков п безъ мальйшого безнокойпетва 
жиль. Когда же я въ 1445 тоду въ ношу узеянв Юго Королевских Вькличествому поль- 
скинь, моньь Вовмилостивьйнивь Коголемъ ‘и ГосудаРЕМЬ. паки генераль-маюромь оть 
кавалер? къ его корнуеу, которой на Браплепбуртскихъ грашцахъь въ ПользВ етопль, 
ачиредфлень, зо изкоторан вармы запороженихь козакогь изъ живущихь на россшекой 
Имнерлторской етешь которыхъ м8ето Рардомъ и Великимъ Нигузомь пазываетен, про- 
дерзоетно осмфлилась 5-го числа сентябри того ть к года чрезь границу въ коро- 
левеко-польскую Украину нанаденю учинить п мою мветноеть или хуторь насильно раз- 
грабить, каюкь приложеннан при сеяъ роециеь, которая приеягою утаерждена быть мо- 
жегъ, лветвуетъ. 


Л нопеже пе токмо одниъ козакъ нхенемь Шингъ изъ ШЩербиповекаго куреня уз- 
нанъ, и разный изь монхъ лошадей вт тЪхуь мВетахт тВми людьми, которые для иро- 
въдывелия ноеланы, найдены, по и къ совершенному доказательству слуялегь, 170 козаки 
староства кореуиского, которые въ погоню за овою парт1ею послопы и опую даже до 
роее1Йско-Пинераторекой травицы иреел®довили, приенгою подтвердить могуть, яко же и 
одинъ изъ нихъ во время того преслвдовани опаено застриленъ. а еверхъ того екоро 
по сехъ разграбленти иторигтво у моего еосвдь Александра Гаджевича, которой етароетво 
богуелавское въ арендв содержить, тв же козаки поль Караишикомь недалеко отъ Богу- 
слава больше пгестидесяти разныхъ лошадей еъ поля пограбивъ ку, вынтепомянутому м®ету 
погнали, ибо козаки богуславекиго староетва, которые за пимв въ погоно ноелапы и сих 
равном рио до рогейско-Имиераторекихь границъ преелВдовали, да и опыхъ ивконець 
въ виду пыли, & понеже хищниковъ въ польской границ догналь не могли. то оии. не 
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осмлились чрезт, россйеко-ПИмпероторект границы нере®хать, но впчего не сдплевъ наки 
возкратитьея принуждены былн. 


Й нонеже таличь образожь достаточиьыг доказательства пуфютен, что цаману ге 
занорожекюе козаки, въ противность Влагего ИмикраторсваРО Величества ВысочаЙНнИх А 
указовл, чрез свою гравицу иъ польскую Укранну павадеши и велике паеильесва и 
грябительства чинягь, тога ради я, со веенижайшимеь благоговънемь кл, стопамя, Вашего 
ПунерАТОРСКАТО ВЕличеЕСтиА прииидан, всеннжайте прошу, да соизволите Вмие Имнега- 
торгков Величестко милоегино своего в%рнито раба припомнить и отиравляемымь кз, ко- 
шевому и стариитя% запорожекихь козаковь указочъ крвнчайше повелвть, чтобъ часто 
помниутые къ запорожекимь козакамь принадлежащее при Гардв и Великомь ИнгулЪ пз- 
ходяниесн козаки то, еже они отрабизи, пли натурою паки нее позвратили или же но со- 
вЪетвой оцзнкв наличными деньгами занлатили, ® виредь отъ непклго иасильства п гра- 
бежа удержатьен призуждены были. 


Я уповаю скорой милостив Яшей резолюцуг, за которую я, равио какъ и веегдо. 
со всеглубочайшею девонею и реснектомь благодарить ие премипу. 


РОСПИСЬ. 


Что въ 1145 году сеитябри 5-го дня въ вечеру въ 8-мъ часу запорожекихл, коза- 
ковт, из степи росейеко-Имиераторекой, Импери принадлежолщей, которое мфсто Гар- 
дова пазыпаетсн, наууЧя вт иривидлежещей королевству польскому диетрикть панадене 
учиниле и изъ мпетпости гепераль-ма1ора въ Украйи., въ полуторь миль оть Богуслава 
и въ двух, миляхъ отъ Кореанъ, Балеполе на Нехорошц пограбила, изъ которыхль 
одиого козлка узийли, именуемаго Шиикт, ТЦербиновского куреня. Сш памадшан нарумя 
немедленио пачала ивкоторыхь людей бить и рубить, по вевхъ камерахъ двери разло- 
маза, шесть сундуковъ, дв® пикатуль, одинъ погребець топорами разбила, и| изъ тбхъ 
разломанныхь суплуковъ и камеру вее пограбиля, кака, то депьги, плалъе, домовые уборы 
и бълье, такъ и велю домациця вещи и рухлидь, какъ ниже сльдуеть: 


22 рублп и 03 кои. паличвыми деньгами, 6 серебриныхъ ложекъ,°б малыхЪъ чай- 
выхъ серебр. ложекъ, дв серебр. солоики. Серебр. позолоченный женск крестъ. богем- 
екныи каменьями оспженный, 3 золотые перетия, яхоптазги. смарагдами и мелкими каменьями 
осаженные, 2 пары серебр. башначиыхь ирлжект. пара шунепыхь пряжекь. Серебриная 
талстушиаи пряжка съ богемекимн тоназами, 2 пары платьн. 1 яара зеленаго гродетура, 
п друган пара антуЧЙскаго сукна дикого цвфту, анелйекою лентиею краеною парчицею 
подложенлыя, 3 бархатные камзола, 2 богатые парченые камзола. Шуба сибирских вол- 
когь. Шаворокь двойной таеты, 4 пары шелковых чулковъ, 2 сюртука, 2 зимшн мликн 
еибирскихъ бобровъ, 2 шлоны съ серебу. позументомъ, & шляпы таки жъ для служителей, 
9 серебр. водочвыхт чарокъ. 15 тонкого полотно, верхнихъ рубахъ, 8 исподнихъ рубахъ, 
14 тонкихъ бвлыхЪ галстуков, 15 двойныхь шелк. влатковъ, 7 комзоловъ изъ тонкахо 
каниолея, 8 паръ нитивыхл чулковь, 3 шлаоница, 10 топкихт скатертей, 6 посредетвен- 
ныхь скатертей, 5 дюжинъ и 3 тонкихъ салоетокь, 1 дюж. и 11 простыхъ волеетокъ, 7 
длииныхт, полотенцевь, 7 тонких простыней, 5 посредетвенныхь простыней, б наволокль 
на подушки, 6 выбойчатыхь наволокъ. Навилонуь изт, тисненаго бяракала. Павилоиъ изъ 
тиеиенаго полотна. Самой товкой кусокъ голандек. полотна въ 11 черноиыхъ, 3 штуки 
эриляндекаго полотна, каждая въ 2'/, черв., 8 шт, лВтиижъ тоикихъ нарчидь на пави- 
лонъ и занавжеы къ окнам», 6 турецкихь ковров, 2 красные турецке нарукалвника, 3 
персидске обои, 2 шелк. одвила. 3 ®. зеленаго шелку, 2 шелк. перепелочныя евти, 12 шт. 
рябчичьихьъ нитокъ, 3 шт. тайниковь, 4 перины, изъ которыхъ, перья выброся, наволоки 
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съ вобию увезли, 6 подушекъ, изъ когорыхт., выброен пухъ, наводоки съ собою иЗНли, 
19 большихл, оловнныхт блюдь. 6 малыхл, олов. же блюдъ, 5 до. и 3 олов. тарелокъ, 
12 олов. ложек и диф еолонки, 1 олов. ставчикъ нодь миело, 4 мьдные шандола, 2 ио- 
меньше м®дн. ягь шандоля и 2 щинциы, большая мЪди. ложка, 3 мёди. полевые котла, 4 
зибдн. коетрюлт, 4 мфдн, горшка, 2 чайника. 2 м®ди. коФейники, 2 пары хорошихъ вие- 
толетовъ еъ р№збою, 2 нары ниетолетовт, съ мвдно и 2 пары инеголетоть съ жельзною 
онравою, 3 виитовки, 4 добрым охотничьи ружия, 8 ладупокъ, 3 шаги, 1 палашть, 4 жел. 
насти длн ловли выдры, Шамигухь еъ выверткой, тпеокъ, инструмешьь пружину наводить, 
13 разных, сортовъ еверть, 14 пиль, 12 илруь ножей съ черышками иуь оленырсь ро- 
говЪ, о паръ ироетыхъ ножей, 3 евила измецен со веъиь ирииюромт, 1 ефдло польское, 
8 уздець уборныхъ еъ муштуками, 5 уздъ еъ удилами 9 польск. пононы, 3 кожвшныя 
сумы, въ когорыхъ 19 о. пороха находилось, 66 9. перцу, 22 . имбирю, да и других 
множеетво прянныхь кореньевт, 4 куско Оълой сабы (7). Сукно, которое изъ турецкой 
земли привозитен, 47 ®. воску, 85 при. бЪлаго тодетаго сукна, 82 куска пеньковой пряжи. 
Съ шестерых соръ (7) мВди наборъ ободранъ. еъ вобою увезли, и оные новее испортили. 
12 падуь хароор. чайн. чашекъ и принодлежаще къ тому разбили, 23 сосуда стекляныхъ 
со многим чнеломъ олижекь и бутылокь разбили ть, 3 больш. куфы съ водкою и при- 
томъ бочку меду выпустили (2!). Миого киигь изрубнан и передрали, тако жъ мой гопе- 
раль-мазора нужные документы и письма передрали жъ и разбросалн, 41 лошадь, между 
которыми много кобылиць и 5 одпогодныхъ жереблтъ было, взнли. Моих людей : ховяивй, 
хозяйку и дЪвокъ совсвыь обобрали, а именно: 2 пары муж. платья, 6 сюртуковъ, 5... 
2 опаичи, 5 зимн. мужек. шапокъ, 3 женек. шапокт съ купичными окольникоми, 26 мух, 
рубахъ, 23 женск. рубахи, 9 женек. шойн. платковь, 22 платка, 3 жен. кпотана, 1 долгой 
квотанъ жевеытИ зеленого сукна на рыеьемь ыфху, 7 юбогь, 18 сортов лентъ по 9 п во 
3 арш. длины для дъвокь, 18 паръ чулковъ, 9 паръ зимп. рукавицъ и разной мелочи, 
Какан бы токмо тзуЪ разбойникамь вещица показаляег, съ собою увезли. "Г же козаки, 
коп гепераль-найори Вейебаха ограбили, спуетя дз недъли накн воровеки Въ польской 
землв плпадаие учинили, коимт, ивеильствомь у г. Алекеанира Раджевича, который ста- 
роетво богуславекое аревдуетъ, около 60 лошадей, недалеко оть Богуелава на полё ва- 
ходившихен. пограбили н еъ еобою въ вышерфченную степь угнахи, 
‘ворш Карла Вейсенбаха. 
Его КоролевскАГо ВЕличЕСТВА нольскаго и куроирета садсонекаго опредвленный 


гриералъ-малортъ при казалери, 
®. 


Копя ВысочаАЙШЕЙ грамоты Войсну Запорожскому по поводу жалобы генерала 
Вейсбаха. 


Изъ ириложенной при вемъ конш челобитной бывшаго нанередь ссго въ Нашей, 
а нынВ въ королезеко-цолуекой и курхипетской соксопекой службв тенералъ-мыора Вей- 
сенбаха вы обетоятельно ун®домитесь о принееепной Пахъ отъ пего жалоба на иЪкото- 
рыхъ Нышихъ подданныхъ запорожекихт козаковъ, обр тающихен въ Гард® и но Ингулу, 
кониъ образомъ онъ предетавлиетт, о учиненномъ отъ помлнухыхт запорожекихь козп- 
ковъ въ прошлом 1745 году въ еентябр8 няни въ конц августа во имвющуюсн сго въ 
задизпровекой Украннв между городами Каневомъ и Богуславомъ н Корсуномъ на рёк® 
\Роси невдавне поселенную маетность незапномь пападени и пограбленит во оной его мно- 
тих пожитковь и каюе онъ доказательзтва въ том иметь, ито изъ козаковь одинъ 
риознаньъ и прочее, и проеитъ, чтобъ тЪ козаки, что опи у него пограбили, или натурою 


паки все возератели плы д’ Но собери оцънЕь пазы денигачи сму занлалили. а 
виредь огь венкого пабидьетвя удержалиее. Гавля ему учниениая обида п разн. когда 
само вь сиб обновят. плане мужа Вне паелужинаегь и такь но спрапедливое нь вакт 
осиблицо дан окллапвой село челобнгчиня Оаху. и Имнерш Нани елуйбы. испранлене 
отего ъъ отысчинн таким сто пограолешнахте ноянигков, веномочь ему вовьма надобно: 
п тако Мы сою Имнею ПИмнераТОЕСКоЮ грамьтов» несмиловененые повелитемь пам н, 
кошевому втаману и пеему Плшему Вомеву Заиивевому зе эрь вание весприлеязное 
стнрмио упогребить, чтобы винпыхь ть Томь бель продолжен я сыскать п из ОП, 
пзображеннымь въ ноуннугожь прилатаемомт, при семь челобитьи доказательегвамя, п 
сиеруь того кАкн: оРь перца нам предстанлены и сть вает самохъ при елёдетьиьо тома, 
уимогрвиы бымн. ему ногриблешюе у него ватурою или депьтами отыскать и, какь воз- 
молнию. безть отдагательсгиа опого. "5 сей его претензш удовольстковачь и самнуъ ини- 
ных Козаков за такую продорзость по зимнему вонековому суду шграФоваль, кт» чето 
будеть доепилеь п пиредь ттобъ такихл, панадейи п грабежен и подобных непозволен- 
ных поеруаковь и сячеролтетьь огь Плашихъ запорожекихь козмиеь чинено не оыло, 
вам въ Вонеку ввовь иайкразинойие запретить и еамтогь того прилежно емогрьть и при- 
егерегать, еже пы по вврноети вашей къ Памъ толыо неполнать и Пауль оба веелеь до- 
носить пубете. Бирочемт, Мы прибываемь вама, Млнынигь вЪриоподданныму коне во му 
атоману п посему Вопеку Занорожекому. Нашев ]ТуегатоРсвль милоетрю благосклонны. 
Дин и С.-Пегербурев октибря —— дин 1740 года. 


з. 
Всеподданнёйшее доношене Войска Запорожскаго. 


(По титул). 


Сего мая 17 дни Вашего Имикгаговскаго Всеирссвътльнаго п ВСЕАВТУС ВНАГО 
„Вьличкстил ВысочаЙНУюЮ грамоту съ приложешезь ковйг еь челобитной бышшаео вапредя, 
ето въ Вашего ИмнетаТОРСЕАТО ВЕЛИЧЕСТВА, п Выи ви, короленево-польской и ку ронретгеко 
саксонекой службЪ гепераль-моря Войсеибаха и атаман коналий во вевмъь Войекомь 
всеподдани ие получили и обетоятельно уйпдомились о прупесениой Вашему Имиьгатог- 
скому Величеству от него генераль-миова жалобь на иъкоторыхт Влшего Имперллор- 
скАГО Величиствл подданных занорожекихь козаговь, обруъганяцихен въ Рардун по Пн- 
гулу, о уншнеши ими козаквяи пезаннозь на мнетноети его гепергль-маюра нанадеин п 
пограбдани его мпогихуь поячеткову, и каке онь доказательстпа евегь, что илъ козя- 
кошь одишь онозшагь и прочее п по Высотуйшаму Вапито Имиетлти» као ВЕличесувА 
пссмилостивЪйнеиу новелвано показанного въ ков челобнтной его геперать-маюра Вей- 
сепбяха опозпанного козвка курени ЩЦербиновекаго Ипа п нротчихт проиеколали вен- 
чески тако: 


Я. втаман конву, собрав писю старшину п курениих итамановъ, 01, том чиел В 
н Шербинонскаги куреня итамана, и во выелутант Высочайшей Ванило Имнерлтовскаго 
Виличествя гримотые, согласно съ старшиною и атаманами Высочайиеью Вашего Имивра- 
тогскато Величества веомилостиий нею грамочно накрёако 1Щербиповекаго куренн вта- 
мановь приказынали. дабы оп поквааниаго грабитезя и вора ТИнига сыекаль п палРЬ, 
Влшего ИмиврАторскаГо Величестил весподдопивйигу Залюрожекому Пизовому Пойеку, 
представил, почему бъ можио было и протчихь подобиыхь ему грабителей и волов 
сыскить и обидиного генераль-матора Вейвечбаха удонольствовать, и ихъ грабителей и 
воровуь но намцену войеновому обыкновенно по доетоннееву жестоко ними никазать, @ дру- 
ГихЪ ПОВВШаТЬь 
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"Точно оного куреня Щербиновекого атамантъ, по справк® п сыску въ курсн% своемт, 
ноказанного онознанного вора у грабители Шинга, съ 


куреннимъ товариствомь подъ при- 
сягою объявиля,, 


что такого Ийитга въ томъ Щербиновскомь куренд якъ предъ симъ 


никогда ие было. такъ и пынв не имфетел. Н потому не можно и других сыскать, и тако 


затву‘ь ноподлфипыхь выдомъ показаниаго саксонскаго генерал мбюра Вейсенбаха ие 
ико ца опого тепералъ-маора Выйсен- 


ава гонят и обиду показааную и въ принесенномъ къ 
Блашему ИмиЕрАТОРСкомУ ВЕеличЕСТВУ от него челобитти у 


могли довольствовать. ни семъ же еще уноваемъ, 
баха сообщиики короля Стание: 
чипили и 91 грабительство зт 
ихъ наущеши воепослвдовало отъ ваходищихея гамо въ Польши; прин разной шляхти 


ВАШЕГО ИмНЕРАТОРСКАТО Ввлитествл 
чапорожекимь, козакамь дфлаютъ, и на онихъ козаковь исегди пяр*- 


гайдамать, ибо оше обиды ие толь полякам, но п 
весподданиьй шим 


кан пропсходыть. 


Однако ле мы Войско, но Высочайше ВАЩЕГО ИмПЕРАТОРСКАРО БезичЕСТВА трамотв, 


тъхъ злочнацовь провъдовать п сысковать пе преминемь и ежели еыщутен, то обиждет- 


нато саксонекаго генсрала-маора Вейсенбаха удопольствуемь, а виниихуь наказать ие онус- 
тим, и о томъ къ Вашему Мипегаторскому Величеству веснод ани йше донесгя ные, 


1741 году маи 2. Низовй Кошъ. 


ХХИ. 


Изъ похожденй запорожца Яцка Безроднаго въ 1747 году. 


Въ сороковыхъь годахъ прошлаго вЪка много безпокойствъь смфлян- 
скимъ имьшямь грага Любохирскаго причинялъ запорожекой козакъ Яцко 
Безродниай еъ товарищами, о чемъ заявляль пе разъ въ своихъ жалобахь 
къ мевскому генераль-губернатору комисеауь Добрянскй“). Въ одномъ 
изъ представленныхь Добрянскимь реестр ашкодъ», причиненныхь Яи- 
комъ въ 1745—47 годахъ, значится убытковь на 1904 рубля 15 копвекъ. 
Безродный пользовален покровительствомь Архантелогородскаго сотиика 
Осипа Чечеля, который и привлеченъ быль къ ел®дствю, долго длившс- 
муся, но ничЪмъ не кончившемуся, 

Помфщаемые ие документы представляють одно изъ дфянй Янка 
Безроднато,—ограблене имъ Петрово-островекаго атамана и ветрачу съ 
Форпостною комавдою. Слободка, Петрово-оетровекая привлекала, как видно, 
«гультяевъ» своимн шииками. 


а. 


Рапортъ капитана Никиты Мутовкина въ Кевсную Генералъ-Губернаторскую Кан- 
целярию отъ 17-го марта 1747 года. 


Сего марта 8 числиь да противу, 10 чиела жу занорожене козаки Ядко Безродный 
с» товарищи разбивали дважды Петровекаго атамана Васпл Иривца, & что чего взято, 
при семъ вообщень реестръ; а въ то время при Петровскомт, Фориоств меня ие было, 
понеже и Вздиль нъ разьйздь до городка Архангельска; да сего мпрта 145 числа Яцко 
Безродный съ товарищи нрувхаль в, Петровскую слободу, о которомъ я увЗдомись при- 
слаль комаиду, чтобъ его поймать, которые по солдатамт, и козакомъ палили изъ ружья 
и шли оборонною рукою, п других солдат изъ коней древкамн поебивали, токмо Яцка 
Безроднаго не поймали, в иоймпли товарища его Михайлу Ноев, овЪ же прозывается 
Канипоеъ, куреня Крылорекого, которой долго ве давалея; когда его ранили, то въ то 
время его изили у которой же о товарищах слоихт показаль, которыхъ нуреней, а нменио : 


< 


*) «Историч. матер. изъ Архива Кен. Губ. Прав.» выи. 4-Й, етр. 103 «Двло 1747 
Тода по письму емлянекаго комиссара ст жалобой на сотиика Чечели и на запорожекихь 

А р 
козаковт Яцка Безродного съ товарищи». 


, 


Янко Безродный куреня 'Гиторовекого, Кононь 'Голчачь куроня Иванолекого, Гаприло 
Кривьй куреня Крыловекаго, Омелько Бълый курени Зеличковекого. Иваяъ Бутунь ку- 
рени Рогонекого; дв ошъ же Пезродвый прилилого году подъ Крыловемь въ 6. Андрю- 
совкЪ разбьть атамана и жогъ сто ма гиф. И овой козакь Капипось п при пемъ лрзнадь 
спрая еъ евиломъ съ парочныяь Полтевекаго полку солдатомь Ивапомъ Сукмоновымль 


въ Клевекую Генераль-Губернаторекую Канцелярию нослану, 


б. 


В 


1747 году марта 16 дня Петровского острова атаманъ Василй Нривецъ подалъ 

реестръ, что отъ него взято разбойникомъ Яцкомъ Безроднымъ съ товарищи, 

въ томъ числь и Капиносъ былъ съ нимъ же Безроднымъ, а что чего взято, 
то и зэначитъ ниже сего; 


Сео марта 8 числа : 


Фузеи три цвна им. еее еее в с 15 
натгруска съ норохомъ и пулями. еее. м 50 
лошадь воропую питты г еее еее... Я 
О: а ни о, до Зоо о обЧх ое Нин ЭРЫ 
п, Другос ео оо мена вобоны САЙ оО 
ремень еыромичной изирина в дв ладови. ое еее. < 
ЯДА а, аа. Бала Ар еб ее а ЗИ роны аа ЕО 
оброть ременнан . еее еее ео ес < 19 
ПО: Пе па ира А аа ео: СЕНО 0 
нагаекъ дв, одна морской трости оправлена оловомь еее еее м 50 
треногъ решенной „еее свв УК < 20 
ОИЯИ НОВИН о оное ны ро АРА ЕГО 


рубашка, мужинкан,.. „ео еее А Ан 80 
и другам женская ветхай еее еее еее нев м № 
сковорода жельзная се еее еее не фотке — № 

5 


КОВ Шесть еее АА м... = 
цыиболь: разбило ко ое има мо Военные 9 — 
оконницъ пять набили, больших 3, & малыхь 2... оне. < 
денсгь взяли сорокъ рублевь .. “о еее еее Ю — 


посудъ: кадокъ, ведеръ, сить, решота, блюдь и горшков» побито. ..... 1 — 
А друзиме временвиз противз 10 числа иочною порою: 


Онъ же Безродный съ товарищи сбили замокь „еее м 
ячмень выброли 65 жол0ба. | №.) рее еее не м 9 


прану мотокь № №: о Рене еее ре 0 
ОО Ме 2 ое орет 450 
а другам дежечка патоки ,.... Е о 4 5 
наметку подрали нову ео еее ее 


Ченеце Подралн”. еее еее ев м 80 
копоцель взялм повеемо. еее еее еее мб 
нечь п комель побили „уе еее тень е м 20 
молотокъ что ковы отбивають О Е О Е Е а 26 = 20 
емушекь черпый . еее о ие еее ани м 20 


ТУВ. КОН 


норикевъ двое... ака й и : Аа Св . — 
да диловыхл. обликову вавли два? одинь иь шести рублях ип польеколт, обы - 

нитез мВегечка Горидющи ва подаанномь кинля Любочвреваго Икань 

Мельнитений. а другой облыхуь къ пасетя иублихь © половиною ва ко- 

закь Шуйенекого нолку сонник Ширитимекой ©. Смеекомь Ивань Рениль. 

в В Ко В мо а ВЫ с: 
еназ пн еее... О: До, иле а ее ем, рее 14 — 
раще еее а 2 С пони ем о що 
нодунняеь болынихь ды, ил знтуь няволочни моековекой инет 
ВИИНУЬ ое еее ен асе 3 Золе © ие ия це 28 “АИ 
да рияли рессгруь 1нинковый ьъ нежь пБва еее. р и ра тэ 

Инио по геху реесйиу собрание п. еее еее НМ 


Показаше Михаила Носа, данное имъ въ Кевской Генералъ - Губеркаторсной 
Канцелярии. 


Милайиию сто зовуть. Баепальевь еышь, пролонйемт. Моня». сурь де м Каиниое”ь, 
заорожекаго Крыхомекого куреши козакя». ола. рощу ему леть еь 30: а еего МТ года 
мари 8-м чнела Пудучи ить Носъ еъ товаринци евонмн заворожекими козаками. курения 
Титоронекого Ицкомь Безрюдньигь, курони Ипаповекого Кововомь 'Голмачемч», куреня 
Крызонекого Гаврилою Кривымъ. курони Величковекого Очелькох» Бвлыхь, кувени Ро- 
товекого Инвашигь Богуномть, вы слободев Потровекомь осгрон и шнаку днемь, а въ 
которомь пику, того за полокнжь пьнвегвиуь не уяочнигь и въ то время еканали то- 
кариву его Ицку Безродному таминие Негрюзине язегели, а какъ ихь зовуюь (и. про- 
аминемт ие чнаеть, что де Нетровек итамать Вленлй Кравец хочегь та Беародного 
поймать, и тогда оной Безродной, изям» © сибою днухъ человькъ колаковъ, Гавричу 
Кришого и Омелька Плуто, вофхали къ нему атаману Кривцу нъ домъ, п ош. Михайло 
Воел. да Копонъ Толуачь и’ Ивань Багумь, съ ини ме вовхали, ‘а иуфлали изъ оной 
слободки на ноль и етали лошадей ваетьз и мало ногоди нрубхалн къ вимь озимые 
Яцко езродлый, Гаврило Юривый, Очелько Балый п привели съ еобою четырехт, ло- 
звидей, м томъ чнель одпото жеребца карого да мерена рыяото, а других двухъ ло- 
ювадей кавте они шеретью был ие уноуветь в, другой день они нозхали вез въ оную 
слободку и поминутыхъ лошадей отогнали и иуетили въ жмлье, а рунвицы у себя удер- 
вали п, нанивей тамъ горблкн. нак зывхали зи жилье лошадей насть; а потому, снуети 
съ недьаю нофхали во оную жь Нетрювекую слободку для покункни хаба, и будучи въ 
шивку иамы®рень объ Яцщко Везродвый ъхать самзь или кого ноелать къ нему атамаву 
Кривцу дли отдачи: рушини, изуь то времи нафхали на нихъ солдаты н козаки зеловансь 
съ двидцать, и упидвиь он нху побъжили за жилье п разбЪжались вов роз п инкакой 
ет ниче, солдольми и козаками, дракн н изъ ружей егрёльбы оли ие ‘нышлиу в вагнал 
сто Милийлу козлкъ удориль въ снову синолуь и прибиль до крови. и взявъ его Ми- 
хайлу в привели къ обрётающемуен тамо канлтану Мутовкниу, которой, забинь въ ко- 
лодки, отвравиль его въ Кцауь нодъ карауломъ. А ь прошлом году помянутой Без- 
ридный под е. Андрусевкою ого атвыаиа Кривца разбивал ли и на огив жегъ ли, того 
онъ Михайло ие знать, ибо опль ву, Розь году быль нь Запорожекой Свчи н урочящь 
Таныахь дла зоввсшя рыбы; а на пороветнахь и разбонжхь пимида не бывать и смерт- 


ВОО упиве га пе вииль и въ тоя, еказаль вущую яравду. 





ххШ. 


Ограблене запорожцами Медведовскаго жителя Спфвака (1743 г.). 


Звлегель мпетечка Медредонки Васил Собнакъ ва, поить мфепнв 1745 года нодаль 
юкевсвоху тенераль-губерматору жалобу из запорющекихл. козавовт, Грогоргя Донна. Иваца 
Малоги, Цавая /зутвииа, Иваия Вобошшо, Григорие Булаву и Оедора прозванемт, вена 
вЪетнато, которые ыЪ ночь пропнгь 28-го мая 1743 года панали ва его домъ п взяли 34 
лошади, башлывоеь ва №) рублей, иятигонфечиикойь риучйекихь 5 руй. 50 кой, кори- 
ловаго мониета на № руб.. женекаго платья на 30 руб. и ружье въ 5 руб.) н изъ чиела 
взитыхъ лошадей 11 ему позиратили, а затьмь въ слъдующемь Г году поеманнае 
хапорожекимь козакомь Омелькомь Носомь козаки же Оедорь Калиыкь. Яким» Резник», 
да какой то Клома по имевн понльбетиый. да Риге Статнвенко. жителье гвуюний нь м 
течеЪ Цобулевь, отняли у пого же, Сиввака, 19 лошадей, ди у зитя его, Медведовекаго же 
жители Матвъя Ульниицкаго, 6 лошадей, а веего такижь образомъ причинили «ибады» 
па 516 пуб 30 ков. 


Но поноду этой жалобы тепералъ-губериатору, отправиль па пыл келиевого Василит 
Григорьевича адреет, въ которомь, между прочим. инеа ль: 


‹а понеже ие толико удивлеши достойно, по и крайнее пропеходить Росен без- 
славе, й паче вахь, то толь много и одипуъ еловомъ сказать безпрестанные ни па кого 
пругихт, но на запорожских козаковь жалобы и претензии выроетають, ды п какъ ип- 
дныо есть пе вылынглениые, по правильные, 0 чемъ елезиыя повторяются жалобы, ико 
въ конець оть тахь запорожекихт, позаковъ разорены, и того ради важь, г. кошевоху 
и еъ товарнетвомь, найкруъичайилогь образомъ предлагаю 0 рыпиепасанпомь о веемт, учи- 
пить испоколебимую, но самую сущую нравду и въ тожъ ‘во веемь иросители удоволь- 
етповать и еозершени\йнюю и неотзывною заключить ситисоакиу ето»; а в заключен1с 
угрожаль : «буде м за снмъ оцпого проеители Сифвака не улогольствуете, то пригуждень 
буду о исъхь таковыхь обидаху, предетавить въ ИПрявительствующий Сепатъ». 

Въ отвЪгь па этотъ ордеуь кошевой въ своежь репортв даль такое объяснеше: 

«когда Сизвакъ перва зв евоею зижодою до СЪчв привздилъ, то бымиему кошевому 
Милашевичу жалобу предетпилихь за едви есмнадцать коней, а пе за болывую жалобу. 
то ему Сивваыу дли взыскашя вьинепрописанныхт, лошадей ипредаво было войскового 
сепула въ помощь, еднако игь Сийвакь ие Вхаль зъ евауломь и то ону, Сивваит пе по- 
хотвлъ зъ ссауломъ ‘Вхать за своими коньми, но обгавли есаула на пути уВхалуь въ свою 
дорогу къ дому своему до Ведмедовки, в осауль, побхазини етепью объздомьъ, пабъгь 
гайдамась и шляхових драньзцевь п отбиль хошвадей одинадцатеро, & тайдамаюь не 
могь пп едиого поймать зазв\еь что пристаность лошадям еталаеь, и то чту севуломъ 
когда отбитие и пригнатое лошад® до коша свауломь, то за прибытисмь сего Сиъвака, 
одинадцитеро поголовя ирнвернено безъ укрывательетва, & что едно нало, разеужденьт у 


Вмпего Высокопревоеходительствя просимъ, ви; же Вапиму Высокопигвосходигельетву 
покорпо предстииллемь, что Сифвакь утрудняль. го гще Ш его жалобф, нкъ нерно пре- 
кладилт, жалобу на семнадцать лошадей, по ордеру Ввшето ВБысоконревосходительства у 
приточку одинадцати. перо отданиыхт, още ему Сивваку за роепиекою шестеро коней 
дано, и о прочихъ иъхто не вбдаеть и готови совъегио обизагиь 3 а То что и Сизвакъ 
пынбча превздиль и шестеро лошадей узяль, то о томъ Вашему Пыеоконревосходитель- 
стиу покорно соя доносбимль». 


‘Гакимъ образом, кошевой атимаитъ, назвав въ евоечт, ренорг® аиляховымн дро- 
изящауи» тёхь линь, у каторыхь отияты были 1 ланадей, пе упомануит, при этомъ, 
ть ли это лошади. когорын были угнаны у СиЪвака, признялт, однако возможным «учи. 
пить сатиефакцио» Сибваку. отднву ему ие только этихь 11 лошадей, но затъмь и еще 
шесть: надо думать, что по елъдетшю, о котором въ репоргь ви слова, обваружилоеь 
дЪйствительно участ запорожекихя, козаковь въ ограблеши Сибвака. 


ХХМУ. 
Изъ переписки 1752 г. по поводу претензй татаръ къ запорожцамъ. 


Приводимые ниже два документа служать весьма пажнымъ дополне- 
мемь кь ХУИ н ХГХ главамь «Матераловь», вошедшихь въ составъ 
ХГУ тома «Записокъ Одес. Общ. Иет. п Др.». Обь оши касаютел одного 
Факта, послужившаго вмъетв съ друтимн ‹обидами», яко бы причиненными 
татарам, поводом для пазначеня особой ел®детвенной комисен. Въ нер- 
вомъ документ», донесен1и гетмана Газумовекато въ Коллегио Иноетраи- 
ныхъ Дъль, находимъ обстоятельныя свъдфиия о злополучной сабл%, которую 
отняли каке то разбойники отъ ханскаго переводчика Али при нападент 
на него и которую оть затфмь опозналь въ Бахчисарав на запорожекомъ 
этаман% Чуб». Въ документ этомъ встрзчаемь, между прочь, интерееное 
указан1е на то, что грахъ Разумовск!й, недовольный вообще крайнсю огра- 
ниченностию своей влаети по отношению къ запорожцамь, разечитываль 
въ названномь 1752 году на предоставлеши ему права споситьеля съ по- 
граничимми турецкими и татарекими влаетями: «но яко отъ ВАШЕГО Имих- 
РАТОРСКАГО Величества, писалъ гетманъ, о еношенйг мн въ такихъ елу- 
чаяхъ съ пограничными турецкой области командирами еще ‘позволеня ие 
имтло, того ради»... и т. д. Стало быть, позволеня этого ошъ просилъ, но 
оно и не послвдовало. 


Второй документъ, Высочайший указъ оберъ-коменданту Костюрину, 
частйо только касаясь дЪла объ отнятой у Али саблф, рекомендуетъ и въ 
даниомъ случа залцащать запорожцевь предъ татарскими властями, вообще 
же иметь характеръь инструкщи вотупивщему по смерти генералъ-губер- 
натора Леонтьева въ управлене пограничными дЪлами Костюрину. 


х 


а. 


Доношене графа Разумовскаго въ Коллегию Иностранныхъ ДЪлъ отъ 14 октября 
1752 года. 


Влшему Имнерлторскому Виличеству в®рный подданный Малой Росеш обфихъ ето- 
роиъ Дизпра й Войскъ Захорожекихъ гетманъ челомъ бью. 
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Мичуниеио Нирвля пть 1-1» горю ту. по пиевчу ко о ми уж ииго теперала & 
Каспевято емераль-кубириатора лира © гоббыдень ну, съ письма хния крычекаре кь 
нему ленерил) пдресохавнато вереводу. ьъ посмь требимию», как, пи прочим вгь крым- 
екой сторона па зан никеких, колавонь прегенииреь, лакъ и ополненной ханевимт, че 
лонъвочт, проииняемьогь Аша. иъ атаке зяворюжеваго Чубя нъ Бахлиеприв поль. 
елвдезань Баанкму Излютагогскому Вилачгству объ меня веснодданиине дипосено, ихо. 
по ренорту атамаия мниевого. окизваось. что та сабла дана была ему Чубу орь козакь 
запорожекаго Петра Шабелянкя во Крыреь дли пычиегки. а па Шабелннкомь куплева 
будто палку Гадицкако эль чвегечеь Явиниеь 1950 году въ декабрь мвеаць объ Николя 
екекой прмоныв цъною за девять рублерь у нЪкосго сербына и на то объяилены от него 
Шлиезантюв дня сьидвтоли, вогорымь иъ лутлее того достов рей», по сообщенно агь его 
теперала Леутивеви, треаф пасланной огь меня къ побиизииу Гадяцанюяу ордер». веаъию 
триесть къ приенев въ томь. Что оп ибраю овидбуольствуюнь о тон покуикв им Ша- 
бельшинагь саблю ото же полкбинигь Гидацкиь на м. по огаравление къ Панесму Шл- 
пегАТОРСКОМУ Врганчестиу ьъ Государениангую Пноетраивыхь Двль Коулегно гого моего 
черн, репартонизь миь, что ть свизБтели подъ приеятею лоирамиваыи, изъ инхь де 
одни ариконекой итель козакъ Допиеъ Гуржей инф Томь вто]иговзь своеуь подъ ири- 
снило доприеЪ прибаниль, аки есто 1752 году генвари посладииль чисель елвдуюний изъ 
Папорожекои СЪ до Рома па пруарокъ заноражецт куреви Перепеланекого Оцавяст 
Матросъ быль у него Гуржен ив квартирв в между разгаворами о той купленой споль 
сказышаль пни елоля, что де та сабли. какъ омь Матроеь ивдаоть подмнию. куилена 
покадалиюиеь Нетромф Ш]абельникомь нъ Запорожекой Спчи у козакавь Комелонскаго 
курони Прокова и Миахайла Савранекиха,: для чего къ нихлодищемуен въ СЪ Занорояя 
ской ситпаку Миргородекому Зарудпону велвно было огъ мени обще ет, птаманомт, Войека, 
Пизового Запорюжекато омевьмт озвачениыхь Сфчи Запорожекой козаконь Опанаев 
Магрога да Прокова н Милайль Сарранекихь, пристойбныаеь образом сыекануь, проти 
имшеннелиного Гуржеевя показаны ового Матраеи увЪищеная пернбе, дабы иею неннгу 
еказаль, нод» приеигою домроеняу, и, чрезь овые допроем допенииаие правды. вевху 
елулинцихь къ тому обетоптельетнь не увуетигь. п ки иЪ каком позичнг до овой енот 
п прочей со опою проважею явичен. такова держать до укаяу нодъ вкрбикичь вкараузлрь 
х вев его пожитки арестовать; а гоги октибри 6-го обругювиеея въ Сбзи Запорожекой 
бунчуковый тонаринсь Ганриловь и вывисномняу гой пе Зарулвый довошенемь унь 
нредетанилю, что поквааниый колакъ Метрось у доиросв нодъ нриенгою объивиль, что 
оть, будучи въ Зищовв на квартир у захошияго житедя Гуржел, не говортгь, яко бы 
та сабля у Саврацекнхь Шабелникомь кунлепа, ио толко де еказываля» 170 ОНУ Савран- 
екихъь анпемь, и хотя де ими, Гапризовымь и Зарудияыъ, разеуждено Шабельнике пода, 
прнеягою донроеляь, у кого именно онъ ту саблю кувить, и когда де онъ для учиненя 
присяги той былу, уже приледешь въ церковь, то объивиль : жаль де ему оныхъ Слвран- 
скахъ маригь, в в неправдб присагать ужаено, и отнробилея къ другому дню; то уже 
де птамашь кошевой пиеаль кт Пим, что Свзи Дапорожекой Повонияевекого курени ко- 
зак Навло Тпреть ему итаману въ комв подъ присягою иоказаль, пко бы онъ Таран, 
будучи въ Крыму въ город» Пакшиевра\, въ прошломъ [45Ё году у тамовияго толмвча 
Аля между розгонорами сльйналь : котда де разбойнияеекое навадене ий исго Ал на 
вутн учийено, № кое времи та сабли пропала, то онъ Аля  взивъ съ собою вару ипе- 
толетгь и саблю и евои руки, не далъ себя взять. а цоель того тВхъ разбойниковт, одшгь 
челот®къ поймано, а изъ какнхъ пародошь, росеекой, тупецкой или другаху иан, ему 
Торану ие объиилено, и содержнтея въ г Очаковв у тамонвяго плинг подь карауломт, 
и егда сяйдетые купио съ татирскини депутагами о обидныхь двлахт. въ томъ чиедй п 
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0 ©аблй, производитеен булетт. ло объ Азы должен того разбойника вы ельде ние пред. 
ставить. который и прочих евопхь товарищей разбонтояниь ме покахить монеты. но- 
чему тогда и випониые ему тел, дан чего де оному Шабелвику вышВ и приелгать нь 
Должно; а лко де п о прибыкт къ ознатеому слбдетьно крымекихь довутатовъ никакой 
уже за обениимь премепелгь надежды ие остастев, дли того тв паронтьн проенан чоеРо 
раземотрви и; п хан бы по точу прединемннуил» кизаки ‘Тарашь побзаянйо о водерка- 
щемеи икобы у Отаховевато зави нодь карауложь одном раабойнинв. нуие бынваигь па 
речениаго Ал пзнадены ноймяяном ь, елВдилало пиедть въ ваш Пчаконекому, требуи 
извветиь подлниио ль такогь разбойиния, нъ Оакавьв содеринтея. по яко оть ВАнЕГО 
ИмневАТОгскАго Величества в епомених миВ въ танихь, случавхь © вограиечиымн ху- 
рецкой области командирами еще познолешя ве пу®вь тока ради о семь Бласму Из 
тАтокскому Величестих нееноддапи йе дону; ко озна нетаьоеь из бу ну вооуу това ризцу 
Гаврилову и еотинку Заруиному ордерожь предлукиль поп есь приводом къ прюнев 
выптевнеантюго козака Шадбельника хот удерянигьен. однако, дабы оные запорожене ко- 
звки Шабелинюь и Сапранене до предбудущиего, за прибьийежь огь крымекой стороны 
Л 





депутатов, объ инканяхъ дАлаху, в, тоть ел то сабл ельдетние и до пытреболиия 
нхЪ екрытьен не могли, для того огь меня Войска Запорюженаго къ стиришавь вопековон 
и атамашьгь куреттьюгь пакувико пригверюждено иуъ обзаать подвиеками въ томъ съ па- 
дежными яорукахи н при тохъ сахижь пу, старнинув войеконой, опыхъ козаконь иад- 
елатриннугь ислЪню, ибо ежели бъ ош ДА укрытьеа могли п при той комнееие ие пред- 
егивлены, то воказанноя отъ крымекой смнимы вен претензиг вуие проиня?в той сабли еъ 


нихъ самихь изыекана будегь безь увущешыь, 


б. 


Высочайший указъ изъ Государственной Коллейи Иностранныхь Длъ кевекону 
оберъ-коменданту Костюрину отъ 16 декабря 1752 года. 


Что вы по кониев генерала Леонтьева, по пнвочу пыи губернекихь ин погра- 
ничныхъ двлЪ правленно, по погрезиииьм дВлалеь вотувили эь корреспонденцию съ ха- 
ном крымекимъ и отнравилн къ нему еъ виеьуами ванннии отъ 3-го Читибри объ оных 
двлахъ нарочного, которому наказали приемотрёть и ПШереконекое новое укрвилеше п 
дли того з”ь тою носылку употребили иняонериаго норутчика Шамаеви.—с16 аэнробуетца, 
а тотъ порутчикъ исдавно и сом еъ вашими допомтенихи о получевномъ атъ хава от- 
ВВ и 0 протчихъ двлахъ еюда прхаль. 


По пограничных же двламъ доноснли вы сюда отъ 28 сенелбря н отъ 2 октября 
сего году по жалобьмъ запорожекаго кошеного атамана съ етарииною на очаконскихь 
турокъ и ногайскихъ татаръ въ обидахъ оть опыхъ; [) что изъ обрётаюниехся въ Оча- 
Ков запорожекихь старилеь одному 22 аргуета турингь пожезиь ма базар без, веякой 
вины ирюбиль голову п въ плечо кололь, и хотя въ томЪъ сатнеракнтя дана п туреннуь 
но жалобВ понзшент, однако къ отъь такого жЪ нападении ови запорожцы опаеене имЪфли 
и за харчемт, нь базатуь ходить не емвли; 2) въ Очаков жъ 14-го сентября полковнику 
запорожекому Якимову принесена была жалоба о нронажз у ногайскихъ татиръ шеети 
воловъ и но высылкВ от него для оемотру слЪду явилось ложно, за цак!е яко бы ночп- 
ненвые вороветва турки и татары бразили их запорожцовь н похвалялиеь на него Яки- 
мова еь товарищи и па все Залорожское Войско; 3) они жъ турки япычаре на овредж- 
ленных но ввчио мирному трактату Ирогнойскихъ соляных озерах, септябра 7-го соль 
илчали брать, и когда нмЪъ запорожекой полковиикь Протнойской нли старшина Тимофей 


укурь нинить пачаль. чтобф перестали. ико пит турказсь ди оныхЪ озерь дБла нЪгъ, 
п турки ему полковнику такожде толову пробили. а бымиеху при инт, козаку поту под- 
кололи пожачи ь.—Вы хотя о тАхъ обадихль нь Копстивтищинол. надвориому созвтнику 
Ибрьекову дали предложены при Портв и сообщили, ви кт хану крымекому въ вышеоння- 
ченвыхт отирвилешияхь огь вас но получение уже обт овыху извкети пиеьмяхт,. 
тако жь пи къ нане Озаковекоху не пивали, п ТАМЪ и уекорнат, надлежало. дли Тио. 
что Порта о семь кт. пнуь же пиеать будегт. на токмо преми продлитен, & мель твУъЪ 
уже и паелоелвдонало. клкь иь допомении ианемт. отт 15 мину пигаго воибри показано, 
что пышепомину пи НолкОЕникЪ Икимвнъ сь протний запорнивцами, уболеь огЪ АкОХЪ 
пападковъ и дла того что наша наъ Очакона отлучилен, не сибли уже тамо безъ пего 
остальен и нъ Съчу назад пре\хаяи. 

Вамъ надлежить о пышеозначенвомь в протчехт. чго бт. обиднаго отъ той егороны 
виилючилоеь. къ хану кримекому 1 во отавовсиому сораскернь ив опнейть и Но © 
держанию жалой»ь, иь чежь еще салтиефакциЕ пе дано. отой. така и чтобъ виредь какъ 
въ Очаков будуниегь запорожекому гтадилинв съ протчими, такЪъ и въ других мфетахЪ 
Вопеку Занорожекому по пным Его Имивраторскако Вуличестил поддоивьюсь обидъ чинено 
не было. нрнезойно требовать, предетаня ву’ оболут., что когда въ Очаков запороя- 
екому старины еъ обръганицимиея при иежъ подоблыя обиды покизываны будуть, то 
онымъ никогда уже тамо и быть невозможно будетъ, также и въ другихъ м®егахт по 
иепрекращенно обид, ееоры п въ томъ жалобы ие умалитьеп. во умножатьея кт веудо- 
польетьно обовхь еториикь будуть. А о Прюгнойскихь солиных озерах мель там вам 
сиранитьен. въ чьих оные гравицахть, ву, россйекихь или турецких, и въ вонхъ мЪ- 
етахь И урочнщахъ, чтобъ зная нотому етоль лутиъ освовамемь о запрещены иЗЪ 
оныхъ туркамъ н татарам самовольно соль брать, у хани крымского и у наши очиков- 
скаго вамт, требовать. Ито же вы о извЪетной изыекииасмой въ претеичяхъ сь крыи- 
ской стороны на занорожцихт, саблВ къ хану крымекому вл, вышеозначенныхл, же снанх 
нисьхахъ отьЪгстиовать удержалиеь до сообщены елвдегыя объ оной, оть г. готмиим 
милороссьйскаго грава К. Г. Разумонекиго я иамъ о томъ сообщается при вемь Кош съ 
получевиаго здфеь отЪ него г. гетмана дононнини оть 1 октября. сего году, из котораго 
увфдомитесь. что при сх®детийв: одинъ изъ свчевыхь козаковъ, пазываемой 'Тарьиь, бу- 
кучи и» Крыму. оть самого петца сабли толмача Аля елывниуь объявиль, что изъ риаз- 
бойниковь, кон ва него Али пападеню ‘иавыиь одинъ пойман и въ Очаков содержитея 
подъ карауломъ, которога можно бъ у хана крымекого и у пмии очаковекаго къ ел\д- 
ство. и паппаче буде бъ оной быль изЪ залорожцовь или иныхъ модей поддалной рое- 
е1йекой, и безт, остапонки требовать ; но понрже по объявлению помявутого козака Та- 
рана истец толмать Али разбойшькамь при вападени ихъ иа него, имя пистолеты и 
саблю, пе дплея, какныъ же бы образом ира томъ ли или при другом случув у него 
сабля отинта ири пропадаз стало быть пеизибетно н сумнительно, н о томъ вамъ у сёбя 
въ ващелмнуи въ дрлз спрувясь п спесшиеь съ заворожекимт, кошевымъ атаманомт, и 
сивося того жъ Тарана и еще кого бт, довелось, надлежить отв®тетвовать и въ требовыйе 
присылки разбойника негупить, осмотрись еъ резономь, чтобъ че нодать па веби къ иску 
ВЪ тоЪ больше причнны, и что у вись по сему ин нЪ протчемтъ по пограиичныхт, д%- 
ламъ съ турецкою сторопою происходить будетъ, о томъ вамъ въ Коллогио надлежаще 
репортовать и въ Коистаитинополь иадвориому созбтиику Обрзекову сообщать ио прежнему, 


ХХУ. 
Мелочи изъ Запорожскаго архива. 


Восемь документоть, помщаемме пиже, соединены поль такимь за- 
Глащемь не во отноептельной ихъ певажноети, а потому, что ош въ разное 
время найдены мпою, какъ разрозненные листы изъ старыхь «двль> ар- 
хива, ип по размбрамъ евоимъ достаточно кратки. 


я. 
Налоба на воровство у татарина воловъ въ 1745 году. 


`«Переводъ съ ниевма хана Крымекого Селимъ-Гирей хапа, Капланова сына, пи- 
саплаго къ Его Высокойревосходительству тосподийу генерель-минеху кавалеру п к1ев- 
скому гепераль-губерпатору Миханлу Ипапоничу Леоптьеву: получешиое апр®ля 8-го дия 
1740 года. 


Вь Мессйскомт, зако между мннистрами славный и нъ Геусон® народ избранный, 
пышв еве&й тенераль п командир, нетинный и почтенный прттель паигь Михайла Ива- 
повичъ Леоптьевъ. По благопритломь дружсекомъ поздравленит симь друженюбию хан- 
екныЪ пашимъ Диаломомь (указомь) вает увфдомлиемъ, 


Напредъ сего просили вы насъ дружескимь свопы ппеанйемт, чтобъ о приключаю- 
щихен ‘обидныя дЪлахл» въ какомь бы случа овыи учинепы пи были, не упуская времн 
ку, вамт, немедленно писаль. А въ начал» прошлаго году въ Крыму бана, Еды живущей 
подданпый нашъ купецт, называемый Арпукъ, купя у малоросейскихь козаковт товар 
и Здучи возвратио, противъ Кременчука въ Керковекихь мАстахь почеваль, гд8 лочью 
керковск!е жители украли у него дезнадцать воловъ; которой прншедь еюда наеъ ув%- 
домиль и о томъ памъ билъ челомъ, которое по премиогу чуветвительно пам было. И 
дабы вы о вемъ дВлЪ стармие свое возым®ли, сей пацит, ханею дипломъ паппиеавъ обще 
съ номннутымт хозлиномь Арнукъ Папусовымъ сыномъ до насъ отправили ; по получен 
котораго для охрапенш между обфпыи имперями мирийго трактата копдицй и ради со- 
доржашн сосздетвенной между пами постоянной дружбы, вышеозначенные похищенные 
дьзнадцать воловъ надхежецимт образомь У керковекихъ обывателей развЗдавъ отыскать 
и оные отдавт возхт, хознину какъ найскорьо возвратио къ памъ 6во отпустить ирика- 
жите, чёмъ насъ ме мало порадуете». 


Вверху того письма въ узи® и внизу въ печати изображено имя ханское, Пере- 
водилъ переводчикъ Константииъ Рёткинъ. 


Анри 19-го Леонтьевь уже отвзчаль хану письмомъ, которым ув®домлиль, что 
упомянутому купцу ‹въ нынфшнемъ 746 году по суду, произведенному въ мелороеезй- 


ской Нолгинекой цолковой камхелирент огъ вого надлежало девать воловъ вознинцено. 
дантаьвые гр вода пригуждецо возаистить валебердинекому изтелю Ивку Спжченку», 
о чему де в оредиилио Юремевурутекято Форпоетя премьереь-миору Снполавииису розые- 
кать Сназтеака в пегребовать огь пето гри вола ил егопмость пхъ девьгами зи съ па- 
кризедещемь сга армлопии убытков». 

6-0 маи азь Шременчуйь иремьеръ-маурь Пегръ Спиельникову ропортовалу вт 
вЛевекуи тепернсть-гупериаторекую капцелярио. что «Увко Сжченко въ Юуеменчукв быль 
емекннь поза украденные фри воля куоцу прану ет Нан ждет отъ мепи по Цвнь 
деньгами сридцаль восемь, кублеь унанталь, въ чем ошь ормяийит ему Сижченку п 
роениеку даль, а паераждение его аууанекихь убытковъ за екудостио ему Силчеаку пла- 
гить нечвуь, попеще синие Силзенко раенрюдалть постздий свой скогт, къ тому ть за- 


ииман у людей депьги унлачивалт,». 
®. 


Уназъ Государственной Коллеги Иностранныхь ДФлъ вице-губернатору Костю- 
рину отъ 27 генваря 1755 года о выдачв на заставахъ билетовъ профзжающимъ. 


«На поелиилий ихь Коллеми Итосгравныхть Дфлу, огь 23 септибря 175 года къ 


вамъ увить, Пни которомъ но тыеячи печатных билетовь дап пров: нающих ль из Роееш 





вт, турецкую сторону чрезь утреждышияе вновь застаны послацы. довоснаи вы оть 19 
нопбра того жь года, что © Вий билетами и дли внисыван по опые по турецен имань 
и протчаго отиравлегь изь Юеви па стоищую за Запорожекою Свчыю Никитинекую за- 
ставу обретаюнщийеи при юевекой губериекой канцелярии Коллеен Ипостранныхь Дьлтъ 
переводчики, Оедоуь Семеловь. А п другомь вишемь допомешйи и отъ тога жъ чиела 
хоти и показано, что сь росбНекой сторопы караулы учреждены па уетьв раки Каменки, 
гдв прежде Сфчь была, и на уетьв Пигула при нопежныхь старшицахъ, тако жь 1 Гарду 
и Перевоаной при полкоцникахь въ довольномт чиелЪ людей командт, ды сверхь тото 
еще въ дубахь и лотквхь 60 человсь козакорт при доброму, старшин опредфлепы 5 
одяако жу, того не видно, чтобъ па оные караулы изъ твхт, посланных, отеюда, билетонь 
по скольку роздапо было. А понеже прозздъ мюодемт, заграницу и дача пы билетовъ 
чаительно це въ одномъ мЗеть, по при везхъ заставахь нзи караулахт, быть ныпегь 5 
того ради потребно здъет нодлинио вздать: въ которых иманно иветахь и въ коликомь 
чнелв людей тавш застаны утреждепы ? да и или чего пуелиниые отехода билеты при одной 
только Никитипекой заегав®, п не при ет унпотреблены ? п нотому имъете вы тАВ 
падлониигь обстоятельно вправаеь такое паивст!е съ объленеемь прислать еюда въ Кол- 


лего Мичетравныхь Даль безъ умодлени»ь. 
3 


Прошене Войска Запорожскаго на ВысочаЙШЕЕ имя 20 апрфля 1763 года о томъ, 
чтобы земель запорожекихь подъ новыя поселешя не захвачивали. 


Сколько под Новую Сербио и слободское поселеше, что близф крёпости Св. Ели- 
саветы, земель находищихея изстари во влодьши весподданныйшато Влшего ИмперАтор- 
скло Величества Войски Злнорожекаго отойшло, гдВ мног!е запорожекихь козаковь зи 
мовиыки и насёки были, о чемъ въ статьихт гетманскихь въ трактотв съ Польше м во 
многнху старишыхь записях значить, и показать и пыи® старожилы тв мфета могуть 
из, довольныхъ оть Войска Запорожекаго Низового представлена, да и по нлакату (?) 


151 





ЗАИЕРО Имиерлаторскаго Величества, Правигельствующему Сепагу изийетно; чрез что 


Войско Запорожское въ крайцема, утвенеши в обидв остамтен; но сверхъ 


того и кромВ 
назначенной нод т% поеелеши огь Правнтельствующаго Сепата 


землЪ двадцатиперстной 
дачи подь Сербио, & двадцатинерстной же дачи подъ Слободекое поседене, тд 


Ъ окруж- 
ноети оной земли подъ Сербею и слободами будеть до семисотъ версть, 


ГАВ и черта огь 
Запорожской степи сдълапа, что пын® тенераль-ашиефомт и иын?ипима, геи. 


губернатором, 
Глвбовымт, по ие довольствуясь 


тамт, още сверхъ нредиисапиаго отлоду п черты безт, 
указио вереть до нятпдесяги и болфе запорожских же земель до самых 


запорожскиху, звмонниковь, по допущено кр®шоети Св. Елизаветы комендапговт, заа- 


. ближайших 


чиват и зафхатили. хуторы по Флали. траны косятъ п имвишеен лвсы о уераки выру- 
„ Ху й . уе ру 


били п запорожекимъ козакаль зимовоикив тама, имть разпыми пападками и есмежиыии 


таринныя жилища зимовники принуж- 
дены оставлять и переходить ина друге къ самой почти СЗчи Вен 


а и ие малое стВенен1е 
имйть. Л ВысочаАйшими Влшего ИмикрАТОРСКАГО ПВЕДИЧЕСТВА Правительствующаго Оепата 


указами хоти пеоднократно подтверждено запорожцовь оставшихся земель не зайналь и 
обидь пе приключать, по во исполпеше иичего пе Приведено и мовелзиное 


безпрестапиыми обидами ие допускают, отчего пе 


тЬжъь земель 
описаше за спорами и препятетн пограпичныгии остаотен изеколько уже иВРЬ, которого 
но тамошиимъ иограпичныхь и разно смеживогь мфетам и принееть въ окончаше восьиа 
трудно; а какъ опые земли въ тенеральныхль п протчихь платах нветвенно значатся, 
то съ твхуь разобраше объ пихъ учинить найепособиве ио прежним Войска Запорож- 
скаго прошенямъ можно. И пын® Влшего ИмпергатоРОкАГО ВЕЛИЧЕСТВА всеподдани шее 
Войско Запорожское Мизовое рабеки проситъ, чтоб, тв поселенцы дальше слерхъ 


черты 
господином, гепераломь Ряйбовымт, прежде ведениой запорожекихь зе 


мель ве заФичивали 
и ие причнинли крайньйшихь Войску Запорожекому утзенешй по допущен тамошнихя, 
комепдаптовь, & корыстовазиеь бы въ тВхЪ мветохь, гдВ имъ отведено но Высочайшему 
опредвлен0, веемнлостияйше указать по вышеписанной преждеведеяной чертв посыпать 
знаки, дабВ т поесленцы видя знаки пов двеемт пе отховаривалиеь бы и прекратиться бъ 
могли смежные неспокойства, и о томь ВысочаЙшими указами снабдить, и Войску Запо- 
рожекому на оставоцесь земли съ показашемъ точнымя, мзетъ грамоту пожоловать», 


4. 


Уназъ изъ Коллефи Иностранныхъ ДЪлъ невскому оберъ-номенданту Лопухину 
отъ 22 ноября 1760 года о разсмотрЬнм въ пограничной нониссм претензий 
съ 1754 года. у 


Не взиран ни ил как отзывы ‘и домогалельства хана, крымскаго о рАшенйт про- 
исшедшихь между запорожекими козаками и татарами претеиай только со ветупленя его 
па хапетво т. е. съ 1158 года, падлежить вамъ вновь усильно домогатьсл п настоять, по 
сил прежпихь изь Колхейн Ипостраппыхъ Даль указовъ, о рвшеши твхъ претензий 
вевхъ безь остатку послв бывшей въ 1754 году зАВЛки, там панпаче, что Порта и 
сама, признавая 7% хансве отзывы излишиими, объщалась къ хану неукоснительно указъ 
поелаль, чтобт, здвлка между татарами и козаками была геперальная, какт то изъ по- 
стьдые получепныхъ реляц!Н резидента Обрвекова здвеь усмотр®но, при чемт, иадлежить 
вамт, и нынЪ вновь происшедийн еъ обжихъ сторонъ жалобы при нынвшией комисея 


включить и рашить вс® безт осталку. (1е же служитъ вамъ въ наставлене и по доно- 
шеню вашему отъ 28 минувшаго октября, 


$. 


Выдача прогенныхъ денегь запорожцамъ, отправлявшимся въ Петербургъ. 
въ 1755 году. 


1756 года мая въ 3 деш. но уклау Его ИчиитАтовскаТО Велачества, Клевекаи Гу- 
Порпекаи Каоцелириь клулигуь вей выпиен. приказали: по сил приеланныхт въ Кленекую 
Губернекую Клицелярио ить Правигельствующаго Сената огъ 20 ссптябрн 1743, да отъ 
12-09 пигуста 1753 тт. Ея Ичикеатоекаго Величествл указов, прибытииихь въ Клевъ 
изъ Запорожекой Свчв огь вошевого атамана Рригорйг Федорова съ етарюенною Войска 
Вапиркикекито полкозиткй Федора Билого да инепря Андрея Семенова по еъ п]мугчею стар 
ииинию веего 20) человикь взь. Каева вы С-Нетербургь въ Прувительствующи Сепатъ 
при донотьчии отаравигь п придать изгь ть воен дан препронождешя нхъ въ пути 
одпоне евскато рейтара Авдреи Курчепинова и па платежъ прогононь огь Юва ко 
Москвы и до С.-Нетербургя ьь Милой Росеш па городекю п уфадные м обывалельскь, п 
нь великоровейевихч. городех па ямекм. прогивь прежжихь отправленй., па, 16 подводт, 
указные пронииние деньги на каждую подводу по 8 руб. 1И, коп. а на № подводу 29 
руб. 20 кон. изъ памииино пъ Кленекую Губориекую Капцелярно кабацкой прибылой сбору 
сего [756 году суммы, зпипенть в раслодть, пыдать означеноому полковнику БЪаому въ 
роснискою п о томъь къ расходчику каицелириету Козлову послать указу. 


Уназъ К!евсной Губернской Канцелярм расходчику Герасимову отъ 17-го ноября 
1163 года о выдачё 6750 рублей присланнымъ изъ СЪчи запоронцамъ. 


По указу Ги ИннератогскАГО Вкличества, КТенекая Губернская Кан лязни нри- 
казали: из дачу всему Войску Запорюжекому на шянзиний 1703 толь (окладпого жало- 
ваньи 6660 рублень тако жа, пода. оную депежиную казну и ноду, прибывших изъ С.-Пе- 
тербурга въ, Клевь носыланныхь огь Войева Занорожекаго гого арь Войска Запорожскаго 
полковника вова Близиника съ товарищи из платежь прогоновь огь Кева до Зышрож- 
ской СВчи па 500 пересь на 28 лошадей №ь одинъ путь по депьгв па нерету па каждую 
лошадь 70 руб., итого 6730 руб, озпаченному позсовинку Влизиюку, да опредфленному 
дли копвою п препровожнешы той денекиой казвы енекаго гарцазона кТевекаго пока 
прапорщику Внепнию Владычину съ один ь упдерь-оФицером и весть челов ки солдаты 
въ оба пуги па лошади по децьть и, из версту 20 руб., веего жаловапьн п на прю- 
гоны 9620 рублень изъ им Биуцейек и, Клевской Губериекой Канцелирит внесепной въ 
иъиеыинемт, 1763 году оть компанейщиковь оберу-иненектора ГПШемикниа съ товарящи за 
откушияе или томометитые сборы суммы подт, смотршемт, цалиейстера Лбова, записавъ 
вт, риеходь, выдать” еъ роепиеками ни расходчику каицеляристу Герасимову учинить о 
тоуь по сему Ви Пиперлторскаго Пеличествл указу». 


Инь указа тому же Геривимову оть 30-го мая видни, что «отправленнымъ отъ ко- 
шевого атамана въ Москву въ Правительствуюний Сеналуь для получении на опое Войско 
Запорожегое Ел ИмиераторокаГО Величества палованья того жъ Войска Запорожскаго 
полковнику Якову Близнюку сл, паходящимиея при пемъ писаремъ Петромъ Умалцомтъ, 
еспуломъ Михайлою Рудикомт, и съ семнадцатью челонки куренпыми атаманами съ при- 
ДАИШяУЬ к ини дхн препровождеши въ пути одншиъ кевскихт рейтаръ кппраломь 
Гребепкипым» на илатенть прогоновъ оть Клева до Москвы» выдапо было въ Кдевз еемь- 
десять девять рублеть дьпдцать конзекъ». 


Указъ Правительствующаго Сената отъ 29-го поля 1768 года въ Невсную Гу- 
бернскую Канцелярю о’жалованьи запоронцамъ. 


По указу Ги Имиератогекаго Величества Правительесву ниц Сеналу. по дошине- 
ин, гоеподина гененила-ллинефя кн-векахго генерать-губернатора и савалеря Виейцюна и 
прислаииняхь отЪ Вовека Занорожекаго за обыкновентым-ь па пыньнин 1768 од жало- 
ваньежь нозиииишия Пароеньева съ топарници, прикизали: по вилв Пмениого Ен Имие- 
гаторекаго Величества ГрасочаЙшАТО указа. состоннитигоея па довледь ить Сената еси- 
тябрья [5 дня 1705 годл, пронавееть изъ Гаавииго Комнелриа ся шрот преживх дать 
Кн ИмверАторскаги ВелнаествА обыкновениага ил шинвашй 1768 годъ жалованен, & 
именно ; денежного весму Запорояныиюму Войеву шесть тыенчь мветь воть шестьдесить 
рублеть, ды прислашиымт за ТУ жалонииеемь полковнику Нарзеньеру ©ъ товарници 20 
человбкомъ вевугь вообще издержанныхт, № дорогь на нощу, древа п свч двйеги руб- 
лег, писарю Антову Головатому п есаулу Степаяу Бавпльеву но 30 руб. каждому, [7-ти 
Человфилиь куренимму атамана по 18 р. каждому аъ, в веер 75 руб. п снерхъ того 
прогошныху, депегь под ояыху, ириеланпыхь п подь иридапитаго им для пренровождени 
их вт пути мевекой рейтарекой команды капраль Апурова, оть С.-Петербурга до Клевь 
па ЗЕ имение педводы, сколько по указу надлежигь, и какт. опые прогонвые, тар п при- 


елаинымт, сюда нри чгыфядв деьги выдать заъеь Гл. Комиезрисм изъ копгоры, а жали- 
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ванье Войеку Запорожекому 6660 руб. отпраянить оз, ближиихь мфеть ку, Съчи Зацо- 
рожекой водою по рыкь Давиру явдшию мопесою, какт \чиненнымт, Правигельс гвующаго 


Сената прошлаго 1764 года Поли № дня опредзленемь в посланаыми указами велбио ; 





сели же вь тахоинизхь мфегахь нринедаениицихь до Комнеарта доходовь столько па 
лицо ие будету, ссолько пт. Быдачу падоровцахь потребно. то отнуетияь, ту сумму Кв 
ской Губериекой Казцелиии изь паличныхь па счегь Гаавнаго Кригеъ-Комнеяриста, 
когорые п возвретить пемедгенноз а для препровождешя той дьнедиин казны, съ оцыми 
приелатыхи полковикохеь ет, ‘говиртици Кевекой же Рубериской Канцелириг отправить 
до Стчи Запорожекой изъ мевекаго гарнизона оберь-офицера съ, погребныхмт, чиеломь 
сотдать п еъ надлелиыцею инегрувщею протикь ироелянху отправзенй, прихазаюь ему 
ззять оть кого надлежит о получен того жалонавьи рецпортч, когорой и приелаль въ 
Иравительетвуюний Сенать; буде же опой полковникь съ товарищи ири дежежной кази» 
водою въ Съчь $хать пе ножмеласть, то дав. пут ци укааные 2 подноды прогопныя 
Деньги изъ той же комисаратевой сулмы, дозволить Зхать сухим путелъз п еверхь 
ссего того Занорожекому жъ Воиеку на сой 1708 тодъ Военной Коллеги пелбль отпуе- 
чить без замедлеши хлзбиого жалованьн ет прибавочиымь, по опредфлешзю Прашигель- 
отвующаго Сената 1761 года декабря [) дин, муки 1300 четвертей п круть па то чпело 
но пренорциь какъ вонисюш дачи произнодятен, изъ Поноебченекого или изъ другихт, 
баижиихь къ тому Войску магазефновь тико къ пороху ин спницу по 50 нудъ изъ ближ- 
нихъ же къ тому Войску мЪегь, дабы за перевохь опого излнинихь казеннахьъ раехо- 
догь миновать можно былоз которое хлЪбнов жалованье, порохь п евииеца, изь т6хь 
мветь, откуди Воениаи Коллейя опредфлитч, п отправать Кювекой, Губернской Конце- 
лирог къ Войеку Звпорожекому въ Овчь казаиахь коитомь безь нередичи, и какъ па 
прорыв“, порохь и соннецт, такъ п пи жахованье педостеющее чисчо денегь сверхъ 
цоказаиной изъ, Статеъ-Конторы въ ьбдомоетяху, суммы, по енл® поелаишаго изъ Севата 
въ Восаиую Коллегно указа прошлаго 166 тода эвгуега оть 29 дип, употребить оной 
Коллеми изъ оетающейсн отъ пеполнаго комплекта воинской суммы; и №евекой Губери- 
екой Канцелири учинить о Томь по вему Ки МмииРатогскаго ПВаличества указу, п пт 


Малую Коллегно и куда надложало увмым изъ Сената посланы. 


Вызовъ должниковъ кошевого Калнишевскаго и писаря Головатого, 


Изъ Канцелярии Нопороссйской губерн иъ Кивскую Губерискую Канцелярпо 
оть 18 октябри 1775 года носавдонала такая промемори: 


«Какъ во исвхъ претензыхь ил занорожцовь препоручепо разбирательство госпо- 
дину Новороссйекому губернатору М. В. Муромцову. а потому отъ 20 минушшнаго ав- 
густа атъ Клицеляни Неворосешекой губерл по ев мзега учияена публикаци, чтобы 
вез тв, кои требуютгь удовольстня, учинили евьп пиевмениыя вновь къ нему. тосподиту 
гешгралт-миору, неотмвиво къ { чнелу будущаго декабря прошенм. 


Не безъизвфетно жъ, что иног!е разныхъ мЪетъ жители бывшей Сёчи кошевому 
Калнищевекому, судья Головатому н писарю ГлобЪ но некселимт, п безъ векселей до не- 
малаго количества денег должными составть, для того. но указу Ен Имиератовскаго 
Величествл, въ Капцедирми Новороссйекой губерши опредьлепо: въ Клевскую Губерн- 
екую Клицелярио писать ена променорю ип требовать во поъхуь въдометвенныхь той 
Канцелийи мветахт учннить нубликацио, ет тьмъ чтобы вев взаимовзители у предьяв- 
ленныхл, кошепого, суден и пнеаря денегь ивились у предииейниого тосподана Новорюс- 
сайскаго губернатора Муромцова пли въ Капцелирио Новоросейекаго губерпатора неот- 
мнно будущаго декабуи п,  чиелу в Кювекан Губернекая Канцелири благоволита, 
учинить о томъ по Ея ИмпеРлтоРскАГО Величества указамъ». 


Публикаци оть Каенской Губериской Калцелярш своевременно были но этому но 
воду м сдёлены. 


Сообщила Д. ч. А. А. Андиевсвай. 


Крыиско-Гурецюя дела В0-хь толовь ХУД стол, 


По секрету 
Его Свытлости, 


Выесокоповелительному гоеподиву гепераль - оольдмаршалу, Гвеудор- 
ственцой военной коллегит президенту, сенатору, катеривоелавекому п 'Тад- 
рическому генералу-губериатору и разныхь орденовь кавалеру киязю Гри- 
горно Алекеапдровичу Шетемкилу. 


Правителя Ккатернпоелавекато намъетниче- 
ства и кавалера 


Рапорта. 


Херсоне горохничй секунлъ-мморъ Булгаковъ рапортому меня ув- 
домиль, что по полученному имъ оть господина генералъ-поручика и ка- 
валера Гудовича пзвЗетПо, а къ нему дошедшему прошлато апрёля 18 дия 
изъ Копетаитивополя оть пребызвалютато тамо чроезвычайпаго поелаяника 
полномочнаго миниетра п кавалера Булгакова, которой заподлииию узфряетъ, 
что въ пачаль прошедшаго марта мБеяца послать къ\ капиталъ-паш, по 
въ Крымъ пли Хереонъ, того вФрно пе знаетъ, шшономъ, находивиийея 
при ономъ ичагою нЪкто называющийся Агмедь-ага.. Опой шишонъ есть ро- 
домь изъ янииекихь грековъ, съииь нфкоето быншаго талеь доктора Антона, 
Капониг, за полтора года предъ сицъ потурчивиййся, въ природном за- 
конЪ своемъ называлея Григортемь Калонп, въ малольтетв®в неодпократно 
съ купцамн бызаль и жиль въ Н\жин, почему п говорить по русски чисто, 
по турецки свободно, а ‘отчасти разумбеть и по итальлиеки. Приз/тамит 
роету средняго, собою тонакъ, зицемъ не дуренъ, иметь лицо п носъ в%- 
сколько продолговато> глаза п брови черные, а па правой щек® маленькое 
оть природы черное пятио; пызлъ-ли же онъ кого съ собою во товариществ”, 
пли только одинъ отиравленъ, развфдать и спознать было неможно. Почему 
и преднисаль я въ тожъ самое время вефыъ пограиичиымь отъ стороны Турцит 
таможнямъ и таможениьшь заставаль употребить всевозможное стараие 
недопуетить ему Атгмедъ-ат въфхать въ гралицы имявиымь, ин екрытымь 
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образомь безь задержитн, но будл бы иреБхаль кто нышъ па заставы 
имепуяеь Агмедъ-агино или другим каким назван по по описанным 
выше сего приубтамь призизиь будетъ за того. то подь преллотемъ сумивитя 
о тамопингхь уфетахь содержать его въ караитиив подъ приемотромь, не 
оказывая ему отиюдь ипкакова яиного огорченые и о поимкв его тоть же 
еамой чим меня рапортовать чрезъ нарочпого, съ объяснешемъ веъхь но- 
дизрвии. по паногь ошь задерязмиь и признан за означенпиаго Агмедъ-ату. 
Городпичиль же п земекимь иенравпикамь оть меня прединезно. естли че- 
ловыгь по пуени или ив опосаннымь вьипе примбтажь пайдетея въ горо- 
дах или селешихь, то подъ предлогом ь задераямия въ караиаив препроводить 
его въ Врюковекую караптиниую заставу къ канитану Иважииу подъ при- 
емотрошь, коему предложено отъ меня чтобу ло ирнеылеф оного Агмелл-аги 
пристойно во строго быль ошь задержзяе, от караотин% и чтобъ о при- 
быти его тоть ше чает было ко миф рапортовано. Вь протчемь для улоб- 
пъйшаго ненолпешия сего велфио огъ мени. чтобъ заставамь п карауламъ не 
разглаитат вефхь ейхъ ойетоятельетвь подтверждено было напетрожайше о 
том‘ь только, дабы ппоетрапець пмепуемый Атмедь-атою,либо еъ пропиеанными 
выше иримътами челомьюь по прибытиг его къ караулу задержалъ быль 
пи сумнительетву опаепой болзни и предетавлень по вышепредопеаниому. 
О чемъ выпей евфтлоети честь имо снмь покориьйше донести. 
Генералъ-маюруь Печи Синельников (собственноручно). 
№ 151, 3 чан 1785 тодз, Кременчуг. 


По севрету. 
Его Свъглости, 


Бысокоповелительному господину генералу, < зольдмаршалу Государ- 
ственной военной воллогы президепту., Екатерилоелавскому п 'Тазрическому 
геперать-губернатору п разныхъ орденов капалеру княаю Григорпо Але- 
кеаидровичу Потемкину. | 


Генераль-мазора прапителя намзетничествя, 
Гкатеринаелавокаго п кавалера, 


Рапорт. 


Во псполнеши повелыия вашей евътлости отъ 3-го чиела мая ко миъ 
поелЪловавшаго по предмету доставлешя въ (‘ликтиетербургь за куъокою 
п надежно стражето посланцаго иь Ольмополь иль Яееъ отъ тамошняго 
конеула Сеперина отставленпато изь Расе йекой службы поручика волот- 
скаго урожевна Понескуля, отправиль п въ чаеь получешя онего вашей 
овЪтлости предпиеаля нарочнаго курьера въ Ольв!ополь, но нозвращени 
котораго навфщенъ я отъ ольшопольскаго почтмейетера иремеруь-малора, н 
вавалера Пулевича, чго опой Понескуль до сихъ поръ еще туда не при- 
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быль; а какъ по имвющемуеь у него объ немъь извзетно пазначешь онъ 
быль отъ вице-конеула Селупекаго для препровождени въ Росено возвра- 
щемощихея изъ заграницы нашиху бвглецовь явухеоть восьмидесяти дупг, 
коп скоро изъ Лесь отаравлепы будуть, в забольль, то и вЪърие зпать ие 
можно, будеть ли ошь съ твми бъглецами туда, или еше по причин бо- 
лЪзни остапетея тамъ. А сверхъ того ошъ же гоенодить Пулевить меин 
увъдомляеть, что хотя объ пемъ Мопескулв отъ господина геперальнаго 
консула Северниа (вырвано) ошь никакова, свъдыия; но отъ самого его 
получиль пиеьма, изь коихъ въ послбдпемъь огь 26 аевраля (вырвано) 
проентъ онъ его Пулевича о помфщеши въ какую нибудь почтовую долж- 
пость, изъявлян желане ветупнть въ Росейскую службу, п называя ето 
старымь знакомымъ, коего сей послфднй не можеть поминть, да и вице- 
конеуль объ пемъ сго Пулевича проеиль; па что оть Пулевича отв тетво- 
вано было къ Попеекулю, чтобъ онъ старалея павербовать людей и упо- 
требить себя въ разныя повелфн!и внце-копеула; а сему объ унотреблеши 
его для вербоваши людей и обь отправлена съ транепортомь оныхъ въ 
Ольшмополь. Но какъ ее извфет1е пе доставило совершениато выполнена 
въ разсуждениг предписаня, то п отнесея я пытЪ же къ господину кои- 
сулу Северину съ требовашемь о увфдомленти мена, булеть ли оной По- 
пескуль присланъ еюда, коего ожидало я по просьбъ Пулевича, для опредж- 
леня его въ выгодное по служб мЪето, и по получен на то отзыва не- 
укосню валиней евЪтлоети донеети обстоятельно; господамь-же премерь-ммору 
и кавалеру Мулевичу и надзирателю карантипиому секундъ-мазору князю 
Баратову подтверждено строжайше по прибытиг упоминаемато тыше сего 
Попескуля къ гранпцамь намилиь прислать ко ми въ самой крайней еко- 
роети за крёпкимъ караудомъ, содержа Фе повельн!е въ глубочайшемъ 
секрет%. 


Гепераль ма1ор о Сипельниковв. (с. р.). 
№ 132, пони 2 дин 1785 года, сы ) 


По секрему. 
Его Свъхлости, 

Высокоповелительному господину генераль- вельдмаршалу, Государ- 
ственной военной коллейи президенту, сепатору, Екатерннославекому п 'Тав- 
рическому тенераль губернатору и разпыхь орденовъ кавалеру князю Гри- 
горно Азбкеапдровичу Потемкияу. 

Правителя Юкатерипоелавекаго намветниче- 
ства и кавалера. 
Ропорте. 


Поел% донесеня моего оть 8 чиела ммя о учицениыхь мною по ра- 
порту хереопскаго городничахто секундъ-молора Бултакова послдовавшему 
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по требованию пребываюжщаго въ Цвреграх® роестйскаго поеланиика дй- 
етнительнаго етатекаго совътника ий кавалера Булгакова о понык® иитона 
Агмель-ати секретныхь городничимь, земекимъ исправиикамъ и тамолчитутъ 
повельнй предетавиль мив рапортомъ иаходяпийси пря ольнопольекомь 
карантишв падзпрателемь секупдь-майорь киязь Баратовь, что означенной 
иитюнь между препропождаемою изь Яесь оть вице-коисула Солунекаго 
росейекихь подданпыхь паходившихея въ Молдяви дезертпрами парею 
призиалгь за некомого и въ подтверждеше того по доставлеши его ко миф 
учиниль добровольное во веемь признаше, что дЪйетвительно есть родом 
изъ янпнекихь грековь сынъ бывшаго тамъ доктора Капошя, что палы- 
валей Григоремъ и потурчилея, что быль одинь разъ въ Нажин® и Фдетъ 
теперь въ Хереонъ якобы къ живущему тамъ преоевящениому Евгению въ 
памвренти получить отъ него вепомоществоване и, хотя отъ ие признается 
вь настоящемъ намврениь съ какимъ Ъхаль вь Хереонъ, заппраясь якобы 
не знаеть и росейскаго языка, по как вышенисаниыми несумнительными 
сходетвами, такъ потомъ и пеостороживить кахь видло паименованемь мнго- 
гихъ вещей но русеки явно изобличиль себя, что оть только старалел скрыть 
свой умысель подъ спыъ предлогомь, роетомъ же, описанемь жизни его и 
вефзми примфтами ошъ совершенио похояь па описуемого, въ чемъ и самъ 
онъ не отрекается, называя себя Агмедъ-атою, кромз что пятно черное у 
него не на правой, но на лфвой щекф. А какъ содержане требования упо- 
мянутаго господина двйствительнаго статекаго совътника, и кавалера, по сему 
случаю поелфдовапшато ми пе пзвфетно, въ такомъ случаф поруча’ оного 
Агмедъ-агу поль паделиюй присмотрь требую отъ него господниз дЪйетви- 
тельнаго статекаго сотника и кавалера изввети для принят я падлежа- 
щихъ мзръ, какимъ образомь съ еимЪ задержалиьымь иностранцомъ должно 
поступить или пуда слёловать будетъ его отправить. О чемъ вашей свЪт- 
лости долгомъь мопыъ поставляю еимъ понести. 
Гепераль-маторъ Пвинз Синельникове (с. р.). 
№ 261, 44 пони 1785 года, Кремеичугь, 
По секрету. 
Его Свътлости, 

Высоконовелительному ›гоеподину генераолъ - ельдмаршталу, Государ- 
ственной военной коллеги президенту, сенатору, Екатернинославскому н 'Тав- 
ричеекому тенеразъ-губернатору и разныхъ орденовъ казалеру князю Гри- 
горю Александровичу Потемкину. 


Правителя Екатеринославекато намботниче- 


ства и кавалера, 
Рапорть. 


Оть ольмопольскато почтыейстера господина преморъ: малора и ка- 
# 
валерь Пулевича сей часъ полузимь я све, что по увЪдомлепнию къ 


нему находящегося въ Яесахъ консула господина секунлъ-малора Селунского 
тамонийй капитанъ Григор Цигара отправленъ изъ Яесъ поиономъ чрезь 
Очаковь на Херсопь, Тавриду и протч росойекя мета къ провъдывантю 
разпыхь нашахъ касательшяхъ до войекъ, городовъ и протчаго предоето- 
рожноетей; примфтами я’ь оцшой ростомь хоронть, лицемъ краеной, долго- 
вать, усы темиоруеые. въ одфяшя молдавском, да и безь ссго отъ мио- 
гимь пашимь херсонскимь купцам спрдомь, о поимеВ коего и лучиаго 
испыташя оть него истины требуеть опъ господину Селунсюи употребить 
надлежаниии мвры, о чемъ дано злать отъ его Пулевича гоесподамь генерюль- 
майору Реннинекому и области Таврической правителю еотатскому сонвтиику 
Каховекому. 

Я въ слдетье сего для скорЪбиаго изловлешя сего попона предпи- 
салъ пынЪ-же секретно таможнямь хереонекой портовой и пограничным 
ольнтопольекой п краеносельекой, а равпомбрно и хереонекому городничему 
Булгакову да того уфзда земекому пеправнику Сочеванову и надзирателю 
ольопольскаго караитина секундь-мелору князю Баратову, дабы оные поль 
предлогомь задержашя въ караптиив употребили веб мвры въ поимжЪ сего 
злоумьиилениика п ве допуская его во внутренность росе йекихъ предвлонь 
препроводоли въ крюковскую карантиияую заетаву приетойнымь образомъ 
подъ етрогимь карауломъ, гАЗ удержалжь онъ быть имфеть до падлежащахо 
объ цемъ разрёшеня, о чемъ вашей евътлоети еимъ покорнВйше допошу, 

| Гепералъ-малоръ Почна Синельниковв (с. р. 

\№ 264, 29 поия 1785 года, Кременчуге. ее 


Секретно. 


Его Овътлости, 


` 


Высокоповелительному гоенодниу генераль - ®ельдмаршалу, Государ- 
ственной военпой коллегиг президеиту, бенатору, Екатеринославскому и 'Тав- 
рическому генералъ-губернатору и развыхь орденоть кавалеру князю Гри- 
горю Александровичу Потемкину. 


Правителя Екатеринославскато намфетниче- 
ства п кавалера 


Рапортв. 


Сего числа нредставленъ ко мнЪ ольвюпольекимъ карантиннымь над- 
зирателемь господиномь секундъ-маторомь кназемь Баратовымъ пекомой по 
Высочайшему соизволенио отставленный изъ росойекой службы поручикъ 
Попескуль, котораго отправиль я нынЪ нри прапоршик® Соколовскомъ съ 
двумя солдатами къ его слятельству господину дВйетвительному тайному со- 


во _ 


ввтнику, генераль - прохурору и разныхь орленовь кавалору князю Але 
кезилру Алекевевичу Зяземекому во исполнене вазией евътлоети повалил, 
ил, доставлешь иъ грыишамь оть тоеподина вице конеула Селупцекаго 185 
Йееъ сь олицыь провожатьь. и будучи еще въ пограпичиомь турецань 
мветечку Голть, пе персправлияерь на пашу сторону, инеаль къ господину 
премерь-матору и калалеру Пулезичу есь просьбою прибыть тула къ нему 
дли евидашя, а паконешь но нероправъь чрегь рЪку Бугь. стой на берегу 
ии блязь турецкой лодки. требоваль оть помянутато господина Пулевича 
принять его пменемь Ея Импкраторскаго Величества, которой н принять 


быль въ карать, а оттуда пренровождень ко миб подь страже. 


По раземотр ии бумагь при немь пмыииихен цашель я въ киижкъ 
запиеной па страниц 24-й опцелые случившагося между имъ п молдав- 
сивыъ господаремь Мапрокордато разговора, касающегося до самой вожноети, 
которое ныъ Понескулемь какь видно умьиилеию па руескомь изыкь ии- 
сапо, можеть статься для своихь оправданн!, которую книжку съ протчими 
сго бумагами, въ чпелв коихь разные пашнорты, пиеьмьь паленты на чи 
его и друмя руки его па разныхь языкахь ланиеки предетавлены съ енмь 
же нарочныхь къ помннутому господину лъйствительному тайному совЪт- 
пику и кавалеру, вашей ме совЪфтлоети нодпошу у еего съ того описали 
конно, снитую шуь помннутой книжки. Означенному прапорщиху Соколов- 
скому выданы прогонный деньги въ оллигь путь ло Санить-Петербурга, а 
равно отнущено п па продовольеть!е оного Попескуля по двадцати но пяти 
коиВекь въ день, о чемь вашей свътлости покорнЪйше сим допоу, 

Правитель генераль-мелорь Мочи Синельииноез`(е. |). 


№ 213. 9 Поли 1785 года, Кременчуг, 
Из Лё 273. 


В записной книжнь поручика Попескулу па страниць 34-й паписано рукою 
ею сльдующее : 


1184 года декабря мфеица быль и у его свътлости киязи и молдав- 
екаго владиотаго господаря Алексапдра Копетаитпна Маврокордато, которой 
си мною при разговорв предложиль, говоря, ежели я захочу основать свое 
счастье, па ито н ему въ отвфтгь говориль, что я весьма раду. Отщъь го- 
ворилъ, что смели я захочу окопчать ту службу, которая будеть для сио- 
койства излаго свыта и дли оеповани моего ечаети, продолжая я тебъ 
`дамъ тысячь до двух червонцовъ, предприми путь евой въ Роеено п старайея 
убить ИмикраТРИЦУ и Потемкипа; то ежели @е пеполнишь п избавиить себя, 
то Порта общая тебф длеть бераль, чтобъ ты могь со венкоо честью 
жить во иеей Турецкой Имиейи и пенетонъ 50 мъшковь левовь на годъ, & 
протчимь, которые еъ тобою будуть, то и имъ по раземотрвную. Ежели ты 


Ге 


е!с окончиннь. то торта Норта можеть схблать с Роечею, что моРъ визирь 
Мехеметь Балтажи дфлать и едбълаль и еъ Нетромъ РВеликимь и тогда, епо- 
койетно будеть въ пбломъ свфт%. Я вдругь пришоль в удивлеше, ельнна 
таковыя руБчи оть киизя выпиерьченнато, сталь ему говорить: Ваша свфт- 
лость, ежели вы не шутите, то я удивляюсь. Та Императьица и тоть пол- 
ководень суть залщитниии цЪфлому сиъту, а я той Ныпери оФицерь, и ие 
могу думать зло пратинь тьхь нпереовь, ибо я помню, что я хльбь п соль 
Ъ(ла)ль, то какъ вашей евътлоети показалось бы и ежели бъ я что пибудь 
противь персоны вашей зло лумаль, что нибудь; ошъ отвфтиль, что про- 
тинь (вырвано) всякой можешь, когла тебя не наградить по заслугв твоей. 
Й ельшшаль, что теби изь Росып выгнали. И ему отвфчаль, что этому пе- 
правда, & я проенлъ, п меня увольнили. ИмоперАТРИЦА никого сильно пе 
дерантть. Да хоти она тебя упвольнила, какой вышерышь иривезь въ свой 
дом ? ты пы бълень. Й ему говориль, что хотя ян бълешь, но честен, 
а ежели быль бы вииовать, 10 конечно за грапицу не увольниаи бы, в 
замерли бы. Долго мы и ‘еще говорили. Быль притомь Аббалт Маркиз, се- 
кретари сго свфтлости и великой камараши ханжерли. Разговор между 
нами былъ па волекомъ далектв.—Па другой день приноль я къ сего вы- 
сокоблагородио, происшествие ему перееказаль, но онъ меня столько етрого 
приниль и бранпить сталь, называя мепя негодиымъ и съ Государства вы- 
гнаицымт и разжаловаль меня онъ Именвыъ Ки Величества п выгналь вохъ, 
приказьгвая мн\%, чтобъ впредь не емёлъ къ иему приходить да и овине- 
ромь пазываться. Я болея строгаго еего господина и види, что влаеть ве- 
ликую имфеть, вез его болтея и слушаютъ, онаеалея себЪ отъ него пе- 
счастья и ие смёль и офинеромь называтьея, Случилось, что_ быль ‘въ 
Яесахъ польской подполковиикь Далко, родомь грекъ: ошь вхолжь въ тотъ 
комъ п часто объдываль у тоснодниа ммора и вице конеула Селунекаго. Я. 
ему пересказалъ, что ми® ириклочилоеь. я ему и то говорилъ, что я имвль 
господину Северину открытьси о нажномъ АЛЬ, оиъ мн не даль товорить 
и выгиаль, то я сощалью. Рачениый бодполковникь зошелъ въ любопыт- 
етво и обыцаль, ожели и ему ламъ па-плеьыь, то онъ представить куда 
надлелаегь, то и пее пронех ждене_ ему па письмв и отдаль. Онъ хотьль 
отправить, только пе знаю. 
Съ подлиннымъ свидвтельствоваль Коллеженй Секретарь 
Мориа Малинеки. 


По секрету. 
Его Свътлости, 


4 
Выеоколовелительному господипу генераль - хельдмармалу Государ- 
ственной военной коллечи президенту, Екатеринославскому и 'Таврическому 
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гонераль-губернатору и разиыха, орденовъ кавалеру внизю Григорно Але- 
ксанаровичу Потемкииу. 
Празители Юкатерниослалекаго памфетначе- 
отва и кавалер 


Рипортз. 


уь елълелие новелл пволией сьътлости, оть 17 го числа прогекиаго 
юля ко ми поелЬловалинаго, задержанной ми подъ етражею пиношь по- 
турчивиййен грекъ Агмель-ага отиравляетея еъ парочпымь прапорщиком 
Балкомь къ его Фительетву, господину двйствительному тайному совътнику, 
генераль прокурору п разныхъ орденов казалеру князю Алекоаидру Але- 
кевевичу Виземекому: а кают нзвбегилея л, что его сятельетво изволилъ 
отбыть изъ Сапктъ-Нетербурга, то по обстолтельству сего и премлю честь 
помлиутого нинова Агмелъ-агу купно съ рапортомь монмъ объ немъ къ его 
еятельетву предотавить при семь къ вашей езътлоети. 

Гепераль-мзоръ Иебиз Синельниковз (е. р.). 
№ 312, 15 августа 1785 года, Кременчусь. 


По секрету, 
Юго Свъглости, 


Высоконовелительному гоенодину генерал - хельдуаршалу Государ- 
ственной военной коллемя президенту, сенатору, Екатеринославекому п 'Тал- 
рическому генераль-губерпатору п разныхъ орденовь казалеру кинзю Гри- 
горпо Александровичу Потемкииу. 


Бригадира Екатерипосладекаго намстпече- 
ства вице-губернатора и кавалера 


Рапортв. 


Ольнопольской почтмейетеръ тосподия‘ь_ цодполковникь и кавалеръ 
Пулевичь отъ 21 чпела мпнувшаго августа рапортомъ меня по дошедшим 
къ нему свърънимь увкомллеть, что Порта приказала молдавскому гоепо- 
дарю, бендерекому, очаковскому и хотинскому пащамь, послать пиноновъ въ 
Нольшу и повеюду на, наши граныцы для собрашя вжетей о силахъ нашихъ и 
пр!уготовленяхь. Я объ опомъ извзетиль вевхь комапдующнхъ въ зд шнемь 
врало пограничными корпусами господъ поениыхъ пачальяиковЪъ, такъ жеи 
пограничныуг господь губернаторамъ далъ знать. А па примвчанте и во вов 
портовый и пограничныя таможни предложить; о чемъ вашей свътлости 
всенокорнзйше доношу. ‚ 

Вице-губернаторъ Андрей Войновз (е. ъ.). 

№ 113, 6 сентября 1786 года, Кременчугт, 

Сообщилз Д. ч. 9. Лашковз, 


„Дело о ВЫХОДЯЩиХЬ изъ-за границы въ Новоросйекую губернию 
ЖИВ. 


(На 345 листахуь). 


Въ Енатеринославскомъ архивЪ губернскаго правленя. 





Печатаемыя ниже выдержки изъ дфла,—хранящагоея въ архивь 
Екатеринославскаго губернекаго правленя,—‹0 выходяшихь изьъ-за гра- 
пицы вь Поворосойскую тубершю жидахь», предетаваяютъ, но моему 
мивию, ивкоторый интересь, какъ малераль вля потори колонизмии 
Новороеслйскаго края въ прошломъ столвтиг. 

Н:мне правительство, заботясь тогда о заселен этого крал, ьь иф- 
которыхъ м®етахъ совезыъ почти ис имфвшаго ностолинаго пабелешя, 
водворяло здЪеь разнаго рода русскихъ людей (бфглыхь, расколышковт, 
заштатиыхь церковииковъ и пр.) и привлекало сюда же объииииемъ до. 
вольно зпачительныхь льготь и июстраниыхъ колоциетовь.— Между но- 
сльдними оказались п польсме евреи. | 

Въ течеше 1770, 1177 и 1778 гг. —каюь видно изь «Дл» ,— иБеколько 
кагаловъ польскихъ евреевь просили Новоросеи(кую -губериекую канце- 
лярию принять ихь въ вфчное поддалетво Росеш ‘и поселить в нредзлахь 
Поворосейской губерныт.—Губернекая канцелярия, основываясь па ‹апро- 
бовалиомъ о Поворосе ской губерик \плажв и ма поднесенномъ на Высо- 
чАЙИГУюЮ Ея ИмпЕРАТОРСКАГО Виличествл конепрмацио новомъ учрежден», 
а также па особенномъ повельши ‘ки. Потемкина отъь 1775 г., согласилась 
удовлетворить просьбу еврейскихъ кагаловъ, разрВшила имъ на особыхъ, 
заключениыхь съ иуми, услоняхъ поселиться въ предфлахъ Новороссиг. 

Евреи, имфя въ”вилу, конечно, свой иитересы, желали было обосио- 
ваться т такихъ мФетахь, глВ уже и безь нихь было довольно плотное 
населене. Губернская каицеляр1я, однако, пе соглашалась на удозлетво- 
реше подобнаго желая овреевъ и ради заселеши южной части Новоросеи 
ршила было первоначально селить вевхъь епреевь, выходивших изъ 
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Польши, въ мВетиоети, ‹зачиная отъ устья Ингуль по рькЪ Бугу до его 
устья, а огъ оного вверхъ Диъиромъ хо Александра шаица». 

Впоелвдетыи, вирочемь, Новоросойекая губериекая канцелярии пзыЪ- 
пила евое реше, и мы видижь польекихь евреевь водворенными въ 
такихъ мъетахь, ГДЪ рапьше позволилоеь проживать нмь только временно, 
вь ошидан устройства ихъ на отведенныхъ для ихъ поселеня участкахъ. 
Изъ рапорта, Новороссйекой губериской канцелярши Потемкину (авг. 1977 г. } 
видно, что такими новыми мфотами длл обитайя евреевъ были избраны 
нъ Елисаветградской провинии Екатерининскй и Крюковеюй шанцы, а 
въ Славянской —м%фетечко Нокровское (бывшая запорожекая овчь).— Въ но- 
слёднемь пунктВ еврелмъ разрбинено было ныфгь жительетво «въ пуетыхъ 
дворахь, съ которыхъ козаки посходили». Что же касаетея мЪетности при 
устьяхь р.р. Ипгула, Буга п Днвпра, то изъ «дбла> Фовевыь ие ВИДИО, 
быль ли кто-нибудь изъ евреевъ здвеь поселенъ,—какъ предполагалось 
раныше. 

Очень характерны т® условя, па которыхь польек евреи принима- 
лиеь вь РосеШекое подданетво. Въ особениоета, обраицалотъ на себя вии- 
мате ифкоторые пупкты этихъ условй. Такъ, еврен съ особенной паетой- 
чивостью добивалиеь разршешя провезть въ Росепо изъ Полыни опре- 
дфленное количество горячаго вина безпошлинно ИЛИ, хотя и еъ ношлиной, 
но съ уменьшенной и съ разсрочкой платежа ен. Далбе, еврей наеталвали 
на томъ, чтобы имъ предоставлено было право торговать въ предфлахЪ 
Новоровейт ‹горёлкою». Ужь эти одни пункты указывають, какихъ коло- 
ниетовъ, между прочимъ, пробрётала Новоросея. ЗКелательнохли быль, 
однако, заселеше нослфдией польекими корчмарями? Конечно, иёть! Воть 
почему и Новоросеыйская губерискаи канцеляр1и требовала отъ повврен- 
ныхъ еврейскихъ кагаловъ «ненаго удостовурен1я, чтобы вс нереходящие 
на поселеше люди еврейскаго закону были добропорлдочнаго поведешя, 
не бродяги и дзйствительно имъюние капиталы (которые, конечно, могли 
быть употреблены па разнаго рода <орговыя операи) или какое мастер- 
ство». А Потемкииь примо предписал канцелярии объявить вебмъ евре- 
ямъ, желающим поселитьея въ Новоросейской губерши, «что до-туда 
туда не будеть пи одинъ впущешь, доколв —1-е) пе выведеть 5 человфкЪ 
польенихЪ носеляиъ въ государетвениые поселяне н 2-е) чтобъ объявлень 
быль каждарго капиталь, съ которымъ сюда прибудетъ». 

Очевидно, правительство наше желало застраховать новозаселяемый край 
отъ разныхъ пришлыхъ иаразитовъ. И, дзйетвительно, это-же «дФло» даетЪ 
нЪкоторое указан!е на то, что на-равиз съ польскими евреями - корчма- 
рями, польза оть которыхъ для края была очень сомнительна, —Въ Ново- 
росёю прибыли евреи, занимавииеся разнаго рода торговлею, по-мимо 
продажи водки, и сл®довательно, обладавиие извзетнымъ капиталом, & 
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Также спреи мастеровые люди. Въ подобнахь же моляхъ край нуждалея ! 
Отъ прилива въ Новороссйо такихъ колониетовъ должиы были вынгрывачь 
мЪстныл торговля и промышленность, а о развитии той, и другой ира- 


вительство наше заботилоеь не меньше, чЪмЪ и объ увеличеши количества 
населешя въ краз. 


18-го 1юня 1716 г. было подано сллдующее «доношене» 


«Выеокородному п превосходительному господину генераль-ма/ору 
святый Анны и святаго великомученика и побъдоноеца Георгы кавалеру 


внепровекаго пикинернаго полку шеоу, Новоросе ской губерши губернатору 
Матвею васильеличу Муромцову 


Балтекого выходу 0ть поверенныхъ жидовь Лейзера Займеновича 
} и , 


Хаима Зицковича, Н отъ всего кагала желамоного поселиться въ Поворос- 
с ской губернуг. 

Желаем мы иминованный поселитьеля въ Новороес!Иской губерии, 
и жить въ оной въ разнихъ местахь, & имено сербекаго гусарекаго въ 
шанце-повомиргородскомъ, и слободе кияжей, долмацкаго гусарекаго въ 
шапдахъ, дмитровекомъ и нестеровскомъ, македонскаго гусарскаго иъ шанце 
крюковекомтъ; елисаветградекаго пикинерного полку въ роте цетриковской; 
дли чего вашего превосходительства покоризйше просим, что мы желаемъ 
имеемъ переходить къ прожатио ВЪ скоромъ времени пе оставить пове- 
лЪть въ шанце дмнтровекомъ здЪлаль на, первой случай ие казенной сум- 
мы для торговых промысловь пятьдесят избъ: и длЯ закона палего 
школьный домъ потому что отъ ныне уже въпредь зближаетца зимнее 
времл, п мы овыхъ своимъ коштомъ здфлать ие успеем; за что ио пере- 
селени нашемъ во оной шаненъ имеемь мы ту  издержанную сумму съ 
положениемъ срока отъдать и оботводе дит погребемя мертвыхь телееъ 
земли, для провозу жъ ис польскихъ` месть въ роеспо горячего вина со взя 
злемъ за ведро пошлинныхьъ денеть но одному рублю, тожъ и о непреият- 
ственномъ въ продаже горичег( вина и протчего`‘вь евоихъ домахъ, о не- 
допущени наеъ проходнымъ ‘`полкамъь и командамъ в обиду и разорение, 
© незапрещеши навь для нанятья во услужение русскихь работпиковь и 
если между нами паче чаяшя здфлаетея какой либо споръ тобъ при 
собран всего кагала и раббина нашего разбирательство чинить опредф- 
ленному надъ нами командиру, о уволнени насъ от веехь окладовъ на семь 
лЪтъ, & после какой зделаетея с насъ окладь тобъ на оной дать нам 
ныне писменное уввдомленге, о уполнени в первой разъ во время проезда 
иаицего сюда чрезъ границу без илатежа пошлиныхъ денегь з движимаго 
и недвижимаго нашего пмешя, тожъ и © провозу тогда горячего и вишо- 
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Рридного вигь, о злииених наеъ оть разбоень и панадениь о пенренят- 
етвованит пам продолжения нашего закона, о лозволениг волио вступать 
въ бракосочетание. Если елучится ие Позиш взять девицъ и оттоль пере- 
весть в паше селение, равно п от пасъь туда выдавать, о ноставлени над 
пами по дослайно паммему одного оберъ аФицера командиромь но благо- 
усмотренпо вашего превосходительства п па епе шыие прошеше благово- 
лить дать племенное уверопие весму нашему кагалу которое бъ служить 
могло в вечное потомство нашего поколеня, для провожденя нашего в Рос- 
ею тдё мы проживать имеемь опредфлить к намь надежнаго авицера но 
выбору нашему и о даче памь воинской команды для безонаенаго проезду, 
мы же в проживающихь прежнихь нашихь местахь доляжыми никому ие 
состоимь но еще пекоторие пс тамошиихъь жителей долажими намъ оста- 
Ютел, и о всемт насъ резолющею ипроенмъ учинить милостивое раземот- 
рение», 

"Гуть же билеть: 

«Объявителямь сего жидамь Бешамину Магровичу, Лейзеру Зилма- 
новичу, Хапму Ицковичу и Хаиму Лейбовичу, жельющимь переселится 
с0 всеми своими и другпми еще многими семзйствами, изъ слободы Балты 
внутрь границ Новоросейской губериш, которымъ п при нихъ вовыь 
будущимь чинить пронускь до Кременчуга, гдв имъ явится въ клицелярш 
новоросейекой губерши и проенть место для поселеши себЪ и веъмъ 
сотоварищамъ свонмъ, желающимъ туда переселится, но назиачетт жъ 
онаго и перейти туда со вевми имуществами ихЪъ, при томъ зезмъ рос- 
@йскимь войскамъ охраняя ихъ оть веякихь обиль, оказывать, оным 
вспоможене. Дань въ полекомъ мфстечк Могилева, что ил Днеестрь. Ген- 
варя 22 дия 1775 года». Подлинный поднисаль гр. Румянцев. 

Па прошеше евреевъ послёдоваль нь им Муромцова: 

«Оть геп,-майора, НовородеЙскато губернатора, Дизпровскаго пики- 
ивриаго полку шееа, орденовъ свитаго великомученика, Нобёдоносца Георги 
и святын Анны казаяьра Муромцова Балтовекого выходу повбёреинымь 
жидамь Лейзеру Зеймеповичу, Хаиму Вицковичу { всему кагалу на .доно- 
шене валие ОДИН 


Отвьть ицеанъ вь 2 стоябца—въ афвомъ приведены просптельные 
пункты евреевъ, въ прапомъ—собетвенно отофть. Привожу только по“ 
сльднйй. 

«Вы в число поселянь новоросеИской губерийи принимаетесь посе» 
литея по силв повелШя главиой команды зачиная отъ уетья Ингула по 
р®ке Бугу до его устья а отъ оного въ верхъ Дивпромь до Александра 
шанца & болве ни въ которыхь мфетахъ дозволить не можно, особливо 


Нотому, что таль вамъ лутщф я выгоды. 
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НП такъ въ Дмитровке пятидесяти хатъ дли васъ етроено ие будетъ 
а на первой случай может® вы въ елиеаветградекой провинции то толко 
прозимовать но добровольному иайму у хозневь а в вышепоказанныхь по 
бугу и дивиру мБетахь лбеъ па ностроеше пе казны съ заплатою потомь 
вамею дано быть имветь. 

В тъхь самыхъ м®фетахъь гдЪ вы поеелитесь и па кладбища места, 
отведены быть пммотъ. 

(О шювозЪ из полекихь мзеть вь росено горячего вина со взя- 
тпемъ за ведро пошлниныхъ денегь но одному рублю и 0 пе препят- 
ствованиг вамъ н продажв горичего вина и иротчего въ евоихъ дот 
махт,). Онымь вевмъ ползоватца вы можегв въ равенетьь противь вефхъ 
в поворосеской губерний носеляпъ. 

(О недопущени ваеъ проходнымь нолкалеь и командамь въ обиду н 
разорен!е). Обнадеживаетееь что вы также защищаемы будет® какъ п ве 
в новоросейекой губерши жители. 

Хотя нанимать русскихъ работниковь п не запрецаетца однакожь 
чтобъ то чннено было зъ доброй ихъ воли еоглаен п без веякихъ к нимЪ 
нримвтокь и е паспортами. 

(№етли же между вами паче чанши здЪлаетея какой либо споръ, 
тобъ при собрал всего кагала п раббииа панего разбирательство чинить 
опредвленному над вами командиру). Оное будетъь происходить соглаено 
вему вашему желан!ю. 

(О уволныйи васъ отъ везхь окладовъ на семь лётъ а посл какой 
заЪлается съ васъ окладъ тобъ на оной дать вамъ ны писменное увф- 
домленае). Льготы па сВмь лфгъь даетси со дия от васъ объявлоия что вы 
на сихъ копдищяхъ злзеь жить будетв а по пропеетми оныхъ платить 
имфете, а именно которыя обралцател будутъ въ купечеекомь промыель 
или въ какихь либо заволахъ то © капиталу с рубля по одной копейки, 
а с протчихъ со вефхъ такъ какъ н © мастеровыхъ з души мужеска полу 
по два рубли въ годъ. 

Изв вевхъ товаровъ позволяетца вамъ провезть безь платежа пош- 
лины не болЪе какъ на траста рублей каждой семье а затёмъ ежели что 
болше тово позезете то ие помлины не изьемлетось. 

(О защищенит васъ отъ разбоевь и нападенй) Равномфрно зваци- 
щаемы быть имфете какъ и всЪ в НовороесШекой губерши жители а по- 
куда обселитесь даша булетъ вамъ залога. 

Закошь свой продолжать можете безвозбранно. 

(О дозволеши полно вступать в бракосочетане если случится ис 
полши взять дЪвицу и оттоль перевееть в ваше селфюе равно и от васъ 
туда выдавать) Бракосочетане такнмЪ образом дозроляетел, 


(О поставлен надъ вами по желанию ваинему одного оберъ-аФицера 
комаидиромь) Аеицерь комапдиромъ поставленъ будетъ. 


(На че ваше прощене дать пиеменное увърене всему вашему кагалу 
которое бы служить могло в вЪчное потомство вашего поколия) Симъ 
самимъ рышенемъ требуемое пеему кагалу увфреше пиеменно п лаетца. 

За границу команды для препровождеши вангего дать не можно, а 
касатехио аеицера то опого вы избрать может которой можеть токмо на 
здешней границе принимая васъ, отправлять до мфета, поселвн1я, однакожь 
о вепомоществовыйи в выходЪ вась въ новоросейекую губершю писано 
будетъ къ находищемуся в полше падъ росе екпыи войсками компидиру. 


Затфмъ требуетца отъ кагала пеиаго удостолврешя чтобъ вез пере- 
ходяния на поселвше люди еврейскаго закону 


1-е были добропорядочнаго поведеня пе бродяги и дёйствителио нм5- 
юния клииталь или какое мастерство о чешь нопменио сколко кто какою 
суммою денегъ обращатся будеть и кто какое мастерство знастъ подать 
за нодппейнтемь кагала именной епиеокъ. 


2-е жить в новоросейеной губернйт вЪчно въ повиновени учрежден- 
ной отъ Ея ИмперАТОРСКАГО Величества вевмилостивьйнией РГосудлвыни 
власти на что и учинить в перноети каждому по нашему закону ириеягу, 


3-е обязатен потомъ каждой семьи мавесть в новоросейскую губер- 
ню на носельне жъ изъ нольекиху мъеть по няти сем, а чемъ боле 
то луче за что учипено будетъ денежное награждеше. 4-е ы употреблен- 
ной на строене ваагь въ вьыишеноказанныхъ мветахь домовъ лЪеъ помете 
заматить по обошедтейся в казну ценз в вродолженле помялутыхъ семи 
льготныхЪъ лЪтъ а не поелв». (собственоручная подинеь ген. Муромцова). 


На тавя кондищи «повъренные отъ всего кагала жидовского» Лей- 
зерь Зелмаловичъ, Хаинь Ицковичь доношешемь’ въ Новоросейскую губ. 
канцел., отъ 25-го попя 1776 г.’ изъявили согласе, при чемъ заявили— 
8 какъ же во ономъ (опредълеши Попор. губ. каиц.) объ наеъ прописано 
чтоб иамъ вывесть изь заграиицы каждому хозяину по пяти полскихь 
семей мужиковъ, то еетли возможно будеть выпееть, в томъ мы будемъ 
старатца, & паче чалия пеможно будетъь тоб с паеъ пе было бы какого 
взыская. Ныне жъ памъ самимъ изъ области полской вывесть своего 
имения Нк оФицера никакъ не можно, въ такомъ случае новоросе скую 
губернскую \ канцелярто покоризйше нросимъ для выводу всего нашего 
кагала съ имуществомъ из полекой области нослать с нами отсель аФи- 
цера и оному дать повеление чтобъ ему зъзять команду съ собою полекой 
же области в местечке дубномъ у пребывающего тамъ росе1Йскихъ войскъ 


генерала, Ширкова но томъ учинпить милостивое разсмотрение и опреде- 
менпе», 


Велъдетые этого ген, Муромцовъ написаль И!|гркову (30 поня 1716 
г.), прося его «ео сторопы командования (его, ИГеркова) въ ноли прока” 
зать удобъ возможное въ зыход% тёхъ жидопъ есь ихъ имфниемь до гра- 
ницы Елисаветградекой провинии учинить пособ1е>. 

Ген. Ширковъ (Семен) 6-го августа 1776 г. (изъ Дубно) отвётиль 
Муромцову письмомь, что «жиды Лейзерь Зелмавоничь и Хаимъ Ицко- 
вичъ не ость жители местечка Балты, следователио н ие могутъ отъ кагалу 
того места быть 1 поверенными: а сиг жиды е протчими представь къ его 
сятельству господину генералъ хелдъмаршалу и кавалеру Петру Алек- 
сапдровичу Румянцову Задунайскому объявили евое желание в подданетво 
НАШЕЙ ВСИПРЕСВЪТЛЬЙШЕЙ ИмпеРАТРИЦЕ & Отъ изволпль ихъ всехъ отпрал 
вить компеснямь чтобъ отыскавъ справедливый в долгахь оныхъ претензии 
отправлять уже в белоруссмя губении, а не в повороссойскую, а з сего 
повелешя п копию тутъ препролождаю. Итакъ чрезь посланныхъ аФицо- 
ровъ отискавь справедхивыя претензи более осмидесятъ семей въ бело- 
рускую могилевекую губернию и отправиль, между коими и син жиды 
должны туда быть отправленными, но оше укрывшись отъ меня по обык- 
новенному своему проныфетву искали случая обольстить песправедливостию 
ваше превосходнтельство: а какъ л нотребовалъ от пихь резетра о всехь 
тьхъ которыя обще с ними желать переселитца в новоросейекую губер. 
ийо, то и подали о таковыхь коп у меня записалиеь и следуютъ ко от- 
правлению в белорусския губерны: и ви одного жителя из балты между 
ими иЪтъ а ненее покажетъ вложенной тотъ реэетръ: господинъ налив 
полномочной посоль графхь Штакельберхь но дошедшей къ пему жалобе 
оть маршалка великаго литовскаго князя Саигушки, о забираши жидовъ 
изъ его маетностей, в наше подданстно, предложиль ко мне такъ: хотя бъ 
{ имель от кого повеление 0б отправлении жидовь исполненпемъ 
удержался, потому что сме солсемь противно ^ Высочайшимь  намере“ 
ниямЪ Ея ИмиЕрлторскаАГО Величества и договору 3 сею облаетию, трак- 
таковЪ, из сихъ ме повелепиевь приедаль къ пему копи; а оныл к нему 
п отправиль: но въ резолюцию отъ него не отобралъ. А соображая сие 
я не могу приступить к збору отсель жидлонъ: «и жь присланныя жиды 
в разсужденш что ове з‘свопыъ семебствомъ переселились в кременьтукь 
у меня из реестра исключены: п отправлены к вашему превосходительству >. 

Къ этому отношению ген. Ширкова, приложены; 1) вышеупоминаемая 
кошя съ повелыия Румяпцова. 

«Ордеръ генерал ммору н кавалеру Ширкову. На зделаниное отъ меня 
вееподаннёйшес къ Ея ИмпераАторскому Величеству предъотавление в06по- 
слЪдовавшимь ко мне ВсевысочайшимЪ пменнымъ рескриптомъ знать дано 
что жилам желающимъ переселится въ империю Всеросслйскую дозволлется 
ехать для того в белорусея губерши, веледетвие сего повеления вынего 
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превосходительетья несу таковых желиюиигуь вилючия п бышиихь и 
повеление въ Балте отозьамиихея къ переводу и гравия навиь Е места 
уже отправлять в наиортами нашими пе в Попороейтевую губерншо, по 
в белоруекия, пеномощеетвуя нм» в таковомь носелениг образомь благо- 
пристойнымь и притомъ паблюдан в разеуждены соетояпня их, ть же 
самый осторожности которыя вать въ ордере моехъ от 30 марта подъ 
№ 170 предипеавь: о чемъ сообиммете оту, себя и к пачалетважь техъ 
губерий. («Мая 8-го, 1775 г., местечко володарка». Подлниный подоисаль 
гр. Румняниовъ). (Коня засвидфтельетвована. 

2) «Синеокъ имяцной о жилахь, показапныхт, жельющимя поселится 
в новоросовекой губериие а въ самомь деле опыя запиеавшиеь па цоее- 
нне в белоруеь къ отправлению © протчими не нвилиеь и проживалоть 
в ниже означерныхь местах: учиненъ ие подланного от иредводнтелен 
их жидовь Лейзера Зелмаповича п Хаима Ицковача. Августа 5 два 1776 
года». Везхь желающинхь 75, изъ нихъ только одна еврейкл--вдова. 


Въ сентябрь 1176 г. прожазлвийй эъ мани ‹еемлецке», выпиедпий 
изъ Польши еврей Михель «Мисровичь» подалъ губери. Муромнову ‹доло- 
шенте» елъдующаго содержалия: 

«Я именованный вьциеду» ие полниг въ разеуждени волного выходу 
въ злаинюю губернию зъ шалець Семлецкой съ Фамилиею своею н двад- 
цатью товаршнами п желве пуфю поеелитца еей губерши еербекато 
гусарекаго полку в том шанне семлеке обще © (товарищами монмп на 
нижеелрауюнщиху, кондишяхъ. 


1-е) Домы памъ построить казенным конегомъ. 

2-е) Льготные эта желаомъ не болше` четырех лЬтЪ & но мннова- 
ии сроку полжны мы занлатить 3% ностроепные доми. 

3-е) Волпо намъ торговать веякимь товаромъ и горелкою. 

4-е) Платить имфемь податей иротивь прочнхъ ядовъ занисавшнхея 
в сто губершю. К 

5-е) Оставшее наше имбние в полше вт, краеномь товаре и горелке 
дозволить намъ, псревесть без нонылины такъ какъ и другимъ жилам. 

6-е) Старатца должны вызывать еюда в поворосйекую губернио на 
поселегите разного (816) людей каждой хозлинь из наеъ по пяти семей 
мужиконь. 

1-е) Командира в томъ шанце имвть намъ по желанию иалиему одного 
й другымъ никому дфла до лась в томъ шаине не имЪть», 


ТТ 


Муромцовъ 80 соптября 1776 г. отневея съ така предложентемь 
въ Новоросеекую губериекую капцеля рю: 

«Киды Геришо Баневичь, Михель Мееровшть и Моно Мееровичь 
с товарищи желал поселитея в зрлюнней губерши проспали в тоть моего 
позволешя и какъ оны соглаеилиеь на таковых точно копдищихь селится 
ЗАТеь каковы учинепы мною дли прежиихь проеителей Лейзера Зельмано- 
вича © товарижи, то ин предлагаю в заееление нхь на буге и о даче имь 
па выходь тула пашиорга едълить падлежащее опредфленю». (собетв. под- 
ниеь Муромцона). 

«1176 г. октября 4 в сходетво предложени г. ген.-мапор Ново]ию- 
ийсваго губерпатора п кавалера Матвен Васильевича Муромцова жиды 
Михель Мееровить, Мошко Мееровнуь и Гернию Балеетить сказкою въ 
нповоросейекой губериекой канцелярит показали, что оли и товарьиди их 
семнадцать человфеъ со всеми ихъ еемьями, п целимъ кагаломъ, на, учи- 
ненныхъ прежными просительми жидами Лейзоромь Зелменовичемь еъ 
товарищи кондинрахь имеють прилять жительство в шанне семлецкомь и 
пругихъ отъ оного до Екатерииииека лежелцихь шапцахь, по иричин% 
близости къ граниив полекой, откель бы способнее какъ выподать имъ 
евоп семьи и имеше, такъ производить свой торгъ, и для носеленя веход- 
ство опыхф кондицей семьи выводить; где и комаплиромъ себъ просять 
отставного канитана карачона; болше жь ни въ какяхъ меотахъ сей гу- 
бери какъ для ихъ пеудобцыхь жить не еоглалилотца вЪ чем и под- 
писались». 

Муримцоюь, однако, ие соглашался удовлетворить просьбу евреевь, и 
поолвдиие, мь выду этого, изъивили жолаше (еказкою въ Новоросейекую 
губериекую капц, 1776 г. 12 октября) носелиться ‘‹иалф ‘рекою Бугомь 
где в оную рева Ингуль впадаеть при самомь сей последней реки устье, 
куда нмъ не столь далеко будетъ вывезть из Полши вемьи евон и ные; 
где просятъ ори жиды въ сходство поданного от ихь доношешя н стро- 
ее ис казни длл ихъ завесть, иона пеехь тьхь копдищихь каве иреж- 
нь жидамь Лейзеру Зелмановичу с товарищи поставлены, и сами онн 
жиды темъ доношешемъ просятъ согланяютна в томь на устьи Ипгула, 
местожительство принять, толко жъ при семь же м\отЪ и тв жители, 
которе пс полии они жиды вывесть обязуютца да и друге кто пожелаеть 
близь ихъ жидолъ носелЪн1е имели, дабы пе сами толко они жителетво- 
вали, прежпые жъ жилы Лейзерь с товарнниг между ихъ нросителей жи- 
телство припяты бъ ие были, но когда дВйствителио войдутъ они въ рое- 
сю, то ть другомъ месте отъвесть бы имъ землю; а покуду для ихь жи- 
довь па устьи Ингула казенное сгроен1е училено будеть, то просять они 
о дозволеши въ семъ имъ прожить в шанце семлецкомъ въ нанятыхь ими 
домахъ, где и тенерь они для произведешя торгу евоето находятца, и ко- 
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мандирому, быль бы надъ нами одонЪъ толко камиттать Изань Карачонь; 
а бомне пикто, къ тому жь въ сходетво кондицей пронустить бы из% 
за грапииы тъхъ нхъ жидонь товарь беть попыиано». 

Новоросейекал губернекая канцелярии , раземотрбьь предложене гене- 
рала Муромцона (отъ 30 сент. 1776 г.) относительно поселешя «жидовъ» 
Гершки Банеевича, Мнхоли Мееровича и др., постановила: 

<1-е объявлениыхь диловь Михеля и Мошку Мееровачонъ, Меерка 
Юшковича и Гершку Бамевича ео всеми ихъ семями и целимъь кагаломъ 
па поселене в здешней губерши при реки Бугу где въ оную Пигулъ 
виадаетъь па предиисааныхь коядишахъ кромЪ лготныхъ летъ приинть и 
оботводв тамое на дьбетв дворовь земли въ межевую экснединио указъ 
послать е темъ чтобъ ония чрезь можевщика учиня тому отводному месту 
Илалгь и опиваве нредетавила въ епо каицелярио при рапорт®, ночему 
Тогда и о дозволенит тамо строен надлежащее онредълено учинить, льготы 
жъ назначить имъ жидамъ веходетво поданного отъ ихъ доношеныг четыри 
года со времени объявлешя отъ ихъ ва сихъ кондишяхь жнть в росеш 
желмыше то есть сего м®велда оть 12 чиела (октября) ночему бъ они съ 
лутчимь усивхомъ старалиеь въов в роеено и вытить; 2) до заведеня 
имъ жидамъ при означенномь урочитие налъь бугомъ жилища прояиггь им 
в шанце семлецкомъ пи в другихъ Елисаветградекой провишия местах въ 
паемпыхь домахъ и съ производством торгу споего дозволить, налъ кото- 
рыми быть в семлеке и командиром отетавному капитану Ивану Вара- 
чону о чемъ къ ему указь послать с темъь чтобы веехъ ихЪъ нын% выциод- 
шихь и ппредъ выходищихъ но содержанию учипепиой съ ннып кондлиш 


по ихъ закону привель к прислге, м о чиеле опыхъ и на коликую сумму 


и 
каждый имееть капиталу или кто возее ненхущей ноимелно © показалиемъ 
торговыхъ или майстеровыхъ присылалъ бы въ спо канцелярио ежечасто 
репорты; а между темь взялъ бы осторожность дабы» оне по выхоло изъ 
за границы обратио туда либо въ друге какте мвета со вееми ихъ семями 
не уходили п темъ однихъ изълинишх затруднений командамъ не наводили 
почему уже безь пашнортовь не отлучалиеь бы; 3) выходъ имъ всемъ 
изъ заграницы иметь чрезь одигь семленкой Форностъ почему и о про- 
пуске ихъ зъ семяци и имещемь тожь и с товарами в чемъ бы оные пи 
были суммою па триста рублей каждой семьи в силу о колоннетахъ учреж- 
дешя безпошливо, ‘а`затемъ протчего товару со взыскашемь указныхъ 
пошлииь къ состоящему при семлеке харпостному комапдиру тожъ над 
всеми таможияуии оберъ деректору нахвориому совфтиику Нелюбову и отъ- 
купщику Елисаветградекой провинщци 'Троонмову указы послать, 4) про- 
симие с'ь оныхъ жидовъ Михелемь и Мошкою Меерковичемь и Мееркомъ 
Юшковичемъ в россно и полшу дли ихъ торгу годовые пашиорты в раз- 
суждеши что о выходВ ихъ з семями вЪ семлецкой шанець предетазиан 
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они капитанъ карачана сподфтельство изъготовя для отъдачи имъ жидамъ 
препроводить при указЪ къ оному Корачону разно и копию зъ сего опре. 
дфлешя имъ жидамь дать о чемъ для въдома въ Елисаветградекую провин- 
щальную канцелярию указом предложить». 

18 октября 1776 г. «жиды» Лейзаръ Зелменовичь и Хаимъ «еко- 
вичъ» подали въ Новоросейскую губерискую канцелярию доношентя такого 
содержаши : 

«На учиненныхь пами съ Его превосходительствомъ господином 
генералъ майоромъ Новоросетйскимь губернаторомь ни казалеромь Матве- 
емъ васпльевичемь Муромцовымъ кондыцыяхь желаемь мы въ новоросе!й- 
ской губерым вечно жлть и посслитца въ назначенныхь по темъ конди- 
цыямЪь местахъ а какъ наши семьи еще находятся ныне въ полше близъ 
грашцы, а потому оной капцелярит покорно просимъ длн забраня тех 
нашихь семей и имущества, а разно пн приглашения для жителства пъ 
вышеписанныхь же местахъ всего нашего кагала дать намь паниюртъ, 
съ тем чтобъ и отъ росойскихъь командь соетоящихь въ польше въ пе- 
реходЪ нашемъ сюда чинено было вспоможене, также о назначении намъ 
къ поселению въ вышеписанныхь меотахь точного жилища и о пропуске 
из заграпицы по силЪ договору нашихъ товаровъ безъиошлиино учинить 
раземотрение и опредфление». 

Новоросейекая губернская канцелярия 1776 г. 20 октября приказала: 
«воходетво озвачениыхь постановяёиныхь для сихъ просптвлей кондищй 
о назначении пмъ и всему пхЪ кагалу к жилищу въ здеши®й губерюи по 
рекъ Бугу и Днепру, зачиная от устья Ингула до Алксандровекаго шанца 
удобного меета на двести дворовъ, особливо отъь того, что для другпхъ 
жидовъ по учинсиному сего месяца 17 дня опредлению` отвесть велзно 
здешней межевой окспедищи указомъ предложить (указъ поелашъ 20-го ок- 
тября 1776 г.), и гдо назначено будзтъ ведетк`ей подать со описанием» 
рапортъ, просимой же ими жидами Зелмеповичемь и Ицковичемь пашипортъ 
дать и о пропуске ихъ и товарищей пхъ со весми семъями и именнемъ 
изъ за границы въ сию губернию чрезь одинъ толко новомиргородекой 
Фарпостъ иъ харпостному а онену командиру, а о невзымани при томъ 
пропуск в сил о колониетахь учреждешя и заключеннаго с теми жидами 
договора съ ихь`товаровь в каждой семъи суммою на трнета рублей, въ 
чемъ бы оные`ни были пошлины, & затемьъ се протчего ихъ товару о взы- 
манш оной надъ таможнеми оберъ директору надворному соввтнику Нелю- 
бову и «гъкупщцику Елисаветградской провинция Троеимову указы послать, 
а какъ по прописаннымъ же кондициямь положено до заведения симъ жи- 
дамъ жилища перезимовать имь въ Елисаветградекой провинъили въ иа- 
емныхъ домахъ, то сие имъ и дозволить; командиромъ жё надъ ними оп- 
редвллется какъ п надъ протчими запиоавшимиея въ сию губернию жидами 


отъетавнон валнитанъ Карачонь у вотораго должны они жиды Но выходе 
наъ заграницы и ивитца, а ему въ ириноле нхЪъ к присяге и ириеылкЪ 


о’ь нахъ спнековъ поеътулить поточноеЕи послалнаго в нему о техь 


нервыхъ жидахь оть 17 чиела еего мбеяца указу». 





14 полбря 1776 г. Новоросстиекая губернекая капцелярёя вольла, еъ 
слвдуюина"ь рапортомь Нотемкину: 

«Опан губерпекая канцелярля за должность потитаеть вангей евЪт- 
лоети донееть, что велодетво о Поворосешекой губерног опробоваитаго 
плана и поднесеннаго на Бысочайшую Ея ИмневАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 
конФирмацно новаго уч]иокдени, тодь и особливого отъ вашей евъглости 
въ 1715 году носльдовалинаго повельшя эденней губернии: въ Херсонской 
ировондиг принямаютца на вечиое поселене выходаще ие полши дна 
жидовекие кагала; оть которыхт, е прошеньгиа были повереоные— 1-го 
Лейзерь Зейменовиуь и Ханмъ Пековить, 9-го кагаловь Михель п Монико 
Месровнчи и Гершко Банеевичь; которым для поселения и земли из че- 
тыреста дворонъ но р№камъ Бугу и Дненру и оменно между устья Ингула 
п Ллексалдронекаго нныщу назначено. Тожъ но приняенг ихъ но выходе 
пе полши зь здентыхь границахъ раепоряжене учинено, ав на кажихъ 
кондитяхь опые жилы к тому носеленио принимаютца еъ учиненныхь 
ободномь кагалв пунктахъ ина основа которого и другой к поееленио 
соглаеплея предетавллетца при семь ко усмотрению вмней свътлости точ- 
ная коши. И какъ уже упоминаемые жиды выходя въ Елиеаветгралекую 
провинцио приблизилиеь к границам пациють, а изъ оныхъ пунктовъ 
по 8 веходетво о колопнетахь учреждешя положено ` пропустить ео всехъ 
ихЪ товаровъ каждой семье на 300 рублей безь пошлинио, то © п ире- 
дастца на апробацию велшей свётлости». 


ко, 

Предоставлеше переселяющимся еврениъ права безпопглиинаго иро- 
воза, па изпветную сумму арий нарушало привилегги откупихика Юли- 
саветградекой провишин ’Грофимова, ночему онъ 17 поября 1776 г. пошель 
съ «доношенецть въ Новоросыйскую губериекую канцелярио: 

‹Изъ полученныхь мною изъ оной канцелярии двухъ указоль хотя 
мие известно что выходящим ие полши вь иновороссйекую губерипо 
квумъь кагалому жидолскимъ пропустить дозволено безпошлинно товаровъ 
каждой семье суммою на триста рублевь, но каюь оные пыне ировозять 
многое чиело одного горячего вина тожъ п другого ирипадлежажщего ко 
взыманию пошлины по заключенному мною во оной канцеляри контракту 
пролесть могутъь и зоемь мие зделалотф ие малый подрывь; въ такомь 


случае повиороемиекон губернекой капцелиуи покорво прошу еф упомяну- 
тыхь жидовь которые нровозить будуть равно которые уже нровезли изъ 
заграницы каюъь горичее такъ и прочие ина и медъ в еилу заключенного 
контракта подлежащую ношаноу взымать дозволить или котда дозволено 
пе будеть, то с числа догопорной суммы в место всей оной номалицы 
сбавку учинить дабы я в напраеномь убыгке оетатца ие могъ». (Откуи- 
щинъ быль неграмотену,). 

Возфдете этого допошешия Поворосешекая губернская канцеляры 
18 ноября 1776 г. постановила —«пронуекъ безъпонычино оных жидов 
товаровъ 5 предь до резололи запретить, а провозили бы оной ©ъ ила- 
тежемьъ указныхъ понмлинъ». 

'Такъ какъ иодобное поетановлеше нарушило договоръ Новоросе ской 
губериекой канцелярии съ евреями, то послёдие, въ лицз своихъ пред- 
составителей Лейзера Зелиеновича, Хануа Ицковича п Мошжа Мееровича, 
подали въ Поворосойскую губериекую канцелярно елфдующее ‹доношеше» 
(13 января 1776 г.,-—-очевидная онтябка вмкето 1777 г.): 

«Отъ оной канцеляр!т на осповаши кондьший о выходв намъ со всему 
кагаломь на зъчное поселение въ Новороссйскую губернию дозволено изо 
всВхъЪ товаровь провесть изъ заграницы безь платежа пошаниы не боле 
какъ на 800 рублевъ каждой семьн п потому пыие болве ста семей жидовъ 
псе свое имвине коль то домы винокурпые котлы тожъ рогатый скотъ и 
протчее потому что строения и протчего чрезъь далиее разстояние пере- 
везть ие можно а скотъ за пеимипемь у заготовлели у ихъ въ Росош 
сена, на горячее вино нромвнили и къ выходу въ росено подинлиеь но но 
прибычш нашем со всвыь тъмъ товаром къ повомиргородскому шанцу 
пропускъ безъь платежа пошлины уже запрещенъ, и оные нални товары 
безь платежа въ сходствеиность кондищй ъъ ровеню не пропущены, и 
остались по разнымь пеподалеку отъ новомиргородекаго шаниа селениямь 
чрезъ что по холодному нынЪ времени за ненмВниемъ уже у себл соб- 
етвенпыхъ домовъь кажь равно и чрезъ далей переходъь претерибваемь 
крайнее разорение и убыток; Оо ь ПОЗНАНИЯ сотоварищей и с9- 
возмъ переходить не хотятъ, въ такомъ случай новороссйскую губериекую 
канцелярно покорно просимъ къ поошрению и другимъ таковымь желало- 
щимъ выходить въ роеспо на поселение чрезь границу провесть дозволить 
таль калуь ць кондицияхь напиезно безъ платежа пошлин изо вех» ‘то- 
зоровь не болЪе какь на 300 рублевь каждой семьи горячего вина и 
протчего хотя уже съ нынЪшияго года когда ирежнимь откунщикам» 
срокъ миповаль. Когда же толикою суммою горячего вина безъ пошлины 
провезть дозволено не будетъ, то съ платежемь хотя оной ио приложен“ 
ному у сего регистру сколько мы намфрены горячего вина провееть, иро* 
пустить а только взыскашемь пошаину на 1/, года съ круговою порукою’ 


ро 


отерочить выЪфсто жь того пзъ другихъ товаровъ съ которыхъ пошлияа 
взыскиваетея въ таможив на 300 рублевь каждой семьи безъь пошлины 
пропустить ежели жъ и на сие разрёшения не будетъ то подлежащую 
изъ сихъ товаровъ пошлину взнесть имземтъ касателно жъ до провезеннаго 
уже наишмии еотоваринами горячего вина о которомъ и репортъь отъ ®ар- 
постнаго командира порутчика граха Фомъ сесау (неразборчиво написано) 
отъ 25 ноября 17176 г. въ оной канделяр1и имзется мы въ прилагаемом 
региетрв не полагаемъ». 

«Реестръ сколько прибывших къ росушекой граница жидовъь къ 
провозу чрезъ оную горячего вина елисанетградекихь вфдеръ имфетца, 
нветвуетъ ниже сего. Сочинент генваря 1771». У 30 евреевъ имфлось 4800 
ведеръ, «въ протчихь же жидовъь умвющихъ разпые мастерства человзкъ 
до 30 кромв касающихся до ихъ маестеретва инструментов никакихъ то- 
варовъ не имфетца». 

Изъ вВдомости граха Фонъ Сеелу (?), отъ 28 нонбря 1776 г., видно» 
что черезъ «Семлфцкой шанень» въ октлярз и ноябрь 1776 г. 48 лицами 
(еврей) было провезено безпошлинно 714 ведра. 


При рапорт капптана Карачопа въ Новоросс1йскую губернекую 
канцеляртю, оть 5 декабря 1796 г., приложена именная вЪдомость ‹о вновь 
вышедших во оную губернию на; поселение жидахъ». Такихъ было 929 се- 
мействъ (123 души обоего пола). 





Новоросс ская губернскал канцеляр!я, разсмотрьвь 1777 г. января— 
доношенше евреевъ, приказала: ‹кажъ о пропуск еныъ жадамъ по заклю 
ченнымь © пими кондищемгь зъ сходство о`колонистахъ учреждешя безь 
пошиинно каждой семьи на 300 р. тозарозь. па взнесенное от сей канце- 
лнрши, къ Его Светлости господину генераль аншееу трехъ губерний госу- 
хареву намфетнику и разныхь ординовь кавалеру киязь Григортю Ллек- 
сандровичу ПотВмкину представление резолющи еще пе получено, слёдо- 
ватёлно но доволен симъ жиламь провезть тое горячее пино безнот- 
лины дать нивозможио, & въ разсуждени представленной ими чрезь тотЪ 
непропуекъЪ нужды И` что с них уже до пятидесяти семей (въ списк® 
только 29, см, вышие) каж опредфленной нодъ пими командир отставной 
капитанъ Карачонь оть 5 числа декабря прошлаго 1976 г. репортомъ еъ 
приложенемъ 1мъ и списка 1менного представиль действитВлио въ Елиеа- 
ветградскую пропинцио ис заграницы въ шанещь семлецкой вышло, и 
иметь у себя 1мущество на 62175 р., ночему и въ заведени 1хъ въ на- 
шихь м%етахъ нового жит®лства надежда предвидитца; по означенному 


Ириложепному пми при допоненит региетру, проеять же о пропуск® горя- 
чего вина 4800 ведеръ, за которое полагая отъ ведра по 1 р. падлежить 
и ношлвиы толикое жъ чиело 4800 р. взить то, пъ Юлисаветградекую про- 
виищальную канцелярию послать указъ и велфть показалное число горя- 
чего вина пе взымая ноне пошлины неъ заграницы пропустить на одинъ 
семлецкой харпость, при чемь о быти: (7) и принимающему на сей 1777 
годъ въ Елиеаветградекой нровиниш нитйныхъ и других» зборолъ откунъ 
Елисаветградекому купцу Краспоглазову или его новфрениому указъ и къ 
ему Краспоглазову послать: с0 взятьемь же оныхъ пошлинныхъ денег 
4800 р. ироентвлямь жидажмь безъ платфжа 1 проценту отсрочить от сего 
‘чнела въпредь на полгода; помпновени жъ того орову оные © нихъ взы- 
екать, какое влыеканне равно жъ и наблюдение за ними жидами чтобъ за 
границу или въ друге каке м%ета никто е инхъ ие ушель н поручить 
командиру пхъ капитану Карачуйу отноея вее то на его попечение и 
отрахъ, поелику п отъ его Карачона о пропуске их с товарами безь- 
ношлинно репорть въ сей калщеллрти Тыветца, а онъ бы для непремфи- 
ного техъ денегъ въ срокъ пзыскаи отъ себя уже обязаль ихЪ жидовь 
круглою пругъ за друга порукою, о чемъ къ нему и указъ послать, и при 
опыхЪ какъ ему Карачопу такъ 1 нровинцалиой капцелир!и с показанного 
Тменного регистра приложить копи; что же до пропуеку пгь жидамь без- 
пошлинно протчего товару за которой по таможенному таризу оная взы- 
маетца, то надЪ таможпиями оберъ директору господину надворному еовЪт- 
нику Нелюбову указомъ велфть опыхъ товаровъ каждой семьи на триста 
рублей, пе взымал пынф жь пошлилы, пропустить с тъыуъ что буди отъ его 
светлости пропускъ сей безпошлины на вышеписаниое възнесенное пред- 
ставление не разрёшитна, то и @я въ казну © них\ же жидовъ взыскана, 
быть 1мветь; однако сей пропускъ чиненъ бы быль таким толко жидамъ, 
которые от Карачона 1мть будуть пиеменные свидвтельства, что они 16ъ 
числа помянутыхъ выходящихь въ росено кагаловь дабы между симъ 
каково либо злоупотреблешн къ идиравиому казне убытку не открылось», 


—-— 


16 декабри 1776 г. Муромцовъ вошелъь вь Новоросейскую губерн» 
скую канцеляроо съ таким предложещемь: «вышедшие ие полши и про“ 
живающие ныиз въ шанце екатерпнинокомь жиды Мошко есповичь съ 
одпнадцалиью, торарлищщи своимы чрезь поданное ко мн доношене просятв 
о приняти ихъ на поселене въ новороесскую губерипо на тЪхЪ самих 
кондищяхь каковы для прежныхь таковыхь учинены, с тЬмь при томъ 

. чтобы ло обселешя на показанномъь имъ впредь мёетз прожить имъ пы- 
пъшную зиму въ наемныхь домахь въ Пкатерининске и выбрать имъ по 


ихъ вол для управлевя ими себз намалника, я ихъ самихъ препровождая 
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при семь губе]шекой каоцеляриг п]идлатаю о врозоб сей эдблать надле- 
жащее разомотрание и онредълене но иримвру пшнийихь ихъ однозакон- 
цахт». (Собр. поди... 

Новоросемекая губернская канцеляр?я удовлетворила иросьбу свреель 
и пазнатила пмъ дли носелеши мъста по Бугу, отъ устья Пигула до Алек- 
сандровекаго шанца (как и раныне нзъявивииим желе переселиться въ 
Роеспо евреямъ), опредьлиюь отмежевахь пмь на 50 двороръ земли, зиму 
позволила прожить въ Екатериниискомь наицВ н выбрать себЪ начальника 
по желанию. 

Новоросейекой губернекой клицеляр!и предложено гопераль майора 
Муромцова, отъ 16 января 1777 г. 

«выехавигие в миргородь нс нолиги жиды, явяеь у меня представили, 
что новомиргородекой магистрат пе дозволнетъ имь тамо торговать врознь 
товарами такими каюте они пмыють болше для вопискихь людей, обявляя 
при томъ что оли должны какъ въ казну нодать платить по пиримфру 
купечества тамешиняго ис калиггала, такъ и па расходы магистратекие то 
хакь но сему таюъ и для того что опи привозомъ евопмъ товароть угож- 
даютъ войскамъ нашим тамо пребываюнщимь, нредложиль я оному магп- 
отрату чтобъ взилъ отъ оныхъ върное иоказаше о ихъ каинтал обложить 
нодатью и тогда не чипить имъ какь въ продаяиг врознь рукодза! ника- 
ково иринятетия ин помтинателетва, ибо запрещене в предложен моемъ 
опомь магистрату данномъ отъ 12 нротедшаго декабря о попродаяут жи- 
дамъ врознь тозаровъ простирается на тёхъ толко кои въезжать будуть 
на пороткое время а не нолверенуть себя нодобно снимт, общимь тамоне 
нимъ исправлвшимь, а сти уже составлить будуть часть ‘тамошнихь граж- 
Далгь, когда обовяжутся несть разпые съ опыми тягости, и хотя они ие 
иземлются с идометва магистратекого но\ гражданству, однако чтобъ пе 
были излишне отягощаемы по взысканыхь © пахъ платежа и въ прочем 
то опредфлиль я к нимъ онекуномь миргородского округа смотрителя но- 
рутчнка луковнча, без вЪдома цоторого па пихь никакихь платежей не 
налагать, и чтобы опые конечно равно плахили © ирочищеь тутошиимь 
Купечествомь, о чемь п поворосейской губериекой капцелярш к надлежа- 
щему свт о предлагаю». 


Въ Новорове скую‘ кубериекую канцелярно оть капитана, Карачона 
рапорт, —марта 197% года. 

«Прошлаго 1776 г. въ декабрв мзеяи% рапортомъ ть оную губерн 
скую канцелярно дало отъ меня знать что многя жилы выходя из полши 
въ Елисаветгралекую ировинцио и проживаи въ разпыхь мфетахь торги 
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и рукодвия свои производятъ подъ именемъ жидовъ запиеавитихея в рос- 
е1Йское подданство безъ всякого отъкель надлежить пиеменного виду, и по 
своимъ прихотямъ обратно отълучаются въ прежния свои мзета, чрезъ 
что чииятъь не малой подрывъ росошекому купечеству и мастеровымъ 
людямъ, равно и темъ внов записавшимся жидамъ; для предупрежденя чего 
на раземотреше оной губернской канцелярия слвдующее представляю: 
1-е при пропуске жидовъ чрезь харпосты внутрь въ ИЕлисаветградекую 
провинцию орпостные озицеры поднисывать на билетахь должны, что 
для временного ли торгу тв жиды выходять, или въ взчное росеЙское под- 
данство, и ежели последняго то являлись бы они у меня, или за отсут- 
отвиемъ моимъ у состонщего при семлецкомъ харноств оберъ-авицера, для 
записки ихъ въ подданство, и приводу к присягВ, в чемъ имъ и дано будетъ 
свидВтелетво, а безъ того чтобы они нигде держаны пе были, а взятые 
были под караулъ и представлены къ первой командф, 2-е указомъ оной 
канцеляр1и велено мие выходящихь въ росеское подданство жидовъ при- 
водить къ присягв, но я не имею хормы; прошу оною снабдить мепя къ 
приводу их к присяге а для собрания техъ вышедшихъ къ вЪчному жи- 
телству и проживающихь въ разныхьъ ротахъ жидовъ дать отъпразляю- 
щему отъ меня отъкрытый указъ с тавимъ подтверждениемъ, чтобъ ови 
къ назначенному отъ меня сроку являлись подъ штрагомъ (?) въ шанець 
семлецкой и въ случае ихъ отъ того укрывателетва тахъ мъсть гдф они 
обращаются отъ командировъ дана бъ была отъиравляющимъ отъ меня 
помочь, 3-е какъ нын® вевыъ жидамъ дозволенъ волной проездь ‘во все 
мфста новоросейской губерши лежацие на правой сторон® днепра, то 
ипые безъ записки въ подданство и всякой прибыли казенной ползуются 
внутреннымъ торгомъ и мастерствомъ, а въ изкоторыхъ селенияхь какъ 
мною усмотрено и подробную продажу горичего вина съ немалым подры- 
вомъ для записавшихел жидовъ и протчихъ росеёНскихь нодданиыхъ про- 
изводятъ, въ такомъ случае не повелфноль будетъ ту лишную жидамъ 
данную волность ограничить и на мВрв посътавить сходственно соевд- 
ству, и неубыточно обытающимь въ здвшней губерн!и жителямъ. 4-е дабы 
записавшися жиды безъ потеряпия_ времени торгъ свой могли производить 
какъ въ здешнихъ дозволенныхъ имъ м8етахъ, такъ и заграничных обла- 
стахъ не оставить длл таковаго случая дать мие двенадцать безъименныхь 
годовыхъ паснортовь»; 

10-го апрёля 1777 г. Новоросейская губернская каицелир!я сдёлале 
постановленя, согласныя съ высказаннымь въ этомъ рапортв. 


Ивъ постановлея Новоросе!Иской губернской канцелярли отъ 28-го 
ввгуста 1711 г. видно, что евреи преблагополучно проживали себЪ и въ 


это время въ Семдецкомь шанць. а ие при устьь Ивгула; въ добавок 
', года уже прошло, а опи и пе думали платить пошлинныхь денегь за 
провезенное ими изъ Польши горячее вицшо.—Новоросейская губернская 
канцеляр1я 23 сентября 1777 г. требуетъь оть Елисаветградекой пропин- 
альной канделдяри взыскашя съ этихъ евреевъ пошхинныхъ денегь; при 
этомъ добавляет, что они провезли изь—за границы тайнымъ образомъ 
вина больше позволеннаго имъ, 


Въ поив 1777 г. проживавниие въ Екатеринпискомь шанцф еврей 
(такимъ образомъ и эти евреи быхи не при устьв Ингула) подали въ 
Новоросе! скую губерискую канцелярию доношене съ просьбой о назначе- 
ши имъ, по ихъ выбору, поваго командира вместо отказавшагося. Просьба, 
была удовлетворена. 


Новомиргородск!й магистраль 12 мая 1777 г. увздомиль Новорове1й- 
скую губерпскую кавцелярио, что евреи, проживаюние въ Новомиргородз, 
согласно предхоженню Новороссйскаго губернатора Муромцова, обложены 
податью (см. выше), 





Славянская провнищальная канцеляр1я доносила, 12 поня‘ 1777 года» 
Новоросс ской губериской канцеляри, что еврей, записавииеся зъ Ново- 
росейекую губеритю, изъ разныхъ м8еть попр!зжали ъ Покровскъ (быв. 
Сзчь Запорожскал) и привезли туда 50 бочекъ (вывезехниго изъ заграницы) 
горячаго вина, за которое вигдВ пошлины не уплатили. Евреи эти изъ 
твхъ, которые должны были жить временно въ Семлецкомъ шапц», и вино 
провезли они чрезъ этотъ орпостъ. Новоросе ская губернская канцелярия 
уввдомила Славянскую провинщшальную канцеляр!ю, что такимъ евреямъ, 
какъ руескимъ поддапнымъ, пром горячаго вина дозволяетел во везхь 
задивировекихь м»зеотахъ. 

Семлецие евреи’ ие уплатили требуемой съ нихъ пошлины за вино 
и къ октябрю 71 г. И командиръ ихъ Карачонъ вывужденъ быль за- 
зреетовать у пихъ изеколько еотъ ведеръ вина. Тоже приказано было Ново- 
россйекой губернской капцелярей сдвлать и Славянской прониищальной 
канцелир!и въ Нокровек%». 


1778 г. 27 япваря Новоросс1йская губернская капцеляр!я, по рапорту 
Крюконскаго воеводы (въ рапорт говорилось, что «жидъ» Янкель Валс- 
вичъ выппелъ «изъ Польской области губерши виниць изъ города Соко- 


ловки и желаеть поселитца ь шапиз Крюковскомь въ общеетвь жидов- 
скаго кагала на основании заключенныхъ © ними в сей канциляри БОЙДИ - 
ШИ», капиталу у него па 300 р., мастерство его — р®зничество), приказала, 
ВЪ Крюковскую воеводную канцелярю «нослать указъ л велеть показам- 
ного просителя жида валевича буди онъ еъ надежными поруками обяжетца 
вывесть в росепо полекихъ поселянъ шесть семей, то на основании заклю- 
ченныхъ съ крюковекими жидами кондищй тамо на носелеше принять» 
(такамъ образомъ, первоначальное предположенье о поселеши евреевъ 
только по Бугу было оставлено) «кромф провозу имъ изъ за границы го- 
рячего вина чего теперь никому изъ жидовъь вывозить не дозволяетца и 
в 610 каицелярно рапортовать, однакожь принять не будеть но твхъ поръ 
пока ть семьи не выведеть и самъ отуда еъ имънемъ вдругъ не забе- 
рется». (Подлин. поднисаль-—губ. Николай Языковъ). 

Въ Крюковв желали селиться и живш!е въ Новомиргородскомь шанць 
еврен. | 


16-го ноября 1778 г. надворный еовфьтникъ и оберъ-директоръ Нелю- 
бовь вошелъ съ рапортомь въ Нопоровсшекую губернскую канцеляр!ю: 
«во пеполивне данного оть его превосходительства господина генералъ- 
маыора дифпровекаго пикниернаго полку шега здБшией губернии губерна- 
тора Николая Данпловича Языкова миф оть 20-го числа прошедшахо поля 
сего года ордера, сколко съ начала приема въ Новоросеекую губернпо 
на носелеше жидовъ: то есть съ прошлыхъ 1776, 1111 и нынЪъшняго 1778 
годовъ до отдачи откупщику господину малору Фалфеву, на, откупъ понг 
линнаго з горячего вина збору, провезено изъ Полши жидами и разнаго 
звантя людми, когда на какую таможню провезено вино и сколко съ онаго 
взлто пошлины и взамънъ оной горячимъ виномъ и кзыъ имеппо провозимо 
было, по изтребовани мною отъ ввзренныхъ мн таможенъ вЪдомостн въ 
оригинал препровождаюотся при семъ». 

Черезь Екатерининскую пограничную таможню въ 1117 п 1718 гг. 
провезено 3549'/, вед. 

Чрезь Новомиргородскую въ 1711 и 1778 г.—3358 ведра. 

Черезь Сентовскую заставу за то-же время 2518 вед. и 20 квартъ. 

Вообще чрезь пограпичнын м%®ста провезено 12633 в. 10 кв. 


1-о полн 1717 года Екатерининсюй «жидовскй» кагалъ подаль сл%- 
дующее доношен1е своему комапдиру Стоголу: «какъ вышли мы по жеданю 
на вечное жителство въ Новоросейекую губершю 1 проживаемъь нынв въ 
Екатерининском щание точио по малости строетя во ономъ шанце обы- 


ватели квартиръ в пемъ совебмъ пету то въ такомъ елучае просимъ вашего 
благорощя покуда напеь каталъ весь выведемь для жит!я здесь въ Екате- 
рининеке на строен1е домовъ и лавокъ просимъ о показанти удобное место 
ибо намъ земли для хлебопашества и для скота совеемъ надобно (5е, в%р- 
но, не надобно) а единетвено толко дли торговал откудова, намъ лесъ можно 
безъ прелятственно в покуику достать повелентемъ не оставить того рады 
вашего благоромя о вышеписанпомъ для строешия домовъ 1 лавокъ удобное 
место куда слвдуетъ по команде предетавить на что имеемъ ожидать резо- 
люШи». ('Такимъ образомь евреи думали совсмъ осветься въ Екатеринин- 
скомъ шанц%, позабывь объ устьв Ингула). —Въ другомъ отношени отъ 
того же числа къ тому же командиру евреи заявлиютъ, что у нихь на 
польской и турецкой сторон осталось горячее вино и ренское волосское; 
перваго—до 1000 ‹епустовъ» (?), втораго—до 500; при чемъ, просили хо- 
датайства о пропуск® этого вина въ Екатерининск шанець,—какъ это 
было позволено евреямъ, прожизающимъ въ Семлецкомъ шанцф. 


Въ Екатерининском шанцф къ 1-му поля 11777 г. проживало 8 се- 
мействь евреевъ (38 лушъ обоего пола).—Изъ нихъ Тоска Морткевичъ, 
Мотя Геделивичь (?) и Абрамъ Тосилевичъ (поселивицеся въ Екатеринин- 
скомъ шаниВ позже нЪкоторыхъ другихъ, въ 4711 г.) подали въ Поворос- 
сШекую губернскую каицелярю 24 поля 1777 года елфдующее доношенте : 
«До сего находиллеь мы вЪ турецкой области в разныхъ мвотахь, а ныи 
имфемь намврене в числ 20 еъзмей поселится сей, губерии в шанц% 
Екатерининскомъ, на такомъ основан, какъ и въ Крюкове жидамъ доз- 
волено жить © котораго числа десять евмей со всзмъ семействомъ п иму- 
ществомъ уже в вышеписанный шанецъь и прибыли а 10 остается еще па 
той сторон границы и какъ дозволено будетъ отъ Новороссёйской губерн- 
ской каннеляри памъ въ Екатерииинску селится, то’ и тв прибудуть; того 
ради НоворосеЙскую губернекук канцелярю покорно просимъ дозволить 
намь на такыхъ кондыцыяхъ какъ и въ Крюкове жиды селятся дозволить 
в шанце Екатерининскомъ двадцати сЪыяиъ поселится и о семъ учинить 
опредвлене». 

Новоросеекая губернскал канцеляря, раземотр®въ дЪло, приказала: 
‹упоминаемыхь просителей жидовъ Морткевича, Гидилевича и Тосевича (7) 
и еще кого они до числа 20 свмей приглашается на поселеме въ шанц\% 
Екатерининскомь принять, на таковыхъ кондишяхъь каше и съ крюков- 
скими заключены... ... которому (и должны воеводы въ Екатерининском 


шанц) для поселеня ихъ тамо особою слободою отвесть по порядку удоб- 
ное мото», 
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По вЪдомости, составленной 16 сентября 17977 г., объ евреяхъ, вы- 
шедшихъ изъ заграницы и поселившихся въ Екатерининскомъ шанц®, такихъ 
значится 20 семей, ихъ чосадчШ» былъ Мошко Ешковичь (см. выше), 
4 семьи вышли съ осадчимь въ 1776 г. остальныя 16—въ 1777 г) по- 


слвдия были приняты въ роестйекое подданство на новых условяхъ, 
(ем. выше). 


Находившиеся въ разныхъ мветахъ «Польской области» Янкель ТШле- 
мовичъ, Ицконичь и Фалдышь Мортковичь подали 28-го пюня 1177 года 
допошене въ НоворосеЙекую губерискую канцелярию съ просьбой о раз- 
рашенти поселиться имъ въ бывшей Очи Запорожской, въ Покровекомъ, 
въ числа 20 семей, на такихъ же условяхъ, какъ крюковске евреи, и 
«им ть жителство въ ПокровскВ въ пустыхъ дворахъ © которыхъ козаки 
посходили» ь 

Новоросе ская губернская канцеляр!я удовлетворила просьбу евреевъ, 


Въ августв 1777 г. Новороссйская губернская канцеляр!я вошла къ 
Потемкину съ слёдующимъ рапортомъ: 

«Истектаго 17%6 года ноября отъ 14 числа рапортомъ вашей свт 
лости отъ сей капцеляри донесено, что въ сходство о новоросейской гу- 
берн1и опробованнаго плана и поднесеннаго на Высочайшее Ея Имперл- 
ТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА конепрмацию поваго учрежкешя тожъ‘ и особливаго 
оть вашей светлости въ 1175 году последовавшего повеления Новороссйй- 
ской губерыт въ Херсонскую провинцию припимаютца ца вечное поселе- 
ние выходяиие исъ Полши два жидовскте кагала; при чемъ ис пунктовъ 
на которыхъ опи къ тому поселению принимаютца кошя приложена; и 
какъ онымъ пунктамъ между протчимъ в сходство о колонистахъ учрежде- 
ния положено пропустить со веехь чкь _товаровъ каждой семьи на 300 руб- 
левъ безпошлинно, то с1е и предано`на апробацыю валпей свфтлости; но 
потому еще резолющи в сей канцеляри не получено; нынВ же еще по 
прошениямъ выходящимъ ‘исъ заграницы жидовъ принимастца оныхъ по 
20 семей въ зечнсе Вт ИмпеРАТОРСКАТО Величества подданство Елисавет- 
градской въ шанцахъ Екатерининскомь и Крюковскомъ, а `Сдавянской 
провинши въ местечку Покровскомъ что была запорожекая Свчъ, въ разъ- 
суждеви недостаточного въ сихъ мзстахъ поселения, а паче по скудости 
въ мастеровыхъ людлхъ о чемъ съ приложениемъ на какихъ кондицыяхъ 
сни на то поселение принимаютца въ коши лунктовь вашей свЪтдости 
Новоросе!Йская губернская канцеляря на раземотрен1е предстазляетъ; и 
ито изъ овыхъ пунктовъ по 6 положено провезть и симъ жидамъ ис полши 


184 


безъпонглинно товаровъ, па такомъь осповаши, какъ протчимъ жидамъ до 
зпробадти вашей евътлоети суммою на 300 рублевъ каждой семьи; а прот- 
чие такь же п горячее вино е пошлопою: п оного пс болзе восемь имъ 
дозволить бы какъ по 300 полекихъ ведеръ на каждую семью, но на за- 
плату оной ношливы отерочить имъ на годъ; въ которой ерокъ опи жиды 
взнесть въ казну ту пошливу обязываютца непременно, а до того времени 
по количеству оной пошлины имфютъ оные при выход иеъ Полши оета- 
вить кому огЪ канцеляри ввЪ рено будетъ въ закладъ часть изъ оного випа»° 


«Когия с пунктовъ учипенныхь въ Новороссийской губериской канце- 
лирйи по которымъ выходнийе во опую губернию къ поселенио въ шанцахъ 
Екатерининскомь и Крюковекомь п въ местечку Покровскомъ жиды въ 
каждое м)ото по 20 семей принималотца: 


1) Домы имъ и школы постропть собетвениымъ коштомь гдф на то 
порозайе мЪета не въ отдали отъ жилья показаны будуть а до того про- 
жить имъ въ наемныхь домахъ. 


2) При ихъ селенти в помянутыхъ м5етахъ дозволить собственно отъ 
себя постропть вннокурнни и Броварин, которыхъ випокуревъ не болше 
пызть какъ на 20 котловь лЪеъ же и кь опымъ доставлять по дпепру не 
Пожии п бвлорусш тавожь во время зАБсь скудости и хлебъ & изъ лЪеовъ 
Елиеаветградекой провинции ни покупкою пи другимъ какпмъ либо посто- 
ронвымъ образомъ дровами ие ползоватца развВ кизиля п соломы получа- 
емое жъ изь випокуренъ вино отъ указной пошлины не изъемлетца. 


3) Льготы имъть одинъ годъ отъ поетоевъ ин протчихъ по земли. тя- 
гостей кром в казну подлежалцихь податей. 


4} Свободу ить торговли велкимъ товаром и горвлкою за днвпромъ 
на освовалйи какъ и вов росеЙсеке подданные. 


5) Платить пм®ютъ въ казиу подати противъ прочихъ жидовъ запи- 
савшихея въ спо губерино то ееть с торгующихъ еъ капитала либо нм$- 
ющихъ заводы от рубля по копейкЪ а, прое воЪ тахь какь и мастеровые 
съ души мужеска полу по два рубли въ годъ. 


6) Провезть имъ ие нолши без пошлииы товаров на таковь оено- 
ванйи какъ прочимъ жидамь дозволить до апробащи отъ главной комапры 
суммою на 300 рублей каждой семьт а прое такъ же и горЪфлку еъ пош- 
линою и оной горзлки не боле возмь имъ дозволить вывезть какъ на 
триста подекихъ вфдерокъ каждой семьи но па заплату оной зы горзлку 
пошлины отъерочить имъ на голь то есть будущего 1778 года мая по 19 
чиело в которой срокъь они жиды взнесть въ казпу ту пошлину обязывалотца 
непремзнио, & до того времени по количеству оной пошлины имБютъ они 
при выходв ис подши оставить кому отЪ канцелярии повЪърено будеть въ 
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закларъ часть из опой вывезенной горфлки, или тоть команди]уь кого они 
избираютъ въ поручительетв® за нихь булетъ. 

1) При мфетахъ гдЪ опи поселятца въ отдалевие от жилья ответь 
имъ и ва кладбища для погребенл мертвыхъ твлесъ землю. 


8) Во время проходу полковъ и командъ отъ обидъ и разоренй защи- 
щать какь и возхъ въ Поворосоыйской губерши жителей, 

9) Хотя нанимать имъ русскихъь работноковъ и не запрещается 
однако чтобъ то именно было з доброй ихъ поли соглаен и безь волкихъ 
к ним прнмьтокъ и съ нашпортами. 


10) Естли между спми жидами наче чаяня здфлается какой-либо 
споръ, то ири собраний всего кагала и раббина пхъ разбирателетво чинить 
опредвхенному над ними командиру. 


11) Оть разбоевъ и нападенй равномерно какъ и везхъ новоросей- 
ской губерни обывателей запиицать. 


12) Законь свой продолжать имъ безвозбранно 


13) Бракосочетае такимъ образомъ что ис нолши взять и перевесть 
въ ихъ селене дёвицу равно п оть ихъ въ полшу дозводяется. 


14) Командировъ над нимн изъ отицеронъ поставять по ихъ желаню. 


А. за вебыъ тВмъ овые жиды веф вообще должны быть добропорядоч- 
наго поведешя не бродлги и дЪйствителио нызюные капиталы или какое 
мастерство зпаюние, о чемъ подать имъ за покписанемъ всего кагала, 
нменной списокъ и жить въ НоворосеШекой губернии вфчно въ повиновени 
Учреждевной отъ Ел ИмперАТОРСКАГО ВеличеЕСТВА власти, на что и учинить 
в вёрности каждому по ихъ закону присягу», 


22 августа 1177 г. выхокяпйе изъ Польни ‘евреи Тось Бурховичь 
ес. (15 семействъ) подали доношеше въ Воворосейскую губернскую кан 
пелярно съ просьбой о разршети“ пмь_ поселиться въ Екатерининскомь 
шанцф, зиму же пока прожоть эр ротф Коробчинекой, и вывезти съ собой 
горячаго вина и краспатго товара на услошяхъ, заключенныхъ губернской 
капцелярей съ прежде выселившимися изъ Полыши евреями, Капитала, онй 
имвли на 1900 р.—Новоросайекая губернская канцеляря 7 сентября 1779 
года постановила принять ихЪ на поселене въ Екотерининскомъ ша ` 
вмЪетв съ другими епрелми 0собою слободою, на услошяхъ, заключенныхь 
©ъ крюковскими евреями. Но при этомъ, евреямь не было дозволено пере» 
зимовать въ шанцв Коробченскомъ (губернаторъ Муромцовъ), 

23 сентября 1717 г. Новороссйекая губернская канцелярия постано-- 
вила принять ина поселене въ Покровск® еще 5 семействъ (всего, значит, 
25 семействъ), 
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1 сентября Новоросе! ская губернекая канцелярйя разр®щила посе- 
литься въ Врюков8 Хаиму Лейбовичу съ семьей, прежде другихъ евреевъ 
переселившатося въ Росею и объявившаго капитала на 2100 р. 


30 сентября 1777 г. Потемкинъ написаль въ Новоровейскую губерн- 
скую кавцелярио такое предложеше; 


«На рапортъь оной канцеляри: прошедшаго авгуета отъ 8 числа подъ 
№ 6650 о принят жидовъ въ подданетво Ея ИмпеРАТОРСКАГО ВЕДИЧчЕСТВА 
на поселеше въ Новоросойекую губернно, па основани приложенныхъ 
при томъ рапортз кондиней въ резолюцио предлагаю, объявить вс®мъ 
таковымъ желающимьъ поселится въ Новоросойской губернии что до-туда 
туда не будетъь ни одинъ впущенъ, докол% 1-е) не выведеть пять человзкъ 
польскихь поселянъ въ государственные поселяна и 2-е) чтобъ объявленъ 
былъ каждаго капиталь съ которымъ сюда прибудетъ», (Собр. подн.). 


Это предложене поставило въ затруднительное положене Новоросейй- 
скую губернекую канцеляр!ю, п послВдняя сдфлала такого рода постановлене: 

«Предложенемъ отъ его сввтлости г. гевералъ-эзншееа 3-хъ губернй 
государева наместпика и разныхъ орденовЪъ кавалера князъ Григор:я Алек- 
сандровича Потемкина мннувшаго сентября отъ 30 числа послвдовавшимъ 
на рапортъ сей канцеляри о касателномъ до принят в ту губернию на 
поселение жидовъ в подданство Ея ИмпеРАТОРСКАГО ВЕличЕСТВА па ослова- 
вши приложенныхъ при томъ репортв кондицей предписано возмъ таковымъ 
жидамъ обявить что до туда не будуть ни одийъ впущенф доколв 1-е не 
выведетъ ес. (см. выше) а по справки в Новоросейекой губернской кан- 
целяри до получешя еще оного его свзтлости предложения в сходетво о 
Новоросс Ясной губерыйи опробованиаго плана и поднесенного на Высочайше 
Ея ИмперАТОРСКАГО Величества конФирмацю `нозаго учреждешя, тожъ и 
овобливо отъ евожь свЪтласти въ. 1175 тоду послбдовавшахо повеленя 
зышедшихь исъ загравицы въ здешную губерн!ю на поселение жидовъ по 
ваключеннымъ со оными кондицыямь какъ и къ его евЪтлости при рапор- 
тахъ прьпровождены принято елисаветградской провинши въ шанцахъ 
Екатерининскомъ 85, Крюковскомъ 80, Семлёцкомъ 29, Славянской провин- 
щи в городе Покровеку (что была Свчъ) 26 а всего 120 семей да на вре- 
менное толко прожитие для торговаго промысла всходство предложен” 
Господина генералъ мора бывшаго НоворосеЙскаго губернатора а нынш- 
няго тудокого наместничества правителн и кавалера Матвея Васильевича 
Муромцова вх же провинц!й Елисаветградской въ шонце Новомиргород- 
скомъ 81 в Славянской в м%етечку Кайдакахъ 1 итого 32 семьи и по 
опредвлениямъ сей канцелярии всв оные жиды со обявленныхъ ими кани- 
таловъ противу протчахъ в Новоросе!йской губерши живущихъ купцовъ и 


181 





мещанъ уже податми обложепы кои имфють болве 500 р. по одной, а кои 
на 500 и менше т по 2 комейки съ рубля а протчие ие имъющие торговъ 
от куши мужеска полу по ква рубли в годъ которые подати Елясаветград- 
ской и Славаянекой провиишальнымь и Крюковской воеподской каицеляри- 
ныь и велено со дия принятыя ихъ в еию губернию взыскивать какъ равно 
и на верность Ея ИмперАТОРСКАГО ВехпчествА подданетво ис тахъ коп на 
вечное поселене выхолять и кои уже действителио вышли къ присяги 
приведены для того по я Имперлторскому Величкетву указу Новоросейская 
губернская канцеляря приказали внущенныхь въ еию губернию на поее- 
ленте ко полученя оного Его евЪтлости предложешя жиховъ кои уже какъ 
вышениеанно в прислги были и податми обложены оставить на, основан 
заключенпыхъ с ними кондищй, виредже © таковыми выходящими жидами 
ноетупить на основании нпого Ето свфтлоети предписаня еъ выводомъ ио 
б семей полскохь поеелянъ и съ объявленемъ каждаго ихь капиталовъ а 
безь того на повелеше возпачениын мета не шипшмать. О чемъ Его 
светлости отрепортовать. 1777 году декабря 30 дня». (Подписаль губериа- 
торъ Языковъ и др.). 


Въ ноябрь 1777 г. «прожизаюцие Елисаветгралской прованцит при 
шанце Семлецкомъ жиды Лейзеръь Зименовичь, Михель Маяроничъ, воля 
Лейзеровичъ, Майорка Мохелевичъ, Гося Лейзеровичъ, Лейверъ Есруловичь 
и Абрамъ Есковичъ» вошли съ едъдующимъ доношешемъ въ Новоросей- 
скую губернекую капцелярно: 


«вышедъ мы въ росено прошло уже тому 2 года, получили отъ оной 
губерт между протчимы кондицти чтобъ памъ жить въ назначениомъ для 
поселеня мЪетЪь (при устьЪ Ингула, см. выше) 5 домахуь коп ис казны 
выстроютца и привезть намь на каждую семью горзлки по 300 вдръ. Но 
мы не имЪя настонщей себь осфдлости жительствуя при шанцВ семлецкомъ 
пе могли вывесть позволенной намъ па каждую семью горВлки пеключан 
с насъ одного Лейзера Зименовича, и не ползуемся какъь протч1е жиды въ 
мрств с нами выходцы выгодого. 4 при томъ и к прожитью не имветъ 
пристанища, 


"То потому Новоросеекую губернскую канцеляруо пижайше просимъ 
повелвть памъ въ десяти семействахь ис показанного семленкого пересе- 
литца въ дмитровею шанецъ; и каждому из паеъ выключая вывезшаго 
уже на свою семью Зименовича въ сходство прежныхъ памъ кондицей поз- 
волить вывезть по 300 ввдеръ горзлки, подлежашую же за оную пошлину 
заплатить мы обязываемся. Потомъ учинить милостивое разсмотреше дабы 
мы пред протчими жидами одновременнаго с нами выходу в росено обиды 
чувствовать не могли поруча насъ въ команду капитану Семену Крижа- 
новскому». 
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Новоросе йская губернская канцеляртя 10 ноября приказала послать 
уь Клисаветградекую провиянтальную канцелярию указь и велфть «буди 
чи жиды ис Тахъ, что въ семлекъ были, и уже на вечное подъданетво 
присягали, то въ предъ до разъемотреня въ дмитровекв имъ жить дозно- 
лить, и имфть ихЪ въ недомствЪ тамошнему смотрителюу касателно жь 
до вывозу вина, то не провезли ль уже они ирежде, еправяеь в ©10 кан- 


целярю рапортовалть». 


Сообщилз чл. кор. П. А. Ивиновз. 


Письмо настоятеля церкви въ АБа-1иПа !) Доминика, протонотарйя папскаго, съ 
донесещемъ въ 1475 году, что Каффа взята турками и воеводы Стефанъ Мол- 
давснй и Божорадъ Валахскй принесли присягу на върность королю Венгерскому?). 


Вазгь желательно зать оть меня вкратц8 выеокородийций посланник, 
какниъ образомъ городъ Кааеа, припадлежавиий до енхъ поръ генуюздамь 
быль взять турками. Исполняя ваше желалие разекажу то, что я ольипаль отъ 
самато Стегана воеводы Молдавекато въ бытность у пего въ посольств 
оть его величества государя нашего короля Матоел и проч. Этотъ государь 
тронутый столь внезапным бздетвемь п величиною угрожающей опасности, 
которой слдовало боятьея по причин близости м®ета, приказаль тикательно 
разелздовать это дЪло, какъ оно происходило, ибо, какъ говорязь воотече- 
ственники, (Кафа), еели плыть водою еъ попутнымь втромъ, находитен 
отъ Молдавии па разетояши однихъ сутокъ, еелн же ®хать сушею, на раз- 
етонн 4 пли 5 дней. Причиной столь великаго неечастя бъыла ссора 
между двумя старшими киязьями татарекими 3) изъ коихъ одннъ, желая цар- 
ствовать и полагаясь на помощь своихь подданиыхь, изтнавт другаго изь 
отечества, заставиль его жить въ изгнан въ Каееф. Онъ же, видя, что 
съ каждымъ днемъ у него уменьшается падежда поймать врага, приб®гнуль 
къ уловкв и послалъ посольство къ турку, предлагая подвлиться добычей, 
если онъ захочеть подать помощь при взяти города, съ условемъ одпа- 
ко жъ, выраженным въ особомъ договор, что если удастея взять городъ, 
будеть зависжть отъ татарииа завладфть или гороромь^ или найденной въ 
немъ добычей, турокъ же долженъ довольствоваться твмъ, что ему усту- 
питъ татаринъ. 'Турокъ, пользуясь представившимся олучаемтъ, отправляеть 
сейчаеъ готовое войско на Флотъ подъ прокводительствомь и командой 
Пыши-Востока “). Татаринъ думал, что ему прЙдуть въ помощь, придвинуль 





1) АБь ТаЙа тепереноай Карлебургь въ Семигради. 

?) Подлинникъ въ письхй воеводекаго послонника въ Венгри. Издаиъ во П том, 
части П, оептиеи{е руУНоте 1а 1960918 Вошап ог, Румынекой зкадеми, и непзв®етенъ 
издотелныъ генуэзскихя, АН. 

*) Извзетя, дошедших до воеводы Стезань, перепутаны. Зд®еь, очевидно, надо 
думать объ Эминекв и Сейтвк\, которые интриговали другъ противъ друга, желая быть 
хвнсвици номфетниками м одинт изъ нихъ, Эмииект, призваль турокъ. Съ этимъ нерепу- 
тано другое изввете о Менгли-Гирез, который, будучи изгнанъ братомъ Ахметъ-Гнреемъ, 
жиль семь лАть въ КаофЗ. 

4) Ахмета капудана-паши; олотъ быль нриготовлент противъ Канди. 


сейчасъ и самъ свои войска къ городу. Такимъ образомь несчастный го- 
родъ, окруженный съ моря п съ суши, часттю чрезъ измёну евоихъ граж- 
дашь, частно оружемъ, достален во власть турка, поел взятя сперва 
самаго города, а затфмъ бывшей въ немъ крёпости {). Турокъ, по своему 
старому обычало, завладввь городомъ, иарушилъ договор и считая вею 
добычу евоей, лицигть татарина права владъть взятымъ городомъ и взятой 
добычей. Люди взрослаго возраста, которыхъ средства п умъ подавали по- 
водъ къ опасенио, для того, чтобы не составили какого либо противъ него 
умысла, были отведены въ Константинополь, & (въ КаеоЪ) оставленъ только 
простой народъ, надъ которымь поставлен начальникомь съ 10 тые. п8- 
хоты для защиты города какой то грекь изь '’Гранезуита. Татаринъ жив- 
ний въ изгнан быль взять и казненъ и его голова водруженная на пику 
©ъ двумя знаменами богато вышитыми золотомъ, которыми пользовались 
(прежше) правители города, выфетз съ 500 дёвицами и столькими же му- 
щинами, которыхъ въ этой добычВ признали выдающимися красотой и 
лЬтами, послали въ даръ турку, и какъ сообщиль преподобный отецъ Ни- 
колай Тинек  (Теня!)?), получивший это изввете отъ воеводы валахекаго 
который тогда по приказанию палего князя быль въ тьхъ мфетахъ съ 
подобнымъ же посольствомъ, изъ добычи этого города посланы были къ 
турку тысяча одинадцать кожаныхь мВшковъ полныхъ денегъ, ие счи- 
тая другой утвари, драхоцвнныхь камней ни кругихъ драгоцзнныхъ 
вещей, каждый же (мЪшокъ) у этого парода обыкновепно заключаеть 
600 дукатовъ (дпогаю ди еб шоке ПИаз верЫв зов её совйшеге 
600 Чисайов*). Довожу также до евёдЪнИг велнего высокородли, ув®домлая о 
положеши дфль въ тЬхъ ыфотахъ, что оба князи какъ Стефань Молдавекй 
такъ равно и Божорадь валахок!й (Тгалва] р тив) при посредничествв моемь 
и преподобваго отца Тинекаго вмфетВ со вевыь краемъ (раба) принесли 
торжественно присягу взриоети па воегдщиее подданство его королевскому 
величеству и его священной корон и зично и совсвыъ народомъ обзихъ 
странъ (рай4а) вооружелотся нынв для службы нашему государю противъ 
турка и мы вЗримъ не сомифвалеь, что изъ обфихъ областей для насто- 
нщаго похода предпринятаго енова противъ турка, будетъ пабрано 60 тыс. 
воиновъ въ службу Ето Величеству. Вотъ новости, которыя сообщаемъ 
согласно съ вашимъ желенему.... 

Сообщила В. Югрлевиив. 








*) Городъ раздвленъ былъ на сазылир, Фито внЫБиго. См. уставъ для генузз- 
скихЪъ колон въ Черномъ мор» 1449 года. Зап. Общ. т, У. 

*) Созбгила Тиблве въ Кроащи, 

*) По другимъ изввеяиь, турки взялн 25 тые. червонцевъ выкупа за товоры 
иностранные, половину городекаго имущеетва и отъ 15 до 100 аспровъ (аепръ==8 кои 8й- 
камъ) съ каждаго жителя. Огромная сумма, такъ какъ жителей былое около 60 тысяч, 


Письмо академика Кёлера къ неизвфстному нумисмату, писанное изъ С.-Петер- 
бурга въ 1817 году, 2-го марта, 


Дорогой другъ! 

Очень вамъ благодаренъ за присланный мн» черешневый чубукъ, 
который передаль г. Каприлевить, и епшу вамъ отвётить, согласно съ 
вииыь желашемъ, о которомь мн писалъь г. Рошетть. Что наша пере- 
писка прюстановилаеь, вы сами, любезный другъ, виноваты. Вы не отв®- 
чали мн на мон вопросы и не папиеали ничего о свонхъ монетахъ, че- 
репкахь, ручкахьъ и проч. тогка кадъ я хотёлъ вотупить съ вами въ об- 
изиъ. Если бы вы прЁзхали сюда этой зимой, то вое было бы улажено, но 
поелику вы не превхали, то вов просьбы п предложения кончатея нич$мъ 
потому что ужасная дороговизна изгоняеть меня изъ Петербурга въ Гер- 
мано : малое жалованье, получаемое мною, не достаточно для моего про- 
питания, & еще болве для воспиталия моихъ семи сыновей и одной дочери. 
Воротившиеь въ Гермайю я буду получать какъ прохессоръ вдвое противъ 
того, что получаю злфсь за три колжности, п самое отличное ученое воспи- 
тане моихъ сыновей не булеть мн ничего стоить, сверхъ того мн не 
будеть трудно заработать за мои труды и статьи въ четыре и пять разъ 
болье противь теперешшяго маленькаго жалованья. Прибавьте къ этому, 
что меня здфеь считають ни сколько не лучше какого нибудь пиеца или 
секретаря и вы не будете сомнЪватьея въ томъ, что мнЪ опротиввло мое 
положене и что я желаю отъ него освободитьея. Еели получу т0, о чемъ 
я просилъ, въ чемъ очень сомневалось потому что мн уже разъ отказали, 
то узду явтомъ съ моими тремя сыновьями; если не получу, что взроятно, 
то подаю въ отставку и уфху, какъ только дозводятъ мой обстоятельства. 
Мои сочиненя о монетахъ появятся Затвыть векор% въ Германш, гдв мио- 
г1е государи покровительствують ученымъ трудёмт. Вы видите слвдова- 
тельно, что если мы желаемъ имвть взаимныя сношеня, то дЪло не тер- 
питъ отлагательства. Чтобы вы видвли, дорогой другъ, что я всегда быль 
одинаково расположенъ къ вамъ, посылаю вамъь начало моего раздвлешя 
на классы Одьздйскихь монетъ, расчитываю однакожъ на то, что вы моего 
собетвеннаго дьла не покажете никому и не сообщите письменно. Я вамъ 
охотно пришлю все сочинеше передъ моимъ вызздомъ изъ Росси, но для 
этого я долженъ получить отъ ваеъ точное свъдше о вашихъ ОльеЙскихъ, 
Крымекихь и БосФорскихъ монетахъ, о вошихъ дупликатахь 0 ваших 
ручкахъ; о монетахъ лучше веего точный каталогь съ нзкоторыми рисун- 
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ками, Времени мало, но еели носпьшите, достаточно для того, чтобы удов- 
хетворить моихь и вмпамъ желанимыь. При каждой мопеть должна быть 
показана величина по приложенной есреЦе. Будучи опять вь Герханиг не 
буду, посль издашн моихъ монетъ, заботиться о древноетяхь отаго рода: 
я занималея 20 лвтъ почти поеключительно монетами и кампями и въ иа- 
граду за это пмфлъ только скудное содержаше. Будеть еъ меня; знать 
больше объ этомь не хочу. Такъ поетышите, а и съ моей сторопы не 
оставлю сообщать вамъ письменно обо веемъ, что нужно для вантей коллек- 
ци и пришлю памъ прекрасные дублеты, если вы за пихъ можете зать 
мн неимвюпияея у меня монеты. Кратчайний способъ былъ бы выслать 
мнф для обзора ваши дублеты и ручки почтою, упаковавъ ихъ хорошо. 
Сколько разъ уже помъщено ваше имя нь монхъ спиекахъь монетъ при 
каждой принадлежалцой вамъ мопетв, можеть вамъ еназать грахъь Потоцкий. 
Въ какомъ положенй! ваше дфло, не знаю, потому что по причит» чирея 
на лиоф уже четыре педфзли сижу дома и оттого ЦП, пе видёль. Луине 
веего пошлите ваши монеты въ Нетербугъ. Граеъ 'Толетой, къ сожалЪи!ю, 
умеръ въ Дрезденв. Недостыония вамъ рамекя монеты пошлю вамъ почти 
вов съ Кап рилевичемъ. Вотъ начало моей клаобспенкаии: 

класоъ 1. Голова Пана; коритъ и ©зкира. 

П. Красивая голова безбородая; коритъь и ефкира (довольно 
больная). 
НЕ Голова женщины; коритъ п е5кира. 
ТУ. Голова Иракла; коритъ и булава. 
У. Голова Иракла; булава. 
УГ. Голова Аполлона; коритъ. 
УП. Голова женщины; колчань, 
УШ. Голова мужекая пли женская; колчапь, на везхъ на обо- 
рот ВУЕ. 
ТХ. Голова мужская; лукъ. 
Х. Стрьлокъ изъ лука (трехъ родовъ или покраздвлен!й). 
Х/. Голова Марса; щить ин пика. 
....... оруюме`на этихъ мопотахъ. 

Разлёлить лучше монеты Ольшйея па клаесы не возможно: не легко 
быхо это множество классовъ (около 40) привести со вкусомъ въ порядокъ, 
чтобы одинъ имфль отношене къ другому и слвдоваль необходныо за дру- 
тимъ. Напишу вамъ больше чрезь Каприлевича, а пока прЙмите мою 
благодарность за подарокъ. Вашгь неизмзнный Кёлеръ. 

Р. 5, Журналъ, продолжен!я котораго желаете, не издается болфе, 
но статья, въ которой я ваеъ упоминаю будеть напечатана этимъ лтомъ 
въ Германи. р 

Сообщиле Л. А. Скильковскй, перевелв св нъмециою В. Н. Юулевииг. 


1671 года. 


Переводз с5 печатной тетрати Симона Старовольскою с5 показавемв 
способов, како можно разорить Перекопскиха (Крымскихо) татарг (Ерым- 
свя дъли св. 60, № 29). 


В печатной тетрати Симона Староволекаго, какова печатана в Кра- 
ков в типограа Войтеха Горецкаго въ 1671 году на разорене Перекоп- 
скихь татаръ напечатано... ........ воръ урожденного ......, 
Палчевскаго о не разор -............ о. Прочитавь шляхетное ры- 
перство показалося ми» быть д№ло истинной в нынвиине безчастные 
времена наши надобное ие токмо нохвалити разоуждене толь мудрого че- 
ловзка, но такожь прибавить еще свое препростое разумвне и подать 
оное на разсуждене мудрымъ в рзчи поеполитой людемь о разорения 
татаръ перекопекихъ, которыхъ по се время изь Таврики не извержемъ 
и полекимъ селенемъ того Херсону не населимъ, до тВхЪ м%етъ, елико 
могу усмотрЪть, миру отъ нихъ имть не будемъ и не употребимъ благо- 
получно изобилия Подолекой украины, тамошн!е м®ста воинскими запасами 
утвердивъ не токмо возможемъ силв ихъ татиной оборону учинить, но и 
Турку самому страшны будемь и Москватина толь долго лягающагося 
удобно усмиримъ, Волохи насъ слушать должны будуть, &_ Седмиградцкой 
с Мултянами желателнзйнит намь будуть. Сверхъ того прумножимъ казны 
Разчи Посполитой, плаван!е в Восточныя страны учипивъ. 

Возможемьъ сравнятися со веякимъ силнзйшимъ народомъ не токмо 
© сосЪдетвенными тосудари и можемъ, дасть Богъ, разширяти огороды 
наши, такъ какъ прежде сего Римляне, Греки, Парты, нын® Гишианы, 
Турки, Сынелчики чинлть. 

Не неудобная вещь будеть толь высоко славу имяни нашего вознести, 
которую когда бъ-безпрестанно предъ очима имли, Талъ какъ и блажени 
предки наши зачали, пе` отпала бъ никогда поморская земля отъ ‘насъ, не 
отступили бъ `слёжаки брайя. ... ного берегу © нами, удержали бъ 
.... ховъ и Моравовъ, которыхъ толь многократь подъ собою имфли, не 
воспоминах старыхъ дЪевъ, не упустили бъ нын% Москвы, Свфи, Волохъ, 
ана такъ счастливо нажитыхь и Лиелянскихъ толь долгихъ хлопотъ 
не употребляли бъ. 


6 = 

Ничтоже ино есть, токмо готовость Рёчи Посполитой к додержьышю. 
пеякой войны безъ палоги п смятеня подданных, се есть той войны, ко_ 
торую сами протитъ порубежныхь за подлинною причиною поднамземъ, 
позывая опую ипо-латинь войною досодителною и опую которую противъ 
насъ собвди паши и дальньйцие народы подномають, пазывлемь войшою 
оборопителною, яко бы оборопу самихъ себя отъ пзенлля, а ие поеваше иных. 

А что жъ когла бъ всф ть пустыни наеселили, которые суть меяжь 
р»ками Днифетромъ и Дизпромъ даже до Черного моря, какъ старые книзи 
Кевске держали, ки бы имъ плодовь изобишя каке достатки были. 
Что жъ егда бъ Впесаравию ен 0 изобилиыми пищамн н © ловитвенными 
озерами, гдз отъ мпогих лЪгь по ист пе орала земля лежить, даже 
до устья Дунаю, могла б% нензчетные прибыли изобилемь евонмъ принеети. 
Что жъ когла бъ Таврику самую з жирной земли сотворену, толь много 
стадъ храпящую, толь мпого пристаней имущую, © которыхъ прибылньй- 
шее илаваше къ пристанищу Астараханекому, Костаитипополскому и къ 
рубежамь Переидекимь и Китайским. 

Новые денги, которые пыш% на кварцыаного, сперубчь ва четвертного 
желнера и па еабли татаромъ даваны были, обратити па промыелъ Рачи 
Посполитой казевльшми, водоплаваюе в восточные страны учипивъ не пе- 
ЛИК, И ТО. еее ПЛОВЦОВ еее Же и- 
изо Гданека..., .. . ТЬхь которые знаютъ ходити по морю и ука- 
завь имь подлинной мсячной кормь вельть прежде провбдать и осмотрать 
береги, пристани и заводи оного моря, по семъ товары оемотривъ путками 
выелати и дати прикащика, строителя и розхатчика © учтивымь ‘имянова- 
нтемъ, лко Вепецыяне, Гепевние, Рагузане, Индерляне, Агличане и Король 
Гишиаиской тпорить, а чтобъ таке товары удобюъйшую ‘евою продажу 
имфди, сопокупити Воетокь з Западомь и Черное море з Бълымъ, переко- 
паз Двину з Березиною, которая п Дизаръ впалаеть а в нате токмо ми 
ляхъ об тЪ рЪ№ки дуть мфеты ровными пеечавыми п удобными к проко- 
пайю п будеть отъ того великая ирибыль, какой давно мудрые люди 
усматривоють. 


1596 мая 27. 

Доли 0 выдачь выражему изв Прыми треку Пастамю на монастырь 
Силаченскй м экеловинной зрамотль милостыни 15 руб. (Прямсюя дима, 
Л 5, св. 118), 

Лъть 1108 Ммыя иъ 27 день по государеву зареву и великого кпизя 
Эедора Ивановича зсеа Руби указу память боприну князю Ивану Василье- 
вичю Ситцкому. Прхаль ко государю царю и пеликому князю Федору 
Ивановичю воеа Руси ис Крыму с крымекими тонцы изъ монаетыря отъ 
Пречистой изъ Салачика греченинь Пасхалей бити челомъ о милостыни, 
в напередъ сего посызано в тотъ монастырь ко Пречистой в Сахачикъ но 





государев жалованной грамотв милостыни по пятинатцати рублевъ, и нын® 
вы бояре приговорили послати в тотъ монастырь з гречевиномъ с Пас- 
хальемъ пятнатцать же рублеюь денегь, и боярину князю Ивану Ваеиаль- 
евичю Ситцкому велёти тв денги лятнатцать рублевъ приелати в посох- 
ской приказъ к дымку к ВЗасилью ШЩелкалову, & изъ посолекаго приказу 
мякъ Ваеилей Целкаловъ волатъ т\ денги отдать греченину Пасхалью. 


1681 г. поля 9. № 16. 


Теестра дъле Ерымскаю двора сз 1474 по 1779 з. уминенный дпйствитель- 
нымз стиитекима совотникомз Наколаемз Бинтышемз-Коменскиму в: 1808 1. 


Прозьба Крымекаго Греческаго монастыря. 1681 г. поля 9, выписать 
изъ прежнихъ государскихь указовъ, 

Царю Государю и Великому князю Оеодору Алексвевичю зсел великя 
ни малыя и бзлыя роби самодержцу бьеть челомь молитвепиикъ Госуда- 
ревъ, поданной хановъ величества крымекаго христнанинъ Греческого пра- 
вославнаго Гикаелитовъ ктиторъ святое восточные церкви Пречиетые Бо- 
городицы что в Бакчисарав в марин горь на солончюкз. Претки ваши 
государеые блажениые памяти велике Государи цари и велик!е князи рос- 
сене имфли призрёие на святые церкви бояйи въ крымекихъ предзлахь 
обретающихся ко Пресвятые богородицы чюдотворн]я иконы иже па солон- 
чюкв да по селамь етоящихъ храмовъ святого иойна Предотечи и сватого 
мученика Феодора Стратилата, дазали свою государекую милостыню денгами, 
святыми иконы погодно и о томъ даны имъ государьские жалованные гра- 
моты за вислою красною государьственною печатью которая`и ныне со мною 
есть и присылывалася та ваша государьекая милостыни в Крым е послан- 
ники & иное на москвз давано во время присылки крымекихъ пословъ 
п от многих Государь преминущихъ лёт воинекого ради нахождения та 
ваша государьская милостыня на моск не давана и в крым не присылана 
а ныне Государь за помощию божиею мояь`вами великими государи учи- 
нилея миръ и я богомолець твой Государев къ вамъ великому Государю 
надвясь на вашу государьокую` исконную милость и призрзне на святые 
церкви прибрелъ побити чехомъ о той вашей госухарьской милостыни за 
прошлые годы и впредь будущие лёта. Милосердый Государь Царь и велики? 
князь Оеодорь Алековевичь всей ведикие и малыя и б%лыя Рост самодер- 
жецъ пожалуй меня иностраного богомолца своего государева призри своим 
тосударьекии милосерлим на евятыя бояйя церкви свойм государьским денехе 
ным жалованьем и святыми мфеными и папрестолними иконы, какъ тебь 
великому Государю Богъ извзотить. Царь Государь смилуйся пожалуй. 


Сообщиль Д. ч. Общества 0. 09. Лашковв. 





Мировая росписка козака Артема Сидоренка съ бунчуковымъ товарищемъ 
Даниломъ Забфлою 1743 г. 


д 
1743 году июн: 11: диа 11а нажейнописавиийса дало спо бунъчуко- 
д 
вато товариша Данила Забъли сипу его Данилу пописку втомъ что по по- 
т 


даному о оца моего сего 1748 году веудъ войскошй енералий челомъбитю. 

на бунчукового товариша Данила и сина сго Данила о заграблеши нимъ 
т 

Забзлою в оца мосго чтирохь воловь и о забратш пить  ЗабЪлото 


25 кошь овса и еиномъ его Даниломъ лошадф, и по ономъ челомъ- 


х 
битю пнелход1а вбольций судь поначатит подфлу судебни речей поговорта 
6 р 
между собою по дороволне помнковались, забрати бунчуковымъ товаришемь 
т 


Даниломъ Забълою воца моего 25 копъ овса ежели обиватель Гайворонеюе 
д к т 

посвфчать что оцемъ моимъ опола Данила Забзли межа вста зорана то 
№ ть 


оцев% моему овса невозвраша а буди хот1а мало невста зорапа то долъ- 
у я 


к д т т т 


копх овса возъврати и какъ 
И 


прежде била межа и на сколко ступеней мелаг полемъ поставить, & лол 


женъ оцевз моему Забъла: дватла пита 


и при оной лошал проторовь и убитковъ два рубль за ирлезъдомь весело 


т г 


Гайворонь прйдучого нома: 1: числа оцез® моему возъврати п виред 


н 


та за поле око п зазаграблента, скота нивкакомЪ суд Н прав аи отедъ 
р т й 


мой и брати пеповини тубова, и росниеки миропо  козакъ полку при- 
|0 
дуцкого сотнЪ Краспоколадинекой житель села Гайворона атемь Сплоренко 


руку приложилъ, 


Сообщила Д. ч. Общества А. Л. Матвтевв. 


Н екрологи, 


В. Р. Вассалъ. 9-го ноября 1892 года скончалея въ Одессв одинъ изъ 
отаръйшихъ членовь Одесскаго Общества» История и Древностей, —отетав- 
ной маюръ Владимтръ Романовичь Ваесаль. 

Покойный быль виукъ извъетнаго въ истори экономическаго развитуг 
ЦовороесЙскаго края пностраинато выходца Рувье, Переселивиеись перво- 
начально изъ своей родины, Франши, въ Испанию, Рувье отъ туда при- 
былъ въ Росейо п по ознакомлению съ нашими южными степями, въ 1804 
году первый прлвезь съ немалыми затруднешями изъ заграницы въ 
Ирымъ племенныхъ барановъ п тзыуъ положиль пачало развитио на на- 
шемъ югв тонкоруннаго овцеводства. Правительство тоже поддерживало 
это полезное дВло и предоставило Рувье, помимо другихь матеральныхЪъ 
вепомощеетвован! й 30,000 десятинъ въ Крыму. Выфеть съ Рувье првхалъ 
въ Росено его племянникъ Рено (онъ же Романъ) Осиповичъ Ваосалъ, ро- 
домъ изъ Мареели, который принпмаль двятельное участе въ работахъ и 
занят1яхъ Рувье и впослвдетин женился на одной изъ его дочерей. Отъ 
этого брака родился 23-го сентября 1814 года въ Симеерополв Владимръ 
Романовичь. Воспреемниками при крещени его 4-го октября Куратомъ 
Симееропольской Римеко-католической церкви, аббатомъ Линчети, были 
иъиъ его Рувье и извзетный сподвижиникъ герцога Ришелье трачь де Ме- 
зонъ, или какъ оть назваиъ въ метрическомъ свидзтельствв, Уасофиз сотев 
4е Ма1з005 шт заргеша сигнь Могталса зепабот, папе уего батахтогии по- 
ввйсогит ргаеГесбиз 20 Слфетито "Галисея1. Свое первоначальное воспитан1е 
молодой Вассалъ подучилъ дома, ‘а 1-го марта 1881 года поступилъ каде- 
томъ въ институтъ корпуса путей сообщеня, дпректоромъ котораго въ то 
время быль ерыщузеюй выходецъ генералъ Потье, женатый на одной изъ 
почерей Рувье и слфдовательно длдя нашего кадета. Науки, которыя тогда, 
изучались въ озпачениомь корпусв, перечислены въ его =ормулярномъ 
списк®, а именно: въ граф, «ками изуки знаетъ-ли», значится: законъ 
Божай, `военное узаконене, россйемй п Французскй языки, рисоване, 
ариометика, алгебра, геометр!я, тригонометрия, простая и сееричеекая, 
аппалитическоя геометрия въ пространств, дихференциальное и интегральное 
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исчиелеше, начертательная геометрия и приложеше оной, разр®зка камней, 
нетория тзней, механика умозрительная и прикладная, курбъ аетрономи, 
геограа!я, всеобщая пстор!я, гидрогразя и статистика Росойекаго госу- 
паретна, куреъ архитектуры, тактика, артилер1я, полевая и долговременпая 
Фортихикаи!я, стратеги, куреъ построеня, куреь Физики, хим и и минера- 
логи. Въ началз 1832 г. Ваадимиуь Ромаповичь быль произведенъ въ 
портуней-прапорщики, и въ томъ же году «по эксамену въ наукахъ> въ 
прапорщики Корпуса Путей Сообщешя съ оставлешемъь при Институт 
для продолженшя курса наукъ, затвмъь по повымъ экзаменамъ онъ быль 
назлачень подпоручикомь и въ 1834 г. поручикомъ, и какъ таковой опре- 
двленъ на дВйствительную службу въ бывиий У Округъ Путей Сообщеня 
въ Кевскую губернекую Строптельную Коммисе1ю, гдз участвоваль въ 
постройкв Еевокой крзпости. Отсюда онъ быль переведенъ въ начал» 
1835 г. вь Ш Округъ Путей Сообщеня, гдз находился при работахъ со- 
единеня Москвы р®ки еъ Волгою; за ревностное исполнене возложенныхъ 
на него по сему предмету служебныхъ обязанностей ему было объявлено 
Монаршее благоволеше. Въ началь 1836 г. онъ былъ переведенъ въ ТУ 
округь путей сообщештя съ откомапдироватемъ въ распоряжеше Новорос- 
оИскаго и Бессарабекато Генераль-Губернатора къ работамь, производя- 
щимея въ Крыму, гл зъ продолжени болье трехъ лвтъ, онъ непосред- 
ственно руководилъ постройкою главной части шоссе изъ Байдара въ Ялту. 

Во время своего пребыванит въ Крыму, а именно въ 1838 г. Вае- 
салъь принялъ русское подданетно и ло опредфленпо 'Таврическаго Дворни- 
скаго Депутатекаго Собраши, какъ потометвевный дворянин былъ внесень 
во 2-ю часть родословной книги дворянства означенной губерийи. 

Назначенный за отлище по елужбв капитаномь> онъ быль переве- 
денъ въ 1840 г. въ бывшую коммисею ипроектовъ и смъть, а въ томъ-же 
году опять въ ПТ Округь Путей Сообщены, гл’ находилея въ дирекшт 
работъь по верховью рзки Москвы. Затьмь въ концв 1848 г. онъ быль 
по прошению уволенъ отъ службы съ награждеюмемъь  чиномъ майора съ 
мундиромъ. 

Вышедши въ отставку Владимръ Романовичь поселился сначала, въ 
своей дВковской крымской деревиё, при чемъ одно время состоялъ почет- 
нымЪъ попечителемь Симоеропольской гимназт, & въ начал 1850-хъ го- 
довъ, женившиеь на Шарлотт Карловнз Сикаръ, перезхалъ въ Одессу, 
въ прюобрётенный имъ, на Канатной улиц, домъ. 

Въ Одессе въ 1856 г. по распоряженио НовороссЁйскаго и Бессараб- 
скаго тенералъ-губернатора онъ’былъ назначенъ членомъ въ комитетъ, 
учрежденный по Высочайшему повелзню, для раземотравя просьбъ и 
вознагражденя лицъ военно-сухопутнахо вёдометва, потерявшихь свое иму- 
щество въ городахь Севастополв, Керчи, Евпаторм, Еникол», и Кинбурн%, 
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Въ томь же году онъ быль назначенъ въ должность Почетнаго Смотрителя 
Одесскаго убзднаго училища; на должность эту покойный смотрёль не только, 
какъ на почетную, а напротивъ, заботился о развити и уеп%хв ученя, 
причемъ, разумфетсн, обратиль особенное вниман!е на свою спещальность 
п особенно содЪЙствоваль усовершенствованю рисовая и техническато 
черченя, длн чего снабжаль оть себя учениковь чертежными рисунками и 
инструментами. 

26-го октября 1861 г. Владиы!ръ Романовичь Вассаль быль избран 
членомь Одесскаго Общества Истори и Древностей. Кром того онъ соето- 
ялъ членомь Московекаго Сельеко-хозийственнаго общества, общества сель- 
скаго хозяйства Южной Росси и попечительнаго Совзта о бъдвыхъ Архан- 
гело-Мпхайловскаго прихода, причемъ одно премя и быль товарищем 
предефдательницы этого Совфта. 

Но при всемь томъ ВладимЦуь Романовичь не забывалъ своей спе- 
щальности, а продолжаль заниматься математическими науками. Плодомъ 
этихь трудовъ явилось изданное въ 1572 г. въ Париж большое сочинен1е 
«Моцуе Нез Таез орали —пуес ста бойся 1е8 орал лев ущеалгев 
её пафиге]з @е5 поп гов 4е 1 & 10800 её ев ГопеНо8 стещагев её Пурег- 
БоНие$ ропг №003 1е5 Чергёз @а Чпать 4е соге 4@е шилйе ел шииице». 
По отзыву спещалистовь сочинене это свидфтельствуетъ не только о масс 
труда, потраченнаго автором, и большой эрудиши его, но и заключаеть 
въ себф немало совершенно новыхъ и самостоптельныхь взглядов на 
трактуемый предыеть, такъ что оно до сихь поръ является цвинымъ пр!- 
обрьтешемь науки. И впослёдетвя Владимцуь Романовячь не прекраицаль 
своцхЪъ занят математикой. Юще въ посльдше годы, когда онь, лишившись 
почти зрёшя, не быль уже въ состоянён слЪдить за уепъхами излюбленной 
имъ пауки, ему постоянно читали въ слухъ самыя серьеэныя математиче- 
ся сочинешя. Не менфе живо онъ интересовался `до послёдняго времени 
дЪлами  сельекаго хозлйетва, посфщал-‘засЪданл Сельско-хозяйственнато 
общества и принимая участ!е въ преншхь, 

Домъ Владим!ра Романовича въ продолжене многихь льть быль од- 
нимъ изъ центровъ Одеескаго общества. Еще въ поельдие годы его жизни, 
когда я познакомился 6% покойнымъ, лётомь, по четвергамъ, въ большомъ 
саду его собирались въ непринужденной бесфдв представители везхъ клас- 
совъ общества и наональностей. Гуляя по саду, прислушиваясь къ раз- 
ноязычному говору, мысли невольно переносились въ то давнопрошедшее 
время, когда Одесса быль городъ почти иностранный, когда въ немъ, какъ 
говорять, жилось привольно и беззаботно. Но если Владим:рь Романовичъ 
и быль представителем той старой Одессы, о которой сохранилось теперь 
одно почти предане, то это нисколько не м®ёшало ему интересоваться и 
принимать участе вь текущей жизни. Отзывчивость его ко всему окру- 


12. 


жающему, живой до посдфдией минуты умъ, исподдвльная доброта и не- 
нзмфипая любезноеть и обходительность въ сношентяхъ съ другими людьми, 
ие могли ие ирюбрьсти ему всеобщей любви и уважении. 
Память его будеть дорога невмъ знавшимь его. 
Д. ч. общества А. Е. Фонз-Резонв. 


П. 


Епископъ Углиций Амфилохй. Извъстный палеографъ п критикъ текста 
священиаго нисмыйя на греческомъ и славянскомь языкв Павель Ивано- 
вичь Казанскй, вакъ отъ называлея въ мру, п излЪетный въ паукЪ 
сначала какъ архиманлрить, а потомъ спиекогь Амфилохш, родился 20-го 
Ноля 1818 г. въ сель Любищахь, Малопроелавекаго узла, Калужекой ту- 
бернит, гдб отещь его быль причегиикомь. Первоначальное воснитане по- 
лучиль вь Боровскомь луховпомъ училищь, затвмь перешель въ Калуж- 
скую духовную семинарию, окончивъ которую въ 1840 г., поступил въ 
Московскую духовную академо, которую и окопчиль со степенью канди- 
дата богосломя въ 1844 г. Еще будучи на второмъ курс» Павель Казал- 
ей приналь монашество п паречень Амеиломемъ. Службу свою онъ на- 
чаль въ должности емотрителя Суздальскихъ духовных училинуь (1849 г.), 
а въ 1852 г. переведень смотрителемъ Ростовекихъ духопныхъ училишщь 
еъ возведешемь въ санъ архиманирита и назначевемь настолтелемь Бо- 
рисоглвоскаго монастыря близь Ростова, а въ 1856 г. епова переведешь 
настоятелемь Воекресенекаго Новоерусалимекаго монастыря, Въ 1860 г. 
архимаидрить Амфилох! удалилея отъ адыиннетративной дфятельноети, 
поселилея въ Московекомь Нокровекомъ монастырф и исключительно занп- 
малея научными трудами, но чероть деелть лееь был вновь назначенъ 
пастоятелемь въ Московский Даппиловъ монастырь, гд№ оставался до 1888 
года, когда пареченъ епиекопомь Углицкимъ, никариемь Ярослашекой епар- 
хи; на этой должности онъ п скончалех 20 поня 1898 г. 

Первые печатные труды преосвященнаго Амеилох1я были диесерта- 
ця «О трехъ обътахь монашества» и жит!е подвижниковь Бориеоглб- 
скаго мопастыря, въ когоромъ, какъ сказало выше ошь быль настояте- 
лемъ, а именно: ‹ЭЖизнь преп. Ирпиарха затворинка Борнеоглёбекаго> п 
«Краткая жизнь чтеца Борисогльбекаго монастыря Алековя Стезановича». 
ЗатВиъ опъ переходить къ трудамъ по елавянорусской письменпости, ра- 
ботая исключительно по рукопнеямь. «Въ евосй ученой двятельноети, го- 
ворить его б1ограхъ, преосв. АменлохЙ являетея глаштымь образомъ па- 
леограаюмъ. Начавъ свое служеше паукз съ переписки древнихь рукописей 
и снимаше съ пнхъ кошй, онъ затвыъ естественно перешель къ занят им 
палеогратей. Сначала его работы касались слаьлискихь и русскихь па- 
митниковъ, затвыъ по мёрё углублеши въ изелвдовалие, онъ нерсшель къ 


пзученио греческой палеограош. Поелёдией онф поевящаль въ течене 
мпогихъ лЬтЪ значительную часть ехободнаго временл, вели не въ качествЪ 
сиетематичесвато низелфдователя грепеекой налеограейс, то по крайней мзръ, 
какь усердиый собиратель матераловъ, описатель ипамлтииковъь и пере- 
пиечикь многихъ изь нихъ чрезъ прозрачную бумагу, чтобы ирантичееки 
изучить ихъ почерки». В% евоихь трудахъ преосвященный Амоплохй 
ивлнетея необычайно ревпоетпым, безкориетивтм, неутомимымъ гружени- 
комъ п доброеовветимьыь ученымъ, но, безь строго системы, безъ есрь 
езной Филологической школы. Въ разборв нфкоторыхь изь трудовъ почив- 
наго зорарха ажадемикь И. В. Ягичь укалаль доетоннетва н цедостатки 
его щуемовъ. Такш-же указалтя елфлаль п академикомь ©. ИП. Буелаевым. 
Академикъ И. И. Срезневскй, подъ влишемь котораго опъ началь зани- 
матьен рукописями п совзтами которато пользовален, дассъ о пемь такой 
отзыв: «Юдва-ли кто либо на своемъь вёку приготовнль еалуь своею ру- 
ко столько епимковь ©ъ такого мпожества, рукописей, какъ архиманирить 
АмФилох въ ть годы, когда, живя въ Московскомь Цокровекомь монас- 
тыр%, онъ могь находить утвшеше отъ невзгодъь его постигиитхъ только 
5 молитвЪ и научныхъ занлуихь. Вее за что бралея, енималь онъ на 
прозрачную бумагу лотограеическими чернилами, п пайдн себ добраго 
помониика въ литограь Гаврилов», печаталъ свои епимки для раздачи 
мобителямъ. Это пе были издаши въ обыкновенном емыелв слова; библю- 
гран ихъ не отызчала, пъ бпблютеки они попадали случайно но вое 
таки это были изданя доступныя по крайней мзрв для иЪкоторыхь, по- 
добно тзыъ печатнымъ кингамъ, которыя печатаются в очень маломь 
чнелв экземплярювЪъ», Но кромв этихъ мало распространентыхь изделий 
преосвященнымь Амеиломемъ изданы многте труды, увзичанные премями: 

1) Описмие Воскресенской Новоерусалимекой библотеки. М. 1815. 
Награждено Упаровекой премей. 

2) Цондакарий въ греческомт подлиниик& ХН--ХТУ в. М. 1819.Такъ-же, 

8) Изелвдоване о Пандектахъ Аптюха. Демидовекой паградой. 

4.) Древне-греческая псалтьфрь ХШ--ХГУ в., сличенная еъ церковно- 
славянекимт переводом и проч. М. 1879. 

5) Палеограхичеее снимки греческихь рукописей съ 1Х—ХУП в. 
М. 1819—81. 4 тт. и 

6) Четвероевантеме Галичекое 1144 тг., сличенное съ древне-славян- 
.екими евангемями ХТ-ХУП в. и проч. М. 1888 г. 8 тт. Три поелдине 
труда награждены Ломонововской премей. . 

Библ!юграхичеей списокъ трудовъ преосв. Амфилох!я напечатань 
въ «Критико-б1ограсическомь словарв С. А. Венгерова». Спб. 1889, стр. 


509—511. 
Д. ч. общества В, А. Яковлева. 
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